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Typologia pachatel’ov nasilnej trestnej ¢innosti v Slovenskej republike za
obdobie rokov 2004 — 2014 podl’a veku a vzdelania

Anotacia: Nasilna trestnd ¢innost’ predstavuje dlhodoby problém l'udskej spolo¢nosti bez realnej perspektivy
v dohl'adnom ¢ase ju tplne eliminovat’. Ide o skupinu trestnych ¢inov rézneho charakteru, ktorych spoloénym
prvkom je hrozba nasilia a nasilie ako prostriedok utoku smerujuci proti inému. Touto problematikou sa zaobera
nielen trestné pravo, ale aj iné vedy, napr. kriminalistika, kriminologia, psychiatria, psychologia, sociologia,
vSetky so spolo¢nym cielom — ozrejmit, zabranit' a najlepsie Gplne predist’ socialno-patologickému spravaniu
agresivnych jedincov. Jedna z moznosti, ako monitorovat’, analyzovat, hodnotit' a zlepSovat’ bezpe¢nostnu
situaciu Vv spolo¢nosti, je poznavanie kriminality na zdklade skusenosti z minulosti, z ktorych by bolo mozné
vychadzat’ pri odhade buduceho vyvoja. Cielom predlozenej vedeckej stidie je poukazat na vyvoj typologie
péachatelov nasilnej trestnej ¢innosti na Slovensku od roku 2004 po stcasnost’ najmd z hladiska vekovej
Struktary a prejavov ich nasilného spravania. Stidia vznikla v ramci rieSenia vedeckovyskumnej alohy &. 161
snazvom Metddy spracovania policajne relevantnych informacii na Katedre informatiky a manazmentu
Akadémie PZ v Bratislave.
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Uvod

Trvalou ulohou S$tatu voéi jej obyvatelom je potlacanie kriminality ainej
protispoloCenskej ¢innosti, pretoze vplyva na pocit bezpecia, viery v spravodlivost’, dovery a
spokojnosti vsetkych. Zakladné institGicie pre vnutornu bezpecnost, zakonnost a poriadok
obcanov su policia a d’alSie represivne zlozky $tatu, ktorych tlohou je potlac¢anie zlo¢innosti.
Vysledkom ich prace by malo byt spravodlivé potrestanie osoby, ktora sa dopustila
protipravneho konania. Idedlnym rieSenim zabezpeenia poriadku V spolo¢nosti by bolo
vytvorenie zabranovych mechanizmov, ktoré by principidlne neumoznili Spachat’ trestn
¢innost, ¢im by represivne zlozky stratili zmysel svojej existencie. Vzhl'adom na nerealnost’
vytvorenia takto fungujiceho systému v blizkej buducnosti Gsilie bezpe¢nostnych zloziek sa
sustred’uje na potlacanie a redukovanie existujucich negativnych prejavov réznymi sposobmi.
Vyznamnym a praxou overenym nastrojom Na monitorovanie stavu a vyvoja zmien
Vv spoloc¢nosti je vedenie evidencie z minulosti. Na zaklade skusenosti z minulosti je mozné
napr. prijimat’ rozhodnutia o riadeni bezpeCnostnych procesov, planovat’ preventivne
posobenie, ako aj vytvarat’ odhady d’alsieho predpokladaného vyvoja. Na Slovensku uz vyse
30 rokov funguje Eviden¢no-statisticky systém kriminality (ESSK), ktory umoziiuje sledovat
mieru registrovanej trestnej ¢innosti najskor na tzemi Ceskoslovenska, po osamostatneni len
na Uzemi Slovenska. Vysledky uvedené v $tadii boli spracované na zaklade udajov ¢erpanych
z ESSK.!

1. Charakteristika nasilnej trestnej ¢innosti

Nasilna trestnd Cinnost’ patri medzi najzavaznejSie druhy trestnej Cinnosti, pretoze
utoc¢i na to najcennejSie, co mame, Zivot a zdravie. Predstavuje skupinu trestnych ¢inov, pri
ktorych pachatel’ pouziva nasilie alebo hrozbu nésilia ako prostriedok utoku smerujuceho

1V statistikach ESSK absentuju tidaje o latentnej (skrytej) kriminalite, ktora je vymedzena rozdielom medzi
skuto¢nou kriminalitou a registrovanou kriminalitou. Oficialne vystupy z latentnej kriminality neexistuji, hoci
v niektorych pripadoch prevysuje evidovant kriminalitu, ¢o vyznamne skresl'uje udaje o celkovej kriminalite.
Pri zavaznych trestnych ¢inoch je latencia v niz$ej miere ako pri ¢astejsie sa opakujticej kriminalite.



proti inému. Podla platného slovenského pravneho poriadku nasilnd kriminalita patri do
vSeobecnej kriminality.

Nasilnd kriminalita je Sirokou problematikou, pretoze mézeme pod fu zaradit’ aj
doldzne, ako aj kulpdzne trestné Ciny smerujuce proti osobe, aj trestné ¢iny smerujice proti
veciam a dokonca idedm.?

Nie je vymedzena len povahou hodnoty, ktoru pachatel zamysla ziskat, ale aj
sposobom jeho konania, teda pouzitia nasilia.®

Nasilna kriminalita ako ,,druh kriminality, ktord je tvorena suborom trestnych cinov,
pre ktoré je charakteristické umyselné konanie proti osobe, pricom objektivna stranka tychto
trestnych ¢inov je charakterizovand pouzitim nasilia.**

Nasilné kriminalita vykazuje znaky ako:
e umyselné konanie pachatela,

e pouzitie nasilia (hrozby nésilia, fyzického alebo psychického),

e nasilie alebo jeho hrozba, pricom nasilie alebo jeho hrozbu povazuje za predmet itoku na
l'udské telo alebo ziskanie neopravneného prospechu,

e spdsobenie ujmy na Zivote alebo zdravi obete alebo jej hrozba.®

Z hl'adiska sposobu utoku delime nésilnu trestnt ¢innost’ na trestntl ¢innost’, pri ktorej
pachatel’ po6sobi na obet”:
a) priamo fyzickym utokom alebo hrozbou (napr. vrazdy, lipeze, nedovolené preruSenie
tehotenstva a iné),
b) nepriamo — psychickou alebo fyzickou hrozbou (napr. Ginos, vydieranie a iné).

Podl'a motivu spachania nasilnych trestnych ¢inov sa delia na trestné Ciny:

a) pri ktorych nasilie na obeti je prostriedkom na dosiahnutie ciela (napr. majetkovy
prospech, sexudlne uspokojenie a pod). Patria sem trestné Ciny ako lupez, lapezné
a sexualne vrazdy,

b) pri ktorych je nasilie u¢elom samym pre seba, ¢asto je motivované potrebou potvrdit’
alebo zachovat’ si sebavedomie a sebauctu. Mnohokrat tieto trestné Ciny vznikaju
Z dovodu nedorozumenia medzi pachatel'om a obetou, zo zlého pochopenia verbalneho
spravania potencialnej obete. MoZeme sem zaradit trestné Ciny ako umyselné ublizenie
na zdravi, vrazdy v afekte (napr. zo ziarlivosti).

Nasiln trestna ¢innost’ moZeme chéapat’ v dvoch stvislostiach:
eV §irSom zmysle slova,
eV uzSom zmysle slova.

V §irsich suvislostiach je nasilnd kriminalita jednou zo zékladnych kategorii
policajnych vied. Podl'a zdkona ¢. 300/2005 Z. z. v plathom zneni — Trestného zdkona sem
patria vSetky trestné Ciny, ktorych znakom je nasilie alebo hrozba nésilia a su zaradené od 1.
az po XII. hlavu Trestného zdkona. Trestné Ciny nasilnej kriminality st upravené v 1. hlave
av 1. diele Il. hlavy osobitnej Casti Trestného zakona, teda ide o trestné Ciny proti zivotu
a zdraviu a trestné Ciny proti slobode. K nasilnym trestnym ¢inom d’alej patria aj niektoré
trestné Ciny uvedené v I, VIII., IX. a XII. hlave osobitnej Casti Trestného zakona (napr.

2 CECOT, V. akol. 2009. Kriminologia: Osobitna cast, S. 24.

3 HOLCR, K. et. al.. 2008. Progndza kriminality a jej kontrola v Slovenskej republike, s. 93.
4 BUBELINI, J. 2001. Prevencia kriminality, s. 6-7.

5 MADLIAK, J. a kol. 2005. Kriminoldgia, s. 212-213.



unos, opustenie dietat’a, tyranie blizkej a zverenej osoby, nebezpecné vyhrazanie, nebezpecné
prenasledovanie, nésilie proti skupine a in¢).

V uzsom zmysle slova nasilna kriminalita predstavuje ,,kriminologicko-kriminalistické
oznacenie kategorie (druh, Skupina) kriminality (spolocensky nezZiaduceho, historicky
premenlivého javu), ktoru tvori suhrn trestnych cinov, pre ktoré je typické, ze v sebe zahrnaju
umyselné konania pachané proti osobe (nie vSak ndsilie proti veci v zmysle trestnopravnom),
pricom ich objektivna stranka (resp. modus operandi) je charakterizovand pouzitim, resp.

pohrozenim ndsilia sivisiacim s ohrozenim Zivota alebo zdravia®.5

V Trestnom zékone trestné ¢iny, pri ktorych v objektivnej stranke ich skutkovej
podstaty je registrované nasilie proti Zivotu a zdraviu, netvoria jednu skupinu. Su upravené
V jednotlivych hlavach Trestného zakona. Ide o trestné Ciny roéznej zadvaznosti. Pri mnohych
trestnych ¢inoch je nasilie iba kvalifikovanym znakom skutkovej podstaty trestnych Cinov.
Patria sem trestné Ciny, ktoré nemaji uvedeny pojem ,nasilie”“ alebo ,hrozba nasilia®
v skutkovej podstate trestného ¢inu. Mdézeme povedat, Ze vypocet trestnych ¢inov patriacich
do nasilnej kriminality je Siroky. Tieto trestné Ciny su pachané réznymi sposobmi a formami,
prostredim spachania, ako aj objektom, proti ktorému nasilie smeruje.

2. Pachatel’ trestného ¢inu

Jednym zo zékladnych prvkov procesu kriminogenézy je pachatel, ktorym nie st len
osoby, ktoré spachali trestné ¢iny uvedené v Trestnom zakona, ale aj ti, ktori s stihani
organmi ¢innymi v trestnom konani.

Péchatel trestného ¢inu je trestnym pravom definovany ako ten, kto spachal trestny ¢in
sam. Pojem ,,pachatel* je vymedzeny v ustanoveni § 19 Trestného zdkona. Podl'a zakonnej
Gpravy ,,pachatelom trestného cinu moze byt len fyzickd osoba.*’

Trestné pravo rozliSuje pachatela trestného ¢inu na jednej strane z hladiska
podmienok trestnej zodpovednosti, na druhej strane ako subjekt skutkovej podstaty trestného
¢inu.

V slovenskom pravnom poriadku by sme marne hl'adali definiciu ,,fyzickej osoby*.
J. Ivor pod fyzickou osobu definoval kazdého ¢loveka od jeho narodenia, resp. uz od pocatia,
az do jeho smrti.® Toto vymedzenie sa viak samostatne nemoze uplatnit’ na subjekt skutkovej
podstaty trestného ¢inu, pretoze podla J. Ivora subjektom trestného ¢inu je ,,fyzickd osoba,
ktora bola v ¢ase spachania trestného &inu pri¢etnd a je starsia ako 14 rokov*.°

Pachatel' ako subjekt trestného ¢inu je jednym z obligatornych znakov skutkovej
podstaty trestného ¢inu. Charakter subjektu skutkovej podstaty trestného ¢inu neméze mat’
pravnicka, ale len fyzickd osoba. V naSom trestnom préave sa teda uplatiuje len individudlna
zodpovednost’ za spachany ¢in.°

6 CERNIK, J., LISON, M. a kol. 1999. Ndsilnd kriminalita — 1. cast, s. 8.

7 Zakon NR SR ¢. 300/2005 Z. z. Trestny zakon, § 19 ods. 2.

8 IVOR, J. akol. 2006. Trestné pravo hmotné — vSeobecnda cast, s. 124.

9 IVOR, J. akol. 2006. Trestné pravo hmotné — vSeobecnda cast, s. 124.

10V slovenskom trestnom prave nemame zakotvenu trestni zodpovednost pravnickej osoby, aj ked v ramci
rekodifikacného procesu bolo usilie zaviest’ do trestného prava aj trestnit zodpovednost’ pravnickych osdb. Navrh
zaviest’ trestnll zodpovednost’ pravnickych osdb bol sucastou vladneho navrhu Trestného zakona ¢. 656 z roku
2004, aviak podla nazoru Ustavnopravneho vyboru NR SR zavedenim kolektivnych trestov aj pre zamestnancov
pravnickej osoby, ktori nie su zodpovedni za protipravneho konanie Statutarnych organov zamestnavatela, by
doslo k poruseniu zasad ,,nie dvakrat v tej istej veci a zarucenej rovnosti trestnej zodpovednosti subjektov.



Pachatel'om nie je len osoba, ktora naplnila znaky skutkovej podstaty trestné¢ho cinu,
ale aj znaky trestného Cinu (vek, pri¢etnost, rozumova a mravna vyspelost), a ¢in, ktory
spachala, musi byt protipravny.!

Na trestni zodpovednost’ pachatel’a trestného Cinu je potrebné, aby tento bol v Case
spachania trestného ¢inu pricetny a dosiahol ur¢it hranicu veku.'?

Trestna zodpovednost’ pachatela z hl'adiska dosiahnutia veku je Trestnym zakonom
upravena v ustanoveni § 22. Trestne zodpovednou osobu je ten, ,,kto Vv case spdchania ¢inu
inak trestného dovrsil Strndsty rok svojho veku.“*

3. Vyvoj nasilnej trestnej ¢innosti v Slovenskej republike za obdobie rokov 2004 — 2014

Stav kriminality umoznuju poznavat Statistické prehlady kriminality, z ktorych
ziskavame informacie o registrovanej, t, j. zistenej kriminalite evidovanej v oficialnych
policajnych Sstatistikdch. Toto poznanie je mozné vyuzit hodnotenie vyvoja a planovanie
bezpecnostnych opatreni

Graf 1 Vyvoj poletnosti pachatePov nasilnej trestnej ¢innosti, 2004 — 2014.
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(Zdroj vidajov: ESSK.)

Prehl'ad vyvoja miery nasilnej trestnej ¢innosti na Gizemi Slovenska za obdobie rokov
2004 az 2014 podl'a poétu pachatelov sa nachadza na grafe 1. Hodnotené ukazovatele boli
zistované za ro¢né obdobia, preto patria vzniknuté casové rady medzi dlhodobé.
V hodnotenom obdobi mé sledovana kriminalita jednoznacne klesajiici — pozitivhy — vyvoj
S najnizsim vystupom v poslednom roku 2014.

Na zorientovanie sa, aky podiel mala nasilna kriminalita na celkovej kriminalite, a na
porovnanie vyvoja podielu ostatnych druhov kriminality za skimané obdobie na izemi SR
bol vytvoreny stlpcovy skladany graf 2.

11 JELINEK J. et. al. 2009. Trestné pravo hmotné, s. 180-181.

12 Trestny zakon nevymedzuje pojem ,,pricetnost’™, ale jej protiklad, t. j. ,,nepricetnost.

13 Vynimka je pri trestnom ¢&ine sexudlneho zneuZivania, kde trestne zodpovednou osobou je ten, kto dovfsil
pétnasty rok svojho veku. Z uvedeného vyplyva, Ze osoba, ktord spacha trestny ¢in a Vv Case jeho spachania
nemala Strnast’, resp. péatnast’ rokov (pri trestnom ¢ine sexualneho zneuZzivand), nie je trestne zodpovedna za
konanie, ktoré inak ma znaky trestného ¢inu.



Graf 2 Vyvoj podielu nasilnej, mravnostnej, majetkovej a ekonomickej trestnej ¢innosti
v SR, 2004 — 2014.
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(Zdroj udajov ESSK.)

Vodorovna ¢asova os na grafe 2 zobrazuje obdobie poslednych 11 rokov. Zvisla 0s
znazornuje podiel trestnych ¢inov spachanych na tzemi SR podla druhu kriminality
evidovanych v ESSK z celkovej registrovanej kriminality, ktora predstavuje maximum zvislej
osi s hodnotou 100 %. Mierne Klesajtici podiel zaznamenala nasilnd kriminalita zobrazena
uplne dole s ¢iernou vypliou, ¢o podporuje zistenie z grafu 1. Takmer nezmeneny stav,
S margindlnym vyskytom a malymi odchylkami zaznamenala mravnostnd kriminalita
zobrazend uzkym bielym pruhom nad nésilnou kriminalitou. Z vyvoja je pozorovatelné
klesanie podielu najpocetnejSej majetkovej kriminality s tmavosivou vypliiou v tretej vrstve
zdola. Ako jedina pocas sledovaného obdobia zaznamenala narastajuci podiel ekonomicka
kriminalita umiestnena hore so svetlosivou vypliiou.

Miera objasnenosti nasilnej kriminality v poslednych sledovanych rokoch mala
pomerne ustalenti Groven priemerne na Urovni 72 %, ¢o je viac ako celkova miera
objasnenosti kriminality na Slovensku.

V nasledujucom grafe 3 je zvyrazneny podiel nasilnej kriminality na celkovej
kriminalite vyjadreny v percentdch na zvislej osi, pricom vodorovnd os zndzorniuje roky
sledovaného obdobia. Na zobrazenom znizovani relativneho podielu sa odzrkadlil nielen
pokles celkovej registrovanej kriminality, ale hlavne pokles registrovanej nasilnej kriminality
s vynimkou minulého roku, v ¢om je rozdiel oproti vystupu z grafu 1, kde absentuje pokles
vysledku vroku 2014. Zdanliva stagnacia bola spdsobena vacsim poklesom celkovej
kriminality ako nasilnej v relativnom vyjadreni. V priebehu poslednych rokov podiel nésilnej
kriminality na celkovej kriminalite zaznamenal mierene klesajucu tendenciu z 10,48 % v roku
2004 na 6,94 % v roku 2014.



Graf 3 Relativny podiel nasilnej trestnej ¢innosti na celkovej kriminality v percentach
v SR, 2004 - 1014.
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RozliSovanie pachatel'ov podl'a pohlavia ma vyznam pre typovanie pachatela na urcity
druh trestnej Cinnosti. R. Svato$ uvadza, Ze Zeny a muzi maju iny sposob uvazovania,
spravania, rozdielnu motivéciu a rozdielny spdsob spachania trestného ¢inu.'* Za celé obdobie
pocas rokov 2004 — 2014 na tzemi Slovenska bolo az 94 % nasilnych trestnych ¢inov
spachanych muzmi a zvysnych 6 % spachali zeny. Nasilné spravanie sa prejavilo v podstatnej
miere U muzskej populacie, pricom uzien iSlo viacSinou O skratové, resp. afektivne
rozhodnutie. Ziaden iny druh trestnej ¢innosti nema taka vyrazni diferenciu podmienent
pohlavim pachatel'ov ako nésilna kriminalita.

4. Typolégia pachatelov nasilnej trestnej ¢innosti podla veku

V stvislosti s vekom pachatela ma na pachani kriminality podiel nielen osobnostna
zrelost', ale aj vyvojové Specifika, ktoré su typické pre dané vekové kategorie, na podklade
ktorych sa odohravaju rozne socidlne interakcie jednotlivca S prostredim. Ich povaha je
podmienena aj prisluSnostou k urcitej generacii, ako aj k skupine oséb podla zaujmov
a vol'nocasovych aktivit. V zivote cloveka existuje obdobie, ked je vplyv socialneho
prostredia raz silnej$i, inokedy slab$i. Spolupdsobenie tychto faktorov ovplyviiuje spdsob
reagovania jednotlivca na rézne situacie v zavislosti od jeho prislusnosti k uréitej vekovej
skupine.t®

Systém ESSK z pohladu veku pachatela v ase spachania trestného ¢inu rozdeluje
pachatel'ov na niekol’ko viacro¢nych skupin, ktoré su historicky reSpektované od zaciatku
svojho vzniku aZ po sucasnost’ takto:

e deti do 14 rokov?®
e mladistvé osoby?’

4 SVATOS, R. 2012. Kriminolégia, S. 42.

15 HOLCR, K. et. al.2009. Kriminolégia, s. 65.

16 Podra § 22 Trestného zédkona SR &. 300/2005 Z. z. osoba, ktora v ¢ase spachania trestného ¢inu inak trestne
pravneho nedovisila §trnasty rok svojho veku, nie je trestne zodpovedna. Trestne nie je zodpovedny ani ten, kto
spachal trestny ¢in sexualneho zneuzivania a Vv ¢ase spachania ¢inu nedovrsil patnasty rok svojho veku.



e pachatelia vo veku 19 — 30 rokov
e pachatelia vo veku 31 — 60 rokov
e pachatelia nad 60 rokov.

Prvotny pohlad na vekova Strukturu vsetkych pachatelov registrovanej nasilnej
trestnej ¢innosti od roku 2004 na uzemi Slovenska podl'a vystupov ESSK dovedna zobrazuje
graf 4.

Graf 4 Podiel pachatelov nasilnej trestnej ¢innosti v SR podla vekovych skupin v
rokoch 2004 —2014.
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Z vekovej struktiry je viditené, ze takmer polovica (48,38 %) vsetkych pachatel'ov
patrila do vekovej kategorie od 31 do 60 rokov zobrazenej 'avym polkruhom s tmavosivou
vypliiou. Dovedna s druhou najpocetnejSou kategoriou pachatel'ov vo veku od 19 do 30 rokov
s tmavosivou vypliou s vodorovnym Srafovanim vpravo dole spachali viac ako tri Stvrtiny
vSetkych nésilnych trestnych ¢inov za sledované obdobie. Podiel ostatnych troch vekovych
kategorii sa javi ztohto pohladu ako marginalny, preto sme ich vynechali z d’alSicho
analyzovania okrem skupiny mladistvych osdb, pri ktorych sme ukéazali nezanedbatelny
vplyv na mieru nésilnej trestnej ¢innosti. '8

17\ zmysle zdkonného ustanovenia § 94 ods. 1 Trestného zékona sa za osobu mladistvll povaZuje osoba, ktora
v ¢ase spachania trestného cinu dovriSila Strnasty rok aneprekrocila osemnasty rok svojho veku.
Z trestnopravneho aspektu je s tymto vekom spéty vznik trestnej zodpovednosti fyzickej osoby za spachany
trestny ¢in. Ide 0 prechodné obdobie medzi detstvom a dospelost'ou.

18 \/ roku 2009 doslo k zmene delenia pachatelov podla veku. Tdto zmena sa tykala kategorizicie detskych
pachatelov. Od roku 2010 sa kategorizacia detskych pachatelov zmenila z kategorie deti do 14 rokov na
kategoriu deti do 6 rokov, ked’ sa ziskava pohlavna identita ¢loveka, a obdobie detstva od 7 do 14 rokov.



Graf 5 Vyvoj podielu pachatel’ov nasilnej trestnej ¢innosti podl’a vekovych skupin v SR
v rokoch 2004 — 2014.
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Vyvoj vekovej truktiry pachatelov nasilnej kriminality v ¢ase znazoriuje stipcovy
skladany graf 5, ktorého vodorovna ¢asova os zobrazuje sledované roky. Zvisla os grafu 5 je
zobrazena V relativnej mierke a sluzi na rozlisenie podielu pachatel'ov podla vekovych skupin
vymedzenych ESSK zo vietkych registrovanych pachatelov v danom roku. Vrstvy vekovych
skupin st usporiadané zdola nahor vzostupne od najmladSich po najstarSich pachatelov. Na
zaklade ziskanych vysledkov m6zeme konstatovat’ ustalenost’ vekového zlozenia sledovanych
pachatel'ov bez vyznamnejsich zmien vV tomto obdobi.

4.1. Korekcia vekovych skupin podPa rozdielnej dizky ¢asového intervalu

Nepresnost’ dosial  vyhodnocovanych zisteni 0 vekovej Struktire vyplyva
z nerovnomernosti, t. j. rozdielnej Sirky intervalov vekovych kategérii definovanych podla
vystupov ESSK. Najkratsi spomedzi tychto &asovych intervalov vymedzuje skupina
mladistvych osob, t. j. od dovisenia veku trestnopravnej zodpovednosti pétnastich rokov po
plnoletost’ od osemnastich rokov. V protiklade s touto vekovou skupinou je najpocetnejsia
vSetkych skupin. Z tohto doévodu by nemala prekvapovat’ najvyssia pocetnost’ pachatel'ov
vtomto veku, ¢o plati pre vietky vystupy z ESSK, nielen pre nasilni kriminalitu. Po
uskuto¢neni normovania, ktorym sme prepocitali priemerny pocet pachatel'ov na 1 rok podla
sirky kazdej vekovej skupiny zvlast', sa vysledky vyrazne odlisili od grafu 5, znazornené na
sietovom grafe 6.



Graf 6 Porovnanie vekovej Struktury pachatelov nasilnej trestnej ¢innosti v relativnej
pocetnosti a korigovanej relativnej pocetnosti v SR, 2004 — 2014.
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Spojnica zacCiatku stradnicovej sustavy v strede siete s hodnotou 0 a kazdého vrcholu
pravidelného péatuholnika na obvode grafu 2 zobrazuje suradnicovii os jednej vekovej
kategdrie s pomenovanim vo vrchole. Kazda vrstva péatuholnikovej siete vzdalovanim od
zaCiatku suradnicovej sustavy zobrazuje prirastok relativnej pocetnosti pachatel'ov o 10 %,
¢ize vonkajsi patuholnik zobrazuje vyskyt v rozsahu 50 % vyjadreny desatinnym c¢islom ako
0,5. Rozhodli sme sa zotrvat pri relativnej mierke v percentudlnom vyjadreni, aby sme
objektivizovali porovnavané hodnoty. Sivy nepravidelny patuholnik v dolnej Casti siete grafu
6 zobrazuje rovnak( vekovu $truktaru pachatelov podla vystupov z ESSK ako graf 5, ale
inym spdsobom. Cierny nepravidelny pétuholnik pootodeny vpravo znazoriuje vekovu
Struktaru pachatel'ov upravenych na korigovant $irku vekovych intervalov. Z porovnania na
grafe 6 je akceptovatelna zhoda v troch vrcholoch vzniknutych analyzovanych vystupov
a vyrazna diferencia v kategoriach mladistvé osoby avek medzi 31. az 60. rokom Zivota.
Normovanie odvratilo pozornost od zdanlivo najpocetnejsej vekovej skupiny od 31 do 60
rokov a upriamilo ju na mladistvé osoby zvyraznené Sipkami vnutri, hoci podiel mladistvych
na celkovom poéte pachatelov bol len 10,16 %. Po zohl'adneni dizky intervalu veku sa javia
ako najrizikovejsi pachatelia vo veku medzi patnastym a tridsiatym rokom Zivota.

4.2. Typické prejavy nasilného spravania podl’a vekovych skupin

Prejavy nasilného spravania z pohladu trestného prava maju rézne klasifikacie,
ktorych rozliovanie je zachované aj v evidenciach ESSK, ¢o ndm umoznilo vytvorit
presnejsi obraz o situacii na uzemi Slovenska z pohl'adu veku pachatel'ov. Podl'a pévodného
rozdelenia pachatel'ov z ESSK by mladistvi pachatelia usporiadani podl'a po¢etnosti zanikli
v miere kriminality vacsich vekovych skupin vytvorenych zo starSich pachatel'ov. Vzniknuty
nepomer vo velkostiach vekovych skupin vytara zdanlivy pocit uspokojenia s konanim
mladistvych, ¢o ale v skutoCnosti nie je pravda. Vypocitané hodnoty na nasledujicich
grafickych vystupoch zodpovedaji celkovym prepocCitanym priemernym hodnotdm miery
kriminality za roky 2004 az 2014 pripadajicim na jeden rok na jednu vekovu skupinu.
Vysledky st prezentované tak, aby upozornili na najvyraznejSie prejavy ndsilného spravania



vyskytujuce sa vzvolenej vekovej skupine. Z analyzovania sme vylucili najmladSich
a najstarSich pachatel'ov, ktorych nasilnd trestna cinnost sa vyskytovala s najnizSou
intenzitou.

1. Mladistvé osoby: Podl'a prehodnotenia bola spomedzi porovnavanych skupin
zaznamenana najvyraznejSia miera trestnej cinnosti v skupine mladistvych vo viacerych
kategoriach. Do skupinového stipcového grafu 7 sme zobrazili tri s vyraznejsou dominanciou
mladistvych, a to lapezné prepadnutie osdb podla § 188 Trestného zakona, vydieranie podla
§ 189 Trestného zakona a ostatné trestné Giny, pre ktoré bola v ESSK vytvorena samostatna
kategoria.

Graf 7 NajvyraznejSie prejavy nasilnej trestnej ¢innosti mladistvych v SR v 2004 — 2014.
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Vodorovnd os na grafe 7 zobrazuje analyzované trestné ciny, zvisld korigované
pocetnosti. Na tychto najvyraznejSich prejavoch nasilného spravania mladistvych osob je
pozorovatel'né, ako sa s narastajucim vekom pachatel'ov tieto prejavy redukovali, viditeI'né
ako schodovité znizovanie stipcov v skupine.

Prehl'ad o vSetkych trestnych ¢inoch s najvysSou mierou kriminality mladistvych osob
S vypocitanymi hodnotami pre vSetky vekové skupiny sa nachadzaja v tabulke 1. Riadky st
usporiadané zostupne podl’a miery kriminality mladistvych osob.

Tabulka 1 Miera nasilnej trestnej ¢innosti upravena podla Sirky vekovej skupiny
S najvysSou pocetnost’ou mladistvych os6b v SR, 2004 — 2014.

od19do | od 31do
Trestny ¢in mladistvi| 30 rokov | 60 rokov
lupezné prepadnutie osob (§ 188) 663,5 347,545 | 51,9333
ostatné nasilné trestné Ciny 40,25 29,1818 11,3
vydieranie (§ 189) 285 155,364 | 76,6333
nasilie proti sk. obyv., jednotlivcom 6,25 5,63636 | 1,06667
umyselné ubl. na zdr. S rasov. motivom 3,25 1,72727 0,26667
vrazdy — tkladné (§ 144) 3 2,63636 | 1,36667

Vo vicsine zistenych trestnych c¢inov i$lo outok na neznamu osobu, pricom

najpocetnejsie lupezné prepadnutie osdb bolo motivované snahou 0 nadobudnutie finan¢ného
zisku.

2. Vekova skupina 19 — 30 rokov. Analogicky sme postupovali pri skupine
mladych muzov a vysledky zobrazili do grafu 8.



Graf 8 NajvyraznejSie prejavy nasilnej trestnej ¢innosti pachatel’ov vo veku 19 — 30
rokov v SR, 2004-2014.
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Z uskutocneného porovnavania sa objavila najvyraznejSia diferencia spomedzi
vSetkych porovnani pri imyselnom ublizovani na zdravi pri pachateloch vo veku 19 — 30
rokov. lde o obdobie zivota v najlepSej fyzickej kondicii, ¢o sa prejavilo aj na agresivnom
spravani tychto pachatel'ov, pouzivajuc silu, nasilie a hruby natlak.

Zistené najpocetnejSie prejavy nasilného spravania pachatel'ov vo veku 19 — 30 rokov
sa nachadzaju v tabul’ke 2.

Tabulka 2 Miera nasilnej trestnej ¢innosti upravena podPa Sirky vekovej skupiny
S najvysSou pocetnost’ou osdb vo veku 19 — 30 rokov v SR, 2004 — 2014.

od 19 do | od 31 do
Trestny Cin mladistvi | 30 rokov | 60 rokov
umyselné ubliZenie na zdravi 675 982,5455 | 307,4667
porusSovanie domovej slobody 116,25 |139,0909 | 64,56667
nasilie na ver. ¢init. — na policajtovi 22,25 1111,9091 |44,53333
lupezné prepad. objektov (§ 188) 24 47,18182 8,9
nasilie na ver. ¢initel'. — mimo policaj. 6,25 27 12,1
vrazdy — ostatné (§ 145) 55 11,45455 6,4
nasilie proti skupine obyvatel'ov 3,75 10 9,566667
vrazdy — motiv. osobnymi vztahmi 15 6,090909 | 5,833333
zabitie (§ 147,148) 3,25 14,909091 | 3,933333
hruby natlak ( § 190) 1 3,727273 2
vydieracsky unos (§ 186) 0 3,727273|0,933333
unos a opustenie dietata 0,25 |3,636364|2,033333

od 19 do | od 31 do
Trestny Cin mladistvi | 30 rokov | 60 rokov
vrazdy — lapezné (§ 145) 2,25 3 0,766667
vrazdy na objednavku (§ 145) 0 2,818182 | 0,766667

Oproti mladistvym osobdm moézeme konstatovat’ nérast ttokov voc¢i zndmym osobam
napr. ako vyvrcholenie osobnych konfliktov, priCom snaha o nadobudnutie finanéného zisku
sa transformovala z podoby lupezného prepadnutia 0s6b na objekty.



3. Vekova skupina 31 — 60 rokov. Muzi z vekovej kategorie 31 az 60 rokov
Vv priebehu sledovaného obdobia sa najvyraznejSie spomedzi porovnavanych trestnych ¢inov
prejavili len v dvoch pripadoch, ato pri nebezpe¢nom vyhrazani a tyrani blizkej a zverenej
0s0by zobrazené na grafe 9 a v tabulke 3.

Graf 9 NajvyraznejSie prejavy nasilnej trestnej ¢innosti pachatel’ov vo veku 31 — 60
rokov v SR, 2004 — 2014.
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Tabulka 3 Miera nasilnej trestnej ¢innosti upravena podla Sirky vekovej skupiny
s najvysSou pocetnost’ou osob vo veku 31 — 60 rokov v SR, 2004 — 2014,

od 19do | od 31 do
Trestny Cin mladistvi | 30 rokov | 60 rokov
nebezpecné vyhrdzanie (§ 360) 945 336,8182 | 447,7333
tyranie blizkej a zverenej osoby 5,5 39,72727 | 88,86667

Muzi v tomto veku uz utocili hrubou fyzickou silou menej ako mladsi pachatelia, ale
slovnym vyhrazanim, resp. tyranim zname;j a blizkej osoby. Podl'a udajov Statistického uradu
je vek prvorodicky dlhodobo odkladany do neskorSieho veku, pricom v roku 2013 bol zisteny
ako 29 rokov. Pokial’ vyjdeme z predpokladu, ze vek otca dietat’a je podobny ako matkin, tak
vekova skupina pachatel'ov vo veku 31 az 60 rokov zodpoveda obdobiu, ked’ su vychovéavané
v agresivnom prostredi, hrozi velké riziko, Ze z tohto dietat’a ako obete nasilia vyrastie

potencialny agresor, ktory sa bude podobnym spdsobom spravat’ ku slab$im jedincom v
dospelosti.

Z vyvoja frekvencie tychto trestnych ¢inov podla veku bola zaznamenana presne
opacna tendencia ako pri lupeznom prepadnuti oséb a vydierani, t. j. s narastajicim vekom sa
tieto utoky stupnuju.

5. Typologia pachatel’ov nasilnej trestnej ¢innosti podl’a vzdelania

Pachatelia nasilnej trestnej ¢innosti sa vyrazne charakterizuju dosiahnutym vzdelanim,
preto sme zaradili do $tudie aj tento pohlad. Stipcovy skladany graf 7 bol vytvoreny na
zobrazenie podielu pachatelov nasilnej kriminality podla dosiahnutého vzdelania za
sledované obdobie.



Graf 10 Vyvoj podielu pachatelov nasilnej trestnej ¢innosti podl’a vzdelania v SR, 2004 —

2014.
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Z vysledkov vidime, Ze najviac nasilnych trestnych ¢inov pachali osoby so zakladnym
vzdelanim (43693 os6b), ato podielom 55,46 % z celkového poctu osdb. Podiel osob so
zakladnym vzdelanim ma v hodnotenom obdobi klesajucu tendenciu v prospech
stredoskolského vzdelania, ktorych Vv hodnotenom obdobi bolo 11976 aich podiel na
celkovom pocte pachatel'ov nasilnej kriminality predstavoval 15,20 %. Najmensi a ustaleny
podiel na pachani nasilnej kriminality maja pachatelia s vysokoskolskym vzdelanim, a to 1,87 %.

Zaver

Pocas sledované¢ho obdobia sme zaznamenali na Uzemi Slovenska klesajlci trend
registrovanej nasilnej trestnej €innosti. Vzhl'adom na to, Ze nie je znamy podiel latentnej
kriminality, nemdzeme s istotou tvrdit, ze bezpecnostna situacia v predmetnej problematike
sa skuto¢ne zlepSuje tak vyrazne, ako sa javilo z evidovane;j Statistiky.

Pachatel'mi nasilnej trestnej ¢innosti boli CastejSie muzi (94 %) ako zeny (6 %) a
pomerne ¢asto pod vplyvom alkoholu (31,18 %). Jednym z prejavov sklonu k nasilnému
spravaniu bol nezaujem o vzdelanie, pretoze U vacSiny pachatelov bolo zistené len zakladné
vzdelanie ako najvysSie dosiahnuté (55,46 %). Za posledné roky bol zistovany narast poctu
pachatel'ov so stredoSkolskym vzdelanim.

V absolatnom vyjadreni najcastejSie trestné ¢iny pachali dospelé osoby vo veku do 31
do 60 rokov (48,38 %), avsak vzhl'adom na nerovnomerné rozdelenie vekovych skupin podl'a
ESSK nie je mozné kategorizovat tento vek za najrizikove;jsi. Pri nasilnom spravani muzi vo
veku 30 — 60 rokov nevyuzivali svoju telesnu prevahu v takej intenzite ako mladsi pachatelia,
viac sa prejavovali psychickym vyhrazanim a tyranim blizkej a zverenej osoby.

Pozornost’ je potrebné venovat mladistvym pachatelom najméd pri lupeznom
prepadnuti 0so6b a vydierani. Dospeli muzi vo veku 18 az 30 rokov vyuzivali pri nasilnych
¢inoch svoju fyzickll silu tym najagresivnejSim spdsobom S dosledkami ako umyselné
ubliZenie na zdravi, poruSovanie domovej slobody az vrazdenie, ¢i zabitie.

Pasivny pristup okolia v pripade nasilnej kriminality nie je 0¢inny, skor agresora
povzbudi k d’alSiemu tutoku. Prejavy nasilia je nutné tlmit’ v zarodku a od detského veku,
pretoze vysledky analyz poukazali, Ze nésilné spravanie pretrvava od mladosti po vyssi vek,



len sa menia jeho formy. Mlcanie pri nasilnom spravani sa v rodine, akceptovanie nasilného
spravania v masovokomunikacnych prostriedkoch, pocitacovych hrach ¢i akomkol'vek
verejne pristupnom médiu ma negativny vplyv najmi na mladez. Casté sledovanie nasilnych
krvavych scén, zabijania 'udi vedie k mylnej predstave o hodnote I'udského Zivota, straca sa
schopnost’ rozliSovat’ rozdiel medzi redlnym zivotom a virtudlnym svetom, ¢o méava dosledky
oneskorené 0 nickol'’ko rokov so zhorSenou moznost'ou napravy.

Najhorsie psychické nasledky pre obet’ prinasa dlhodobé vydieranie alebo tyranie
blizkou osobou najmid Vv detskom veku, ktoré je nutné nekompromisne zastavovat
represivnymi opatreniami ¢im skor.
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Summary

Violent crime is a long-standing problem of human society without realistic prospects
for the foreseeable future it completely eliminated. This is a group of crimes of different
nature, whose common feature is the threat of violence and violence as a means of attack
directed against another. This issue is addressed not only to criminal law, but also other
disciplines such as criminology, criminology, psychiatry, psychology, sociology with a
common purpose, clarify, and best avoided entirely prevent socio-pathological behavior of



aggressive individuals. One of the ways to monitor, analyze and assess the security situation
in the company is exploring crime based on information from the past, from which to base the
assessment of future developments. The objective of this scientific study is to show the
evolution of the typology of perpetrators of violent crime in Slovakia from 2004 to the present
in particular in terms of age structure and manifestations of their violent behavior. The study
has been in addressing research output. 16 / 2012xxx titled Treatment Methods of Police
Relevant Information by the Department of Computer Science and Management at the
Academy of the Police Force in Bratislava.
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