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Pachatel’ trestného Cinu a jeho motivacia

Anotacia: Otdzky tykajlice sa pachatela st imanentnou sucastou tak trestného prava, ako aj kriminolégie. Po
rekodifikacii trestného prava sa tato téma stala aktudlnou pre viacerych odbornikov, pricom nejednotnost’
nazorov odbomikov z oblasti pravnej i psychologickej vytvara priestor na kon$truktivne diskusie o tom, ¢o je
spravne. Zékonodarca znizenim vekovej hranice trestnej zodpovednosti reagoval na sti¢asny stav mladeze, ktora
dospieva ovela rychlejSie. Kriminologia ako empirickd veda by mala poukazovat na zstené nedostatky
Vv legislative, pretoze prave tdto samostatnd spolo¢enskd veda sumarizuje poznatky trestného prava hmotného,
procesného, kriminalistiky atd. Clinok predstavuje stru¢ny exkurz do problematiky péachatela upravene;
V trestnom prave a poukazuje zhladiska kriminologie na zstené poznatky o pachatelovi, typologii pachatela,
0 jeho osobnosti a motive trestného ¢inu.
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Jedna zpodstatnych zmien Trestného zikona ¢. 300/2005 Z. z vzneni zakona
¢. 650/2005 Z. z oproti predchadzajuicemu Trestnému zidkonu ¢. 140/1961 Z. z. nastala
Vv trestnej zodpovednosti pachatela, ktorou sa znizila trestnd zodpovednost’ z pétnasteho na
Strnasty rok veku pachatela. Pachatel’ je teda trestne zodpovedny, ak v €ase pachania skutku
dovfsil Strnasty rok svojho veku. Odchylkou je trestny ¢in sexudlneho zneuZivania podla §
201, kde sa za trestne zodpovedného povazuje pachatel’, ktory v Case spachania skutku dovisil
patnasty rok svojho veku. Hlavnym dovodom znizenia vekovej hranice trestnej zodpovednosti
Zpitnast na Strndst’ rokov je, Ze dneSnd mladez dospieva rychlejSie, Co je vysledkom
zivotného Stylu, vySSou uroviiou vzdelania, VACSIm pristupom k informaciam. Taktiez ma
vyjadrit najmd sucasni disproporciu v akceleracii dospievania mladeze, pretoze kriminalita
mladeze predstavuje vyznamny kriminogénny faktor, ktory negativne ovplyviiuyje celkovy
stav avyvoj kriminality v Slovenskej republike.! Dévodova sprava k Trestnému zikonu
poukazuje na vyjadrenia psychologa Hansa Jurgena Eysencka, ktory tvrdi, ze nasilie na
Skolach a zvySenie krimmnality mladistvych je  vysledkom zlyhania rodiCov, ucitelov
a Vv neposlednom rade istaitu. Az pod vplyvom trestu a odmeny sa dieta zacleni do rodiny
aneskor ido spolo¢nosti. Dalej tvrdi, e po zadiatoénom odmietani jeho nazorov psychiatrami
sa dnes jeho metoédy za¢inaju udoméctiovat v mmohych krajindch.? Dévodova sprava
K Trestnému zakonu obsahuje ioddvodnenie, ze trestnd zodpovednost' fyzickych os6b bola
mizend z15 na 14 rokov aj na zaklade kriminologickych poznatkov. Autor c¢lanku sa
domnieva, ze toto tvrdenie v dovodovej sprave je zavadzajice, pretoze od roku 1993
Kriminologicky tUstav na uzemi Slovenskej republiky neexistuyje. InStitit pre kriminologu
asocidlnu prevenciu v Prahe nemal (od roku 1993) a doteraz nemi pdsobnost na Uzemi
Slovenskej republiky. V stuCasnosti existuje navrh na zriadenie podobného inStititu na
Slovensku, avsak stava sa tak az po viac ako 15 rokoch.

Pachatel' trestného C¢inu mdéze mat podla Trestného poriadku rozne postavenie.
Trestny poriadok rozliSuje podozrivého, obvineného, obzalovaného a odsudeného:

a) Podozrivym je osoba, ktora moéze byt, alebo ktora bola zadrzana ako osoba podozriva
7zo spachania trestného ¢inu, priCom musia byt splhené podmienky uvedené

Vv ustanoveni § 85 Trestného poriadku ods. 1 a 2,

b) Obvinenym je osoba, voCi ktorej bolo vydané uznesenic o vzneseni obvinenia (§ 33,

206 Trestné¢ho poriadku),
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c) Obzlovanym je obvineny po nariadeni hlavného pojednavania samosudcom alebo
predsedom senatu (§ 10 ods. 12 Trestného poriadku),

d) Odstdenym je ten, proti komu bol vydany odsudzujici rozsudok, ktory uz nadobudol
pravoplatnost’ (§10 ods. 13 Trestného poriadku).
Pokial' zpovahy veci nevyplyva nieCo i€, obvinenym sa rozumie obzalovany aj
odsudeny (§ 10 ods. 11 Trestného poriadku).

Trestné pravo podava uzSie vymedzenie pojmu pdchatel’a. Podla § 19 ods. 1
Trestného zdkona je péchatelom trestného ¢mnu ten, kto spdachal trestny ¢in sam (t. j. ten, kto
bezprostredne spéchal trestny ¢in). Pachatelom mdze byt aj osoba, ktord spachala trestny ¢in,
pricom nie je trestne zodpovednd (osoba mladSia ako 14 r., osoba nepricetnd). Avsak trestne
zodpovednym péchatelom je fyzickd osoba, ktord v Case spéachania trestného ¢inu dovisila 14
rokov svojho veku aje pricetna. V niektorych pripadoch sa iosoby mladSie ako 14 rokov
doptistaji ¢mov inak trestnych, a preto ich treba urCitym spdsobom riesit, a to obligatorne
alebo fakultativne uloZenim ochrannej vychovy v obcianskopravnom konani na ziklade
podmienok ustanovenych v § 105 Trestného zikona. Fyzickou osobou je kazdy clovek od
svojho narodenia az do smrti. Fyzckost' sa tu zddraziuje preto, lebo nas pravny poriadok
dosial' nepoznd trestni zodpovednost’ pravnickych osob, ako je upravena v niektorych nych
Statoch. Navrhovana pravna tUprava v Slovenskej republike vychadzala z identifikacnej teorie,
tj. pravnicki osobu mozno trestne stthat' len za konanie jej organov alebo zastupcov.
Z vladneho navrhu zikona bola aj naprieck enormnej snahe Ministerstva spravodlivosti SR
(ako uz autor spominal) vypustend trestnd zodpovednost’ pravnickych o0sob.

Pachatel'om je aj osoba, ktorda na spachanie trestného ¢inu vyuzije i osobu, ktorad
kond nezavinene, alebo nepriCetnii osobu alebo osobu, ktora nie je trestne zodpovedna, alebo
ktora kond vomyle. Pachatel musi vykonat cmnost’ (konanie alebo opomenutie), ktord je
uvedena v skutkovej podstate trestného Cinu. Pokial' vSak Trestny zdkon pre spachanie
niektorych trestnych C¢mnov pozaduje osobitnil vlastnost’, sposobilost alebo postavenie,
pachatelom takéhoto trestného ¢inu mdze byt len osoba, ktord mad poZadovani vlastnost’,
sposobilost’ alebo postavenie. Osoba, ktord tieto naleZitosti nesplita, moZe byt len tiéastnikom
na tomto trestnom ¢ine.  Nepriamy pdchatel’ je ten, kto na spachanie trestného ¢inu pouzije
mi osobu, ktord sa takto vrukdch pachatela stiva zivym nastrojom. Ak sa pachatel’ na tom
istom trestnom cCine podielal aj ako Ucastnik, pouzije sa len ustanovenie o pachatel’stve.
Utastnictvo sa V tomto pripade mdze hodnotit’ ako:

* vSeobecna pritazujica okolost’,

* okolnost podmicfiujuca pouZitic vysSej trestnej sadzby.’

Kriminolégia pod pojmom pdchatel’ rozumic niclen osoby, ktoré sa dopustili Cinu,
ktory trestny zdkon kvalifkuje ako trestny, ale iniektoré osoby, ktoré organy cinné
Vv trestnom konani trestne nestthaji. Skimat’, kto je pachatelom, ako sa pozna, ktoré pohnuitky
urcuju jeho konanie, ako sa snim ufelne a primerane zaobchadza, ako sa privadza spit
do spolocnosti, je od prvopociatku jedna znajprvoradejSich uloh kriminologickej vedy. Aj
ked od tychto cCias doSlo k zna¢nym zmendm v trestnom prave a justici, otdzka kto je
ocinec, zostava.* V zornom uhle kriminologickej vedy su aj potencidlni pachatelia, osoby po
vykone trestu, ale aj ti, ktori patria do oblasti socidlnej patologie, kde sa okrem kriminality

3 SAMAS, O., STIFFEL, H., TOMAN,P. Trestny zdakon — strucny komentdr. Bratislava: lura edition, 2006. s. 50.
* KAISER, G. Kriminologie.Praha : C. H. Beck, 1994. s. 153-154.



zarad'uji navykové formy spravania napr. alkoholizmus, suicidia, prostiticia.” Tieto formy
spravania je mozné oznacit’ ako negativne spolocenské javy.

Recidivu (spitnost’) momo v suvislosti s pachatelom trestného ¢inu vysvetlit' z troch
hladisk :

V zmysle trestného prdava sa recidivou rozumie pripad, ak ten isty pachatel’ spacha
d’alsi trestny ¢in po tom, €o bol pravoplatne odsudeny za iny trestny Cin.

Kriminologické ponatie recidivy oproti tomu vyjadruje opédtovné spéachanie trestného
¢inu bez ohl'adu na to, ¢i pachatel’ bol za predchadzajici trestny ¢in (trestné Ciny) odstdeny,
resp. trestne stthany.

Z penologického hladiska je pojem recidivy napheny vtedy, ked’ je odsudeny
najmenej druhykrat vo vykone trestu odiatia slobody.®

Konanie recidivistu zvySuje nebezpecnost’ trestného ¢inu pre spolocnost’, a tym aj jeho
trestnl  zodpovednost’, kedZze jeho predchiddzajuce odstdenie a resocializicia nemala
vychovny u¢inok.

Formalnou nilezitostou recidivy je predchadzajlice odsudenie pachatela sidom za
trestny ¢in. Ak o takomto predchiadzajuicom odsudeni plati zdkonna fikcia, ze sa na pachatela
hl'adi, akoby nebol odstudeny alebo predchadzajuce odsudenie bolo zahladené vyrokom sudu,
nemdze ist’ o recidivu v zmysle § 37 pism. m) Trestného zakona.

Pri hodnoteni recidivy zhladiska moznosti ndpravy pachatela trestného ¢inu treba
prihliadat’ na povahu predchidzajiicej trestnej Ginnosti, diZku ¢asu od posledného potrestania,
resp. odstdenia (pokial k vykonu trestu nedoSlo do casu spachania d’alSicho trestného ¢inu),
na celkovy rozsah zivota pachatela na pohnitku jeho dalSieho trestného Cinu, najméi
Zhl'adiska, ¢i spachanie d’alSiecho trestného C¢mu nebolo ovplyvnené tymi istymi pohnutkami
ako spachanie predchidzajucich trestnych &inov. Pre hodnotenie dixky Easu od posledného
odstdenia pachatela sa neda uréit vSeobecne platna, presne vymedzend dizka Gasu, pretoZe
dizka procesu prevychovy je urdznych pachatelov rozdielna a zavisi od mmnohych odlisnych
okolnosti.” Medzi pachatelmi trestnych &nov, hlavne ak ide o recidivistov, je znaéné percento
tzv. psychopatov. Su to osoby, o ktorych sa neda povedat’, ze st duSevne choré¢, nemozno ich
vSak povazovat zhladiska normy ani za duSevne zdravé, lebo sa napadne odliSuji od
ostatnych l'udi urcitej spolo¢nosti.

Na zaklade typologie pdchatelov trestnych ¢inov mozno roz€lenit pachatelov podla
urCitych  kritérii, znakov, alebo siboru znakov do skupin. V krimmnologii sa najcastejSie
stretavame s nasledujucimi typologiami pachatelov:

Medz typologie vychadzajuce predovsetkym z biologickych aspektov 0sobnosti patria
okrem iného tedrie tzv. krimindlnej antropologie, tedrie fyziognomické a frenologické
(zaloZzené na merani lebky). Patri sem ilLombrosova tedria o tzv. rodenom zlocincovi.
NajznamejSie vtejto rade su typologie, ktoré predpokladaji Uzku vidzbu medz telesnym
typom a osobnostnymi charakteristkami vratane ich dedinej podmienenosti a delikventnym
spravanim.  Typickym prikladom je konStitucnd tedria nemeckého psychiatra E.
Kretschmera.

Typologie zdorazijlice sociologické aspekty vychddzaji zo skimania socidlneho
prostredia pachatela, procesu socidlnecho ucenia, hodnotovej orientacie pachatela a jeho
socialneho zaClenenia. Podiel typologii tohto druhu sa vsulade srozvojom sociologie stale
zvySuje. Socioldégia sa pri Studiu osobnosti pachatela zaujima predovsetkym o analyzu
socialneho prostredia, spolo¢enskych podmienok, ktoré na pachatela posobili. Podla
Sutherlandovej tedrie diferencovaného zdruzovania, ktora sa zameriava na spolo¢enské
vztahy, najmd na ich pocetnost, intenzitu a vyznam zdruzovania, sa Clovek zlo¢incom nerodj,
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ale krimmnalne spravanie je vysledkom socidlneho ucenia. Chape delikt ako normalne naucené
spravaniec osob, ktoré¢ boli vkontakte prevazne so zocineckymi vzormi Podla neho st
pachatelia vo vicSine pripadov normalni, duSevne zdravi jedinci G. Tarde tvrdi, Ze Clovek
ma podla zakona napodoby tendenciu asimilovat’ sa v socidlnej skupine a nekriticky preberat’
vzorky spravania. Podla Durkheima maju kolektivne sklony, sposoby myslenia a spravania
donucujuci G¢inok na spravanie &lena skupiny.® Na Durkheima nadvizuje Severoamerican R.
K. Merton, ktory redefinuje pojem anémia. Autor Clanku je toho nazoru, Ze medz exogénne
faktory, ktoré wplyvaju na jedinca (z hladiska vychovného a vzdelavacicho) patria najmé:
rodina, Skola, rovesnicke skupiny a pracovisko.

Kriminologické typoloégie vychddzaji predovsetkym z psychologickych aspektov
osobnosti, ktoré¢ su zavislé od trovne spracovania poznatkov psychologie osobnosti, klinickej
psychologie, psychopatologie a psychiatrie.  Typologie vychddzajuce z psychologickych
aspektov osobnosti opisuji osobnost’ pachatel'a prostrednictvom zloziek, dimenzi, faktorov,
ktoré¢ tvoria Struktiru osobnosti Obvykle to si: schopnosti vratane inteligencie, charakter
vzmysle individudlnych zvlaStnosti Cloveka®, alebo v zmysle ,moridlneho charakteru®,
temperament, vlastnosti, motivacia, postoje, zauymy, psychické zvlastnosti Osobnost
pachatela sa vSak nechipe ako pevna Struktira urCitych vlastnosti a schopnosti v Case
relativne nemennych, ale ako dynamicky sa vyvijajuci stav urcitej Specifickej Struktury, ktory
je ovplyvilovany vnitornymi a vonkajSimi faktormi. H. J. Eysenck predpoklada vo svojej
teorii podmienovania a ucenia, 7e efekt uCenia jednotlivca je vrozhodujucej miere
podmieneny jeho dimenziami osobnosti.

V ramci tejto typologie vychadza kriminologia i z koncepcie oligofrénneho pdchatela
(slabomyselny jedinec), ktory je nachylny k pachaniu trestnych c¢inov. Ide 0 mentalne
defektného jedinca, priCom oligofrénia predstavuje dedicni zloZku charakteru. Dopista sa
trestnych ¢mnov, pretoZze nie je schopny pochopit, Co je dobré a o zé. Ide najmd o nasilné
a sexualne trestné ¢my. NemoOze predvidat dosledky svojho spravania, a preto nemdze byt
zastraSeny trestom. Je zvySene sugestbilny, lahSie reaguje na zloCmnecké vodcovstvo
mteligentnejSich o0sob.

Patria sem itedrie, ktoré hladia na pachatela ako na psychopata. S tymto typom
pachatel'a sa stretivame najmd pri recidive. Pre psychopatického péachatel’a je charakteristické
mpulzivne  hladanie = vzruSenia, manipulativne  spravanie, necitlivost, egocentrizmus,
extrémna nezodpovednost, emociondlha plytkost’, neschopnost odlozit’ popud, nema vycitky
svedomia ani pocit viny. Je potrebné poznamenat, Ze psychopaticky pachatel nie je
slabomysel'ny a moze mat’ 1 vysoké 1Q.

Podla australskeho kriminologa Johna Braithwaita (d’alej len ,Braithwaite®) kl'uCom
ku kontrole spachania trestného Cinu je pritomnost hanby ¢i zahanbenia za krimindlne Ciny,
zafixované¢ v kultire konkrétnej spolocnosti (komunity) a vyuzivanie zahanbenia v procese
reintegracie pachatelov trestnych c¢mnov. Krajiny (komunity), ktoré vykazuji niZSiu mieru
kriminality su tie, ktoré sa podla Braithwaita za spéachanie trestnych Cinov hanbia presvedcivo
arozvazne. Medzi mnohych jednotlivcov, ktori sa uchyluyji k trestnej Cinnosti, patria aj ti,
ktori sa nehanbia za spachanie trestného ¢inu a nemaju Ziadne vyCitky svedomia. Braithwaite
vSak nepopisuje konkrétne spachanie trestného c¢inu, ale skor sa zameriava na jav, ¢o
vpreklade znamena spravit nieCco 7€ (zanglického slova ,wrongdoing), t. j. o
Vv spolocnosti, ako negativny spolocensky jav, ktory ju ni¢i Upozorfiyje pritom, ze hanba
moze byt aplkovand aj nerozumne, oneskorujico aVtomto pripade nebude mat’ potrebny
ucinok. Preto sa jeho tedria snazi Specifikovat druhy hanby, ktoré viac spdsobuji ujmu, ako
chrania pred trestnym ¢inom.
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Poznatky 0 osobnosti pdchatel’a vychadzaji zo zikladného predpokladu, ze
delikventné spravanie je dosledkom vSeobecnych a relativne trvaljch behavioralnych
dispozicii pachatela (Losl — 1983). Korelaty delikvencie st rdézne: somatické, socidlne
a psychologické, napr. impulzivnost’, frustracia, zvySena agresivita, oslabené pocity viny,
intelekt a pod.

V kriminologickej literatire st vyjadrené rozne nazory o Struktire kriminologicke;j
charakteristiky osobnosti ¢loveka. K spolocensko-demografickym ukazovatelom patria:

e pohlavie,

o ek,

e socialny stav,

e rodinny stav,

e ZzZaumy,

e (i osoba zije v meste alebo na vidieku, v obci ur¢itého druhu,
e materidlne a bytové podmienky.®

Ukazovatelom a kritériom mravnych vlastnosti osobnosti je konanie individua, jeho
celd zvotnd socialna prax. VSeobecnd hodnotova orientidcia vacSiny osob, ktoré spachali
trestny ¢in, odhaluje zmeny a deformacie rozliéného charakteru a intenzity, od medzier
V hodnotovom systéme, cez jeho poruchy, az po obsSirnejsi komplex. Pachatelom pri
uskutoctiovani trestnej Cinnosti chyba menSia  zdrzanlivost’, rychla reakcia na vzniknuté
zelanie, konfliktnost’, prehnana sebaddvera, pocit nezodpovednosti a pod. Zvlastnosti, ktoré
charakterizuji osobnost’ pachatela, su vzijomne prepojené a od seba zavislé. Spojené
podmienky Zivota jednotlivca v znamej miere uréuji jeho socialne funkcie a spolupdsobia pri
formovani a rozvoji mravnych vlastnosti a psychickych zvistnosti osobnosti.*

Kriminologické poznatky sa daju vyuzit' réznymi spdsobmi, pokial’ nie su aplikované
dogmaticky, ale konStruktivne. Aj naprieck uritym pochybnostiam nemozno tieto poznatky
bagatelizovat, pretoze su dobrym zikladom poznania trestného ¢inu a pachatela.
Zuvedeného mozno povedat, ze st aj dobrym zdkladom hladania u¢innych preventivnych
opatreni. Esencidlnym cielom kriminologie ako empirickej vedy je podla ndzoru autora
najmi vytvorenie Uc¢inného preventivneho systému, i e. trestnej politiky.

Vymedzenim motivu trestného c¢inu sa zaobera vela pravnikov, psychologov
a filozofov, pricom kazdy ho skima zo svojho uhla pohladu. Motiv ndm najlepSie pomaha
pochopit’ podstatu a zmysel trestného ¢inu akym starSia psychologia a odvodene aj
jurisprudencia spdjali obsah motivu s vol'ou, modernejSia psychologia upusta od spojitosti
motivu a vole.™

Na pochopenie motivacie pachatela pri spachani uréit¢ého ¢imnu musime poznat
osobnost’ dotycného cCloveka. Pri rozobrani trestného ¢inu je mozné, ze pre vyvolanie ur¢itého
¢inu (konania) ma vacs$i vyznam osobnost’ pachatela, mnokedy prevazuju vonkajSie okolnosti.
Do vonkajSich okolnosti, ktoré ovplyviiuju pachatela urcit¢ho konania, patria rézne zat'azové
situdcie. Medzi zakladné typy zatazovych situacii su vSeobecne povazované: frustrcia,
deprivacia, konflikt, stres.

Specifickou T'udskou charakteristkou motivicie je voluntarizicia. Tento pojem
predstavuyje  zapojenie vOle do motivaénych dejov, najmd moralnych. Esencidlnym
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predpokladom voluntarizicie je rozvoj poznania a vznik vysSich foriem citov. Voluntarizicia
motivicie sa prejavyje najmd uvazovanim o prostriedkoch, ktoré moézu byt pouzité pri
dosahovani  ciela  auvazovanim o nasledkoch konania  priosobnych inadosobnych
hladiskach.

Je dolezit¢ vymedzenie motivu, resp. ¢o mdze byt motivom. Motiv chapeme ako
¢mitel, ktory zvySuje intenzitu vykonu a spravania vobec, zasobuje subjekt (Cloveka)
dostatoénym mnoZstvom energie potrebnej na vykon, je to energizacny Cinitel. Motiv je vSak
aj Citel’, ktory urCuyje smer ¢i obsah spravania ako dosahovania istého ciela, to znamena, Ze
je aj reguladnym &initelom.*? V podstate pod pojmom motiv rozumieme to, &o nickoho
podnecuje K Cinnosti alebo to, ¢o potvrdzuje a dava smer Cinnosti, ktora aktivizovala danu
osobu; napr. chlapec sa dobre uci, aby sa stal pravnkom alebo policajtom atd’. Profesor
Dianiska zdoraziiyje, Ze rozliSujeme vedomé a nevedomé motivy. Vedomé motivy su tie,
ktoré si Clovek zretelne uvedomuje ako pohnutky svojho spravania. Nevedomé motivy su tie,
ktorych si lovek nie je vedomy, alebo si ich neuvedomuje tplne.

Motivom je to, ¢o Cloveka aktivizuje k ¢innosti, t. j. ur€uje jeho ciel. Nie vzdy si vSak
musime motiv uvedomovat. Vola sama osebe je psychickym ekvivalentom tmyselného
a cielavedomého spravania. Sklada sa zo 4 Casti:

e Uvedomenie si pohnutky. Snahovy impulz — potreba sa dostdva do vedomia, vytvara
subjektivny zazitok chcenia a zadina vyvolavat psychicku ¢innost’ a konanie.

* Posudenie rozhodovania. Ku kazdému motivu existuji alternativy a Clovek stoji pred
vol'bou. Pri posobeni relativne dvoch sinych motivov dochddza ku konfliktu.

* Faza rozhodnutia. Je vysledkom boja motivov a vyberom alternativy, pricom uz
obsahuje uvedomenie si akcie.

* Realizicia rozhodnutia. Samotné spravanie sa — volovy akt.'*

Pluralita motivov je jednym zvychodisk tvorby pojmu motivacia. Motivaciou sa
rozumie najmd pluralita pri€mného javu a vzijomné posobenie prvkov vnutri tohto javu, kym
motivom sa rozumie individudlny clen tohto pri¢inného suboru, ktory je zo suboru
vyabstrahovany a umelo izolovany pre jeho dosledok. Autor sa domnieva, Ze pod pojmom
motivacia mozno rozumiet’ cely proces vzniku, vyvinu a posobenie motivov.

Nespokojnost’ s aktualnym stavom je zakladnym principom a nevyhnutnou stcast'ou
sily Tudstva ajeho vyvinu. Clovek meni svet iseba azmena je imanentnym prvkom
vyvinového pohybu. Nespokojnost’, ktord je vlastnd cloveku, je zdkladom motivu Cinnosti
imotivu trestnej Cinnosti, ktord nie je ni¢im inym iba urCitym spdsobom kvalifikovanym
fenoménom spoloCnosti. Motiv je nielen imanentnou sucastou cCloveka, ale aj zakladnym
impulzom K sebarealizovaniu, ktory je nevyhnutnostou pre jeho vyvin a je pre cloveka
najvlastnejsi, lebo je sucastou a nevyhnutnostou jeho podstaty. Motiv je stav subjektivnej
nespokojnosti loveka so statusom quo okolo neho aviiom. Clovek je nespokojny so
situdciou okolo seba aVvsebe vzhladom na seba, je nespokojny so svojim spolocenskym
postavenim,  svojim  zoviiajSkom, svojim  majetkom, so  stavom  spoloCenskych
a interpersonalnych ~ vztahov, vktorych je on bezprostrednym alebo vzdialenejSim
ucastnikom. Taktiez je nespokojny s vyvinom a vysledkami svojho zivota, so svojou pracou,
ktorda ho neuspokojuje, atd. Potvrdenim toho, Ze motiv je stav subjektivnej nespokojnosti
Stym, Co je, je okrem iného aj zndma skutocnost, ze Clovek to, o prave ma, povazuje za
samozrejmé, a preto si to aj ceni spravidla malo a tizi za tym, o eSte nema alebo ¢o mal

12 BOROS, J. Zaklady socidlnejpsychologie. Bratislava : IRIS, 2001. s. 97.
8 DIANISKA, G. Socidlna psycholdgia a pravnik.Bratislava : Typi Universitatis Tymaviensis, VEDA, 2006.
S. 55.

Y HERETIK, A.Ziklady forenznej psycholégie.Bratislava : SPN, 1994. s. 67.



astratl. Nespokojnost je teda rezultdtom subjektivneho a individudlneho pocitovania,
poznavania a hodnotenia status quo. Subjektivna nespokojnost’ s nieCim, ¢o je, uz sama osebe
zneiISnené subjektivny nedostatok a potrebu nieCoho ného, nieCoho, Co prave alebo eSte nie
je.

Motivacia prebiecha ako cCiastoCne uvedomované a Ciasto¢ne neuvedomované vnitorné
dianie. V tomto vnutornom diani vzijomne superia dva zdroje hybnych sil. Sa to motivy
aincetivy.'® Motivy su vnitorné pohnutky ku konaniu. Motivom st napriklad city, zaujmy
a predstavy. Incetivy predstavuju vonkajSie stimuly, ktoré podporuju jedinca v konani.
Vonkaj$i motiv sa viac-menej zhodne oznacuje ako nabadanie, resp. podnet.

K struktire tedrie motivu patri aj Clenenie motivov na vedomé a nevedomé podla toho,
¢i aVvakej miere si Clovek uvedomuje svoje potreby a sposob, akym moéze dosiahnut’ ciel,
atak uspokojitt potrebu. Psychoanalyza vykladd vztah medzi vedomymi a nevedomymi
motivmi ako antagonisticky a vychddza zpriority nevedomych motivov, ktoré determinuju
vedomé motivy, a tym ovlada aj Cloveka.

MOTIV AKO POHNUTKA Z TRESTNOPRAVNEHO HLIADISKA

Podl'a § 140 Trestného zakona ¢. 300/2005 Z. z. v zneni zdkona ¢. 650/2005 Z. z. sa

osobitnym motivom (pohnitkou) rozumie spachanie trestného Cinu:

a) na objednavku (o spachanic trestného ¢inu na objednavku ide vtedy, ak pachatel
spacha trestny ¢in na zdklade objednavky, ktord je urena vopred neurCenému
okruhu 0sob),

b) zpomsty (osobitnym motivom pachatela je pomsta ako reakcia pachatela na
nejaku udalost” alebo okolnost’ suvisiacu priamo s obet’ou),

C) vumysle zakryt' alebo ulahCit’ ny trestny ¢in (ide o pripady, ked’ osobny motiv na
spachanie trestnej Cinnosti suvisi so spachanim alebo pachanim iného trestného
¢inu),

d) znarodnostnej, etnickej alebo rasovej nenavisti alebo nenavisti z dovodu farby pleti
(nenavist mozno charakterizovat’ ako najvy$Siu formu negativistického postoja
jednej osoby k druhej osobe alebo k druhym osobam. NizSou formou nenavisti je
napr. nepriatel'stvo, ktoré nemusi zahfiiat’ znaky nenavisti),

e) so sexualnym motivom (sexualny motiv spociva v snahe: ukojitt alebo ukajat’
pohlavny pud, vyvolat’ intenzivnej$ie sexudlne vzruenie).'’

Pohnitka moze byt
a) pritazujucou okolost'ou [§ 37 pism. a), b), ¢) Trestného zakonal],
b) polahCujicou okolnost'ou [§ 36 pism. a) Trestného zakona].

Motiv  (pohnutka) je vtrestnom prave spravidla fakultativnym znakom, ale
Vv niektorych pripadoch méze byt aj obligatornym znakom skutkovej podstaty trestného Cinu.
Je to urcity vnitorny osobny zamer (motivacia) pachatela, teda to, ,€o ho naviedlo na
spachanie trestného ¢mnu“. Pohnitka ma zna¢ny vyznam ako kritérium na spradvne posudenie
zavaznosti konania a taktiez mdze byt okolnostou polahCujucou i pritazujucou, okolost'ou
na zvySenie alebo znizenie trestnej sadzby pri kvalifikovanych, resp. privilegovanych
skutkovych podstatach.
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Motiv (pohnutka) trestného ¢inu je par excellence sucastou subjektivnej stranky
trestného ¢inu. Podla toho, o ich spdja a o rozdel'uje, mozno starSie definicie trestného ¢inu
rozdelit® priblizne do nasledovnych skupin:

e ponatie motivu zprvku poznania — ako predstavy Ucelu alebo zmeny vo vonkajSom
svete,

* ponatie motivu zprvkov poznania a pocitov — ako predstavy ocakavaného vnemu,
spojenej s pocitom prijemnosti z vysledku, ktory sa ma ¢inom dosiahnut’,

* ponatie motivu ako pudu , resp. ako vzijomné poOsobenie pudov a predstav,
* ponatie motivu ako impulzu, resp. dovodu pdsobenia vole,

* potiatie motivu ako vysledku pdsobenia SirSiecho komplexu komponentov.®

Trestné pravo pokladd za pachatela len fyzicki osobu, ktord spachala trestny cin
sama. Sir§ie potatie pachatela ponika kriminologia, ktorej predmetom zaujmu s aj
potencialni pachatelia trestnych ¢inov. Isto vieme, ze individudlnu trestni zodpovednost’ sa
nedari uplatnit az do konca a potrestat’ konkrétneho péchatela trestného Cinu. Taktiez sa
ukazuje, ze majetkové sankcie, ktoré su vo¢i nim ukladané, st neuinné pre ich
nesolventnost’. Stale CastejSie je mozné stretnit’ sa s javom, ze nikto nezodpoveda za nic.
Autor Clanku je toho ndzoru, Ze najvacSi vplyv na pachatela trestného Cinu ma socidlne
prostredie, vktorom pachatel’ vyrasta. Z uvedenych aspektov (biologickych, sociologickych a
psychologickych), ktoré ovplyviyji spravanie jedinca, sa autor Clanku priklana najméi
k sociologickym aspektom. Stotoziuje sa stedriou Sutherlanda (tedria diferencovaného
zdruzovania), ato Vtakom kontexte, Zze prostredie, Vktorom jedinec vyrasta, vyznamnym
sposobom ovplyviiuje jeho spravanie. Multidisciplindrnost” kriminologie zdoraziyje taktieZ
modernejSia kriminologicka tedéria reintegrovaného zahanbenia. Tato tedria sa stava akousi
oporou suCasnych alternativnych trestov vymedzenych v Trestnom zikone, ktoré sa na
Slovensku (v porovnani so zahrani¢im) ukladajii v podstatne menSom pomere.

Pri vymedzeni pojmu pachatel’ je dolezité zamerat’ sa na osobnost’ pachatela trestného
¢nu a motivaciu, ktora ho vedie k jeho spachanu. Tieto znaky su dolezitym atributom pri
ur€ovani druhu trestu a jeho vymery, na ktoré (okrem inych, t. j. spdsob spachania ¢inu, jeho
nasledky, zavinenie, pritazujice a polahcujuce okolnosti atd’.) prihliada sud (§ 34 ods. 4
Trestného zakona ¢. 300/2005 Z. z.). Podla nazoru autora c¢lanku, prevlada nad znakmi jeden
znich, ato motiv trestného ¢inu. Mozmo maji niektori Citatelia iny nazor, ale v danom
kontexte autor odkazuje nielen na spominané ustanovenie § 34 ods. 4 Trestného zakona, ale
taktiez na § 10 ods. 2 Trestného zdkona. Z trestnopravneho hl'adiska je motiv, resp. pohnitka
dolezitym znakom skutkovej podstaty trestného ¢inu. Moze ovplyvnit'® nielen skutkovi
podstatu trestného ¢inu zhladiska zavaznosti nasledkov (zdkladna alebo kvalifikovana
skutkovd podstata trestného ¢inu), ale isamotni vySku trestu, ak prevazuje pomer
pritazujucich okolnosti (§ 38 ods. 4 Trestného zikona). Autor ¢lanku sa dommieva, Ze motiv
predstavuyje nielen podnet, preco chcel pachatel’ spachat’ trestny ¢, ale obsahuje i1 dovod
spachania trestného Cinu. Pochopenie motivu, jeho podstaty a ziroven osobnosti pachatela su
dolezitymi okolnostami, ktoré maju podstatny vyznam pre uréenie toho, ¢i ide o priestupok
alebo trestny ¢in. V neposlednom rade motiv moze do znacnej miery ovplyvnit vysku trestu
ukladani stidom.

8 HATALA, V. Motiv a trestny ¢in. Bratislava : lura edition, 2003. s. 13.
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Resume

Criminology as an individual science explores findings considering criminal offences,
inducements and conditions of its formation, characteristics of offender, relationship between
offender and victim, state, structure and dynamics of criminality, an importance of
punishment and forms of prevention. According to new legal regulations, author of this article
defined delinquent, typology of an offender and the motivation of perpetrator to criminal
activity. Regarding to this section, the obligation of criminology is to explore the typology of
an offender. There are some reasons specified in this article, why the age limit to criminal
responsibility was decreased from 15 to 14 years. Moreover, this modification is based on
criminological knowledge of the delinquent and on the argument of German psychologist
Eysenck, and on the creation of an effective preventive system. The motive of the criminal act
is a facultative character of the subject matter of criminal act. The motive as an incentive may
have a considerable importance referring to extenuation and aggravation, consequential
punishment of a delinquent, his resocialization and entrance of an individual to society. The
motive may be also a circumstance which is on the base of subject matter of criminal act.
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