Helena Kankova

Implementacia odporu¢ania OECD a d’alSich medzinarodnych organizacii
na zavedenie trestnej zodpovednosti pravnickych osob

Anotacia: Cielom clanku je obozndmit’ Citatelov s obsahovym zameranim in§tititu trestnej zodpovednosti
pravnickych osdb, ktory bol do prdvneho poriadku Slovenskej republiky inkorporovany zikonom ¢. 224/2010 Z.

v

z, ktorym sa meni a dopliia zikon &. 300/2005 Z.z Trestny zikon v zneni neskorich predpisov a 0 zmene
a doplneni niektorych zikonov. Utelom novej pravnej upravy bolo zaviest' sankcionovanie pravnickych osob,
ak doslo v suvislosti s ich ¢innostou k spachaniu trestného ¢inu za podmienok stanovenych Trestnym zakonom.
Potreba zaviest’ trestnu zodpovednost’ pravnickych osdb vyplynula z mnohych medzinarodnych a nadnarodnych
zavidzkov a odporGéani, ktorymi je Slovenska republika viazana. Jednym znich je aj Dohovor o boji s
podplacanim zahraniénych verejnych <¢initelov v medzindrodnych obchodnych transakciach, prijaty
medzinarodnou organiziaciou OECD.
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implementacia odporacania OECD, pravna Uprava trestnej zodpovednosti pravnickych os6b v krajinach
Eurdpskej tnie, trestné pravo v Slovenskej republike, Dohovor o boji s podplacanim zahraniénych verejnych
¢initelov v medzinarodnych obchodnych transakciach.

Uvod

Slovenska  republika je  plhohodnotnym  Clenom  viacerych  medznarodnych
organizacii, ktorych clenstvo predpokladd implementiciu odportcani do pravneho poriadku
Slovenskej republiky. Nutnost zavedenia sankcii pre pravnické osoby, ak doSlo v stuvislosti
s ich cinnostou Kk spachaniu trestného ¢inu, vyplyva zmnohych medznarodnych
dokumentov. Jednym ztychto dokumentov je aj Dohovor o boji s podplacanim zahrani¢nych
verejnych Cmitelov v medzinarodnych obchodnych transakcidach (d’alej len ,dohovor®),
prijaty negociacnou konferenciou cClenskych krajin  OECD spolu s Argentinou, Brazliou,
Bulharskom, Chile a Slovenskou republikou dna 21. novembra 1997, podpisany dna 17.
decembra 1997 v Parizi. Pre Slovenska republiku nadobudol platnost’ 23. novembra 1999 na
zaklade clanku 15 ods. 1. dohovoru. Dohovor bol publikovany v Zbierke zikonov pod .
318/1999 Z. z. ozndmenim Ministerstva zahraniénych veci Slovenskej republiky.*

Uvedeny dohovor bol prvym vyznamnym medzinarodnym nastrojom prijatym
scielom posthovat’ korupciu, osobitne v medzinarodnych obchodnych transakcidch, po
ktorom nasledovali dohovory prijat¢é na pode Rady Eur6py a OSN. Osobitostou dohovoru je
jeho monitorovaci mechanizmus, vykondvany ,Pracovnou skupinou OECD pre uplatkarstvo
vV medzindrodnych obchodnych transakcidch®, v zmysle ¢lanku 12 dohovoru, ktorého cielom
je zabezpeCit Uplii implementiciu a vykondvanie dohovoru. Slovenskd republika sa stala
Clenom tejto pracovnej skupiny uz vroku 1997, t. j. eSte pred nadobudnutim pravoplatného
Clenstva v OECD, apreto sa mohla podielat’ tak na priprave, ako aj naslednej implementacii
dohovoru do pravneho systému Slovenskej republiky.

V ustanoveni ¢lanku 2 uvedeného dohovoru sa uvadza ,Kazda strana prijme v sulade
so svojimi pravnymi principmi také opatrenia, ktoré si potrebné na stanovenie pravne]
zodpovednosti pravnickych 0s6b za podplacanie zahraniéného verejného cinitel'a”. Napriek
tomu, ze dohovor, platny v Slovenskej republike od roku 1999, ako aj rad d'alsich dohovorov
a  medznarodnych dokumentov, ku ktorym pristipila Slovenskd republika, ukladal
vyvodenie trestnej zodpovednosti pravnickych os6b, mmplementiciu tohto odporucania do
pravneho systému Slovenskej republiky priniesol az zakon ¢. 224/2010 Z. z., ktorym sa meni
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adoplia zikon &. 300/2005 Z. z Trestny zikon v zneni neskorSich predpisov a 0 zmene
a doplneni niektorych zikonov.

1. Existujuce modely trestnoprdvnej zodpovednosti pravnickych osob v Europskej unii

Vychadzajic z poznatkov existujicich modelov trestnopravnej zodpovednosti
pravnickych os6b, mozno konStatovat’, Ze v mnohych krajindch sa uplatiiyji réozne pristupy
kjej ponimaniu ¢i obsahovému vymedzeniu. Medzinarodné dohovory vyzadujice zaviest
zodpovednost’ pravnickych os6b za trestné Cmny ponechavaju na jednotlivych krajinach, ¢i
uvedeni zodpovednost’ upravia ako trestnu alebo administrativnu.

Pre anglosasky systém prava, ako aj pre niektoré Clenské Staty Eurdpskej tnie (napr.
Holandsko, Francuzsko, Portugalsko) je charakteristicky model tzv. priamej trestnopravnej
zodpovednosti pravnickych osob. V tomto pripade sa voci pravnickym osobdm vyvodzuju
Standardné priame tresty, pricom tieto nie s podmietiované trestnym stthanim fyzickej
0soby?.

Vramci  kontinentalneho  systému prava sa  okrem priamej  trestnopravnej
zodpovednosti pravnickych o0s6b  uplatiuje aj model tzv. nepriamej trestnopravnej
zodpovednosti pravnickych osdb (napr. v Spanielsku), kde formalne trestnopravna
zodpovednost’ pravnickych osob sice nie je vyjadrena a trestne zodpovedné su len fyzické
osoby, konajuce vmene pravnickej osoby, ale zdkon suCasne umoziuje pravnickym osobam
Vv trestnom konani ulozit' niektoré trestnopravne sankcie, ktoré nie su definované ako tresty.
V tomto pripade ide o tzv. vedlajsSie dosledky trestného ¢inu fyzickej osoby, ktoré sa pricitaju
pravnickej osobe?.

Tretim pristupom k chdpaniu protipravnej Cmnnosti pravnickych oséb je postihovanie
tohto konania normami administrativnopravnej povahy (napr. Nemecko). Pri tomto modeli
pravnickd osoba nezodpovedd za trestny Cin spachany fyzickou osobou, ale za vlastné
protipravne konanie, ktorého znaky vSak nie su vyjadrené v skutkovych podstatich trestnych
¢inov. Preto aj pokuta a dalSie sankcie, ktor¢ umoziyje ulozit' pravnickej osobe zikon
0 priestupkoch, nie st povazované za trestné sankcie, ale za spravne sankcie.

Odlsna uUprava hmotnopravnych podmienok zodpovednosti pravnickych o0sob
Vjednotlivych krajindich sa sice kategorizuje do systému priamej a nepriamej trestnej
zodpovednosti a vpripade Nemecka sa zo systému trestnej zodpovednosti vyluuje, no
sankcie su pri vSetkych tychto modeloch ukladané v trestnom konani trestnym sudom.

2. Proces zavedenia trestnej zodpovednosti pravnickych oséb v Slovenskej republike

V Slovenskej republike bol uskutoCneny pokus riesit’ postih pravnickych osob za
konanie, ktoré napfita znaky skutkovej podstaty trestného ¢inu, uz v roku 2004. Vladny navrh
pripravovaného  Trestného  zdkona  upravoval hmotnopravne  predpoklady  trestnej
zodpovednosti pravnickych os6b v piatej hlave vSeobecnej cCasti Trestného zakona. Rozsah
zodpovednosti z hl'adiska trestnych ¢inov, za ktoré mala zodpovedat’ pravnickd osoba, nebol
obmedzeny, #lo teda o vSeobecnu trestni zodpovednost. V priebehu legislativneho procesu
vSak piata hlava bola znavrhu zidkona vypustend a novy Trestny zakon prijaty ako zikon ¢.
300/2005 Z. z. trestnmi zodpovednost’ pravnickych 0s6b neupravoval.

Legislativne snahy o zapracovanie trestnej zodpovednosti pravnickych oséb do
slovenského pravneho poriadku pokracovali aj v roku 2006. Na ucel realizicie uvedeného
zameru bol navrhnuty osobitny zikon o trestnej zodpovednosti pravnickych osob, ktory
podstatne zzil rozsah kriminalizicie pravnickych osdb. V osobitnej Casti Trestného zikona
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boli taxativne vymedzené trestné Ciny, zavizné pre Slovensku republku z medzndrodnych
dokumentov, za ktoré mala pravnicka osoba trestne zodpovedat. Ani tento navrh vSak nebol
prijaty.

Nasledne Slovenskd republika pristpila k priprave navrhu novej pravnej upravy
Trestného zidkona, ktora by zaviedla do pravneho poriadku Slovenskej republiky postihovanie
pravnickych o0sob, ak doSlo v suvislosti s ich ¢mnostou k spachaniu trestného ¢mnu. Novy
legislativny navrh bol pripravovany uz v priebehu rokov 2007 a2008. Konecna podoba
navrhu novej pravnej Upravy Trestného zakona (zakon ¢&. 224/2010 Z. z., ktorym sa meni
adopliia zikon &. 3002005 Z. z Trestny zikon v zneni neskorsich predpisov a 0 zmene
a doplneni niektorych zikonov) bola prerokovana vladou Slovenskej republiky dia 3. 2. 2010
a schvalena Narodnou radou Slovenskej republiky dia 27.4. 2010

Slovenskd republka v predmetnej pravnej uUprave Trestného zdkona zvolila tzv.
nepriamu trestnii zodpovednost’ podla Spanielskeho vzoru. Dovodom na zavedenie tohto
modelu trestnej zodpovednosti je skutoCnost, Ze slovenské trestné pravo je postavené na
zasade individudlnej trestnej zodpovednosti fyzickej osoby, na zisade personality trestov,
pricom nepoznd kolektivnu zodpovednost. Na naplnenie skutkovej podstaty trestného Cinu
podla slovenského pravneho poriadku je potrebna volova zlozka a td u pravnickej osoby
absentuje, ztoho dovodu bola do pravneho poriadku zavedend nepriama trestna
zodpovednost’ za trestné Ciny spachané pravnickou osobou. Ide vSak o vyznamny prelom v
doterajSom koncepte trestnej zodpovednosti vyluéne fyzickej osoby, ktory umoziuje
pravnickym osobdm v trestnom konani uloZit’ niektoré trestnopravne sankcie.

Otazkou trestnej zodpovednosti pravnickych o0sdb v slovenskom trestnom prave sa
v svojej publikacii zaoberaju aj doc. Yvetta Turayova a prof. Milan Ci¢®: ,Nase trestné pravo
vcelej svojej historii zakladda trestni  zodpovednost’ vyluéne na individudlnej trestnej
zodpovednosti  fyzickych osob. Tak je to aj vpripade spolupachatel'stva a uCastnictva.
Zodpovednost’ pravnickej osoby je imagnarna — pomyselnd. Vzdy ju niekto svojou fyzickou,
volovou arozumovou podstatou reprezentuje (usmeriiyje). Tieto atribity nemad pravnicka
osoba. Nemdze teda sama o sebe rozhodovat’ a konat’. Robi to len jednotlivec alebo kolektiv.
Preto pravnicki osobu mozno len sankcionovat’ za nasledky konania fyzickej osoby.*

3. Zavedenie trestnopravnych sankcii v podobe ochrannych opatreni

Zakon &. 224/2010 Z. z., ktorym sa meni a dopliia zikon &. 300/2005 Z. z Trestny
zdkon vzneni neskorSich  predpisov. aozmene adopleni niektorych — zdkonov
vustanoveniach § 83a a § 83b zavadza do Trestného zdkona voci pravnickym osobam za
protipravne konanie, pri ktorom doSlo k spachaniu trestného Cinu, nové trestnopravne sankcie
v podobe ochranného opatrenia zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku.

a) Zhabanie periaZnej Ciastky

Zavedenie trestnopravnych sankcii pravnickych osob vychadza zo skutocnosti, Ze
pravnické osoby, podobne ako fyzick¢é osoby, maju zodpovednost’ v pravnych vzt'ahoch a su
sposobilé na pravne 1 protipravne ukony. Za protiprdvne konanie, stanovené Trestnym
zakonom, sud moze pravnickej osobe ulozit' sankciu zhabania petiaznej Ciastky vo vyske od
800 eur do 1 660 000 eur.

Sankcia zhabania urCenej vySky peniaznych prostriedkov méze byt ulozend pravnickej
osobe, ak bol vsuvislosti s jej ¢innostou spachany trestny ¢in, hoci aj v §tadiu pokusu alebo
ak doSlo k tucasti na trestnom Cine v shvislosti s vykonom oprdvnenia zastupovat' tato
pravnicki osobu, prijimat’ rozhodnutia v mene tejto pravnickej osoby, vykonavat kontrolu v
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ramei tejto pravnickej osoby, alebo zanedbanim dohladu alebo ndlezitej starostlivosti v tejto
pravnickej osobe.

Pri stanoveni vySky zhabania penaznej CcCiastky sa zohladiiuyji polahcujuce, resp.
pritazujuce okolnosti, akymi st zavaznost' spachan¢ho trestného ¢inu, rozsah Cinu, ziskany
prospich, sposobend Skoda, okolnosti spachania trestného ¢inu a nasledky pre pravnicku
osobu”.

V suvislosti s ochrannym  opatrenfim  zhabania peniaznej Ciastky boli  vykonané
Ciastkové zmeny v oblasti spravy a vymahania sudnych pohladavok. Sudnou pohladavkou sa
stala gj pohladavka vyplyvajuca zrozhodnutia sidu o zhabani petiaznej Ciastky v trestnom
konani”.

b) Zhabanie majetku

Na ulozenie ochranného opatrenia zhabania majetku pravnickej osobe musia byt’
splhené¢ podmienky: spachany trestny ¢in, hoci aj Vv Stddiu pokusu, alebo ak doslo k ucasti na
taxativne vymedzenom trestnom ¢ine uvedenom v § 58 ods. 2 Trestného zidkona, teda k
trestnému ¢inu, pri ktorom je sid povinny ulozt trest prepadnutia majetku fyzickej osobe,
a ak pravnicka osoba nadobudla majetok alebo jeho Cast’ trestnou Cinnost'ou alebo z prijmov
pochadzajucich z trestnej Cinnosti, alebo v stvislosti s vykonom opravnenia zastupovat’ tuto
pravnicki osobu, prijimat’ rozhodnutia v mene tejto pravnickej osoby, vykonavat kontrolu v
ramci tejto pravnickej osoby, alebo zanedbanim dohladu alebo nileztej starostlivosti v tejto
pravnickej osobe.

Vo veci uloZzenia ochranného opatrenia zhabania majetku rozhoduje trestnopravny sud.
Po nadobudnuti pravoplatnosti rozhodnutia sidu o uloZeni trestu zhabania majetku prislusny
sid toto rozhodnutie doruci konkurznému stdu, ktory je povinny bezodkladne bez navrhu
rozhodnit® o vyhlaseni konkurzu na majetok pravnickej osoby. Konkurzny sid rozhodne
uznesenim, proti ktorému nie je pripustné odvolanie®.

Zhabanie majetku postihuje pravnickti osobu v rozsahu, ktory jej patri pri vykone
ochranného opatrenia zhabania majetku po ukonfeni konkurzného konania, a to vytazok zo
speflazenia majetku, majetok vyliceny zo supisu majetku podstdit a majetok podliehajici
konkurzu, ak nedoslo k speniazeniu majetku.

Ochranné opatrenie zhabania majetku sid pravnickej osobe neulozi za predpokladu, Ze
ochranu spolo¢nosti je mozné zabezpeCit aj bez zhabania majetku pravnickej osoby
vzhl'adom na zavaznost spachaného trestného Cinu, rozsah ¢inu, ziskany prospech, sposobent
Skodu, okolnosti spachania trestného ¢inu, nasledky pre pravnicki osobu alebo dolezty
verejny zaujem. V danom pripade sud ulozi dotknutej pravnickej osobe ochranné opatrenie
zhabania penaznej Ciastky.

¢) Zhabanie periaznej Ciastky a zhabanie majetku

UloZenie ochranného opatrenia zhabania majetku alebo ochrann¢ho opatrenia
zhabania penaznej Ciastky  navrhuje prokurator navrhom na ich uloZenie podanym na
trestnopravny sid, kde bolo zaCaté trestné stihanie vo veci Navrh prokuratora nie je
podmieneny zistenim, kto spachal trestny ¢in. Ak sud zsti dovod na uloZenie ochranného
opatrenia zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, mdéze ho ulozit aj bez navrhu
prokuratora. Rozdiel medzi ochrannymi opatreniami zhabania penaznej Ciastky a zhabania
majetku je v skutoCnosti Ze uloZenic zhabania penaZnej Ciastky pravnickej osobe je
fakultativne, zatial’ ¢o uloZenie zhabania majetku je obligatorne.

* Zakon & 300/2005 Z. z Trestny zikon
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neskorSich predpisov



Ochranné opatrenie zhabania peilaznej Ciastky alebo zhabania majetku nie je mozné
ulozit’” pravnickej osobe, ktorej majetkové pomery ako dlznika nemozno usporiadat’ podla
osobitného predpisu upravujuceho konkurzné konanie, alebo ak by vykonom ochranného
opatrenia bol postihnuty majetok S$tatu alebo Eurdpskej tnie, orgdnom cudzieho Statu,
medzindrodnym organizacidm verejného prava, ani vtedy, ak dosSlo k zaniku trestnosti ¢inu, v
stvislosti s ktorym sa ma ochranné opatrenie ulozit’, premil¢anim trestného stthania alebo na
zaklade Ucinnej IGtosti.

UGelom uvedenej pravnej Gpravy Trestného zakona je nepostihnit’® veritelov
pravnickej osoby, ktori sa nezicastnili na péachani trestnej ¢mnosti, vratane jej zamestnancov.
Z doévodu ochrany prav veritelov a zamestnancov pravnickej osoby na majetok dotknutej
pravnickej osoby sa vyhlasuyje konkurz. Pravna uprava tak preferuje primarne uspokojenie
pohl'adavok veritelov a zamestnancov pravnickej osoby a az nasledne represivnu sankciu
majetkovej yymy voci pravnickej osobe.

Ak sa pravnicka osoba zci, splynie alebo rozdeli, trestnopravnu sankciu sud uloz
pravnemu nastupcovi zaniknutej pravnickej osoby. Zaplatend alebo vymozena peinazna
ciastka alebo zhabany majetok zochranného oparenia pripadnu Statu, ak sud nerozhodne inak
na zaklade medzinarodnej zmluvy, ktorou je Slovenska republika viazana.

Utinnost” spominanej novely Trestného zikona bola v zmysle zikona stanovend od 1.
septembra 2010. Sankciu zhabania majetku alebo zhabania penaznej Ciastky je mozné uloZit
pravnickej osobe, ak bol trestnym ¢mnom, v suvislosti s ktorym ma byt uloZzené ochranné
opatrenie, spachany trestny Cin, hoci aj v Stadiu pokusu, alebo ak doslo k tucasti na trestnom
¢ine po 31. auguste 2010, teda najskér diiom ucinnosti novely Trestného zakona.

4. Pravne implikdcie zavedenia trestnej zodpovednosti pravnickych osob

Trestnd zodpovednost pravnickych os6b v slovenskej judikatire je novy pravny
mstitat, ktory umoZziuje vykonat trestni sankciu aj v pripadoch, ked’ je skutok preukédzany,
ale pachatel’ zostdva neznamy. Ide o nepriamy model trestnej zodpovednosti pravnickych
0osob. Pri tomto modeli st nadalej trestne zodpovedné len fyzické osoby, ale pravnickym
osobam mozno ukladat trestnopravne sankcie v podobe ochranného opatrenia zhabania
majetku alebo penaznych sankcii.

V suvislosti s novelou Trestného zikona a zavedenim ochrannych opareni zhabania
petlaznej Ciastky a zhabania majetku boli do zikona &. 301/2005 Z. z. Trestného poriadku
zakomponované¢ viaceré legislativne zmeny. ISlo najmd o zmeny tykajuce sa trestného
rozkazu, ktory mdze ulozit® samosudca na urychlenie vybavenia opatrenia zhabania petiaznej
Ciastky. Zhabanie penaznej Ciastky mdze samosudca ulozit’ len do vysSky 331 930 eur, priCom
zhabanie majetku pravnickej osobe trestnym rozkazom uloZif nemozno’.

Do Trestného poriadku boli v stvislosti s novozavedenymi ochrannymi opatreniami
zakomponované aj ustanovenia tykajuce sa vykonu cudzieho rozhodnutia ukladajuceho
penazné sankcie a prepadnutie majetku pravnickym osobam.

Okrem zmien Trestného zikona a Trestného poriadku boli suCasne vykonané zmeny
suvisiacich zakonov, ato zakona ¢. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii a 0 zmene
a dopheni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, zakona ¢. 65/2001 Z. z o sprave
a vymahani stdnych pohl'adavok v zneni neskorSich predpisov a zakona ¢. 330/2007 Z. z. o
registri trestov a o zmene a dopheni niektorych zikonov v zneni neskorSich predpisov.

7 Zakon ¢&.301/2005 Z.z Trestny poriadok



Na ziklade pravnej Gpravy zdkona ¢. 330/2007 Z. z. su v registri trestov evidované aj
udaje o pravnickych osobach, ktorym bolo pravoplatnym rozhodnutim sidu uloZzené ochranné
opatrenie zhabania pefiaznej &iastky alebo zhabania majetku®.

Zaver

Jednym 2z klacovych odporacani OECD pri monitorovani a hodnoteni stavu
implementdcie Dohovoru o boji s podplicanin zahraniénych verejnych cCintelov v
medzinarodnych ~ obchodnych  transakciach  bolo  zavedenie  trestnopravneho  postihu
pravnickych 0s6b do pravneho poriadku Slovenskej republiky. Slovenskd republika prijatim
zakona &. 224/2010 Z. z., ktorym sa meni a doplia zakon &. 300/2005 Z. z Trestny zikon
v zneni neskorSich predpisov a0 zmene adopleni niektorych zikonov, uspesne zaviSila
niekol’koro¢né Usilie o implementaciu daného odporticania do svojho pravneho poriadku.

Toto tsilie ocenil vo svojom vyjadreni aj generalny tajomnk OECD, José Angel
Gurria. 'V tlatovej sprave "OECD vita zmenu v Slovenskej republike smerom k
zodpovednosti firiem za zahraniénii korupcin" zo diia 22. juna 2010 José Angel Gurria
uviedol: ,Zavedenie inStitutu trestnej zodpovednosti pravnickych o0s6b do legislativy
Slovenskej republiky je velmi vitané. Vysiela siny signal o zavdzku boja proti korupcii
a pomaha vytvarat' vyrovnané pole posobnosti pre firmy, ktoré suitazia v medzindrodnom
prostredi®.

Koncept trestnej zodpovednosti pravnickych osob, ktory Slovenska republika zaviedla
do svojho pravneho poriadku, nema tradiciu v kontinentdlnom pravnom systéme, suvisi s
rozsiahlym ekonomickym rozvojom, ktory sa prejavii okrem poztivnych vplyvov aj
negativnymi javmi v podobe zavaznej hospodarskej trestnej ¢innosti a korupcie. Stanovenie
trestnej zodpovednosti a postinu pravnickych o0s6b v trestnom konani zakonom stanovenou
ymou na majetku ma za ciel zabrdnit' Sireniu tychto negativnych javov v domacom
I medzinarodnom prostredi v zaujme ochrany spolo¢nosti.

Institit trestnej zodpovednosti pravnickych oséb inkorporovany do pravneho poriadku
Slovenskej republiky na jednej strane spristiuje represivne opatrenia za protipravne Kkonanie
pravnickych o0s6b, na druhej strane pdsobi preventivne do radov pravnickych osob a
zabezpeCuje tak ochranu tych, ktori zidkony a pravny poriadok Slovenskej republiky
dodrzavaju.

Zavedenim trestnej zodpovednosti pravnickych osdb do pravneho poriadku Slovenska
republika sphila svoj zivdzok voc¢i OECD 1 dalsim medzinarodnym organiziciam, ktoré
vydali rad medznarodnych dokumentov zavdznych pre Slovensku republiku. Z hl'adiska boja
s medzinarodnou korupciou a zavaznou hospodarskou trestnou cmnnostou ide o vyznamny
pokrok, ktory posiliuje postavenie Slovenska v medzindrodnom prostredi. Slovenska
republika tak ukazala, Zze je schopna byt rovnocennym partnerom ekonomicky
najvyspelejSich krajin sveta a aktivne sa podielat na budovani bezpecného politického
a ekonomického priestoru na rozvoj svetovej ekonomiky a expanziu hospodarskeho rastu
Vv globdlnom meradle.
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Summary

In the article an attention is paid to a new legal istrument “criminal liability of legal
persons”, which was included in the Slovak crimmnal law by an adoption of a new act as an
amendment of the Criminal Code. The new criminal act the Parliament adopted on 27 April
2010. The new law was published in the Collection of Laws as the Act no. 224/2010 Coll.
This amendment of the Criminal Code as well as Criminal Procedure Code and some other
laws entered into force on 1 September 2010.

The obligation to introduce the criminal liability of legal persons into the Slovak
Criminal law resulted from many international documents. One of these international
documents was Convention on combating bribery of foreign public officials in international
business transactions, which was issued by the OECD. The Slovak Republic was obliged to
inform regularly on each plenary of the OECD about the new development of this issue and
about adopted measures with regard to the introduction of the corporate liability to the Slovak
legal system until the implementation of the recommendation in satisfactory manner.

The introducing the criminal liability of legal persons into the Slovak Criminal law
appreciated also General Secretary of the OECD, José Angel Gurria. “The introduction of
corporate liability into the Slovak Republic’s legislation is a very welcome development,” Mr.
José Angel Gurria commented. “It sends a strong message of commitment to the fight against
corruption and helps create a level playng field for firms competing internationally.”

The OECD is developing an initiative to highlight the importance of combating
foreign bribery and to show its devastating impact. Bribery is a widespread phenomenon in
international business transactions, including trade and investment, which raises serious moral
and political concerns, undermines good governance and economic development, and distorts
international competitive conditions.



Convention on combating bribery of foreign public officials in international business
transactions has been in force for 10 years. During this time apart from Slovakia other 30

OECD members and 7 non-member countries have made it illegal to bribe public officials in
international business transactions.
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