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Ludska dostojnost’ v kontexte policajnych ¢innosti
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Uvod

Trestny zakon Slovenskej republiky ¢. 300/2005 Z. z. (G¢inny k 1. 1. 2013) vymedzuje
trestné Ciny proti I'udskej dostojnosti v druhom diele druhej hlavy Trestného zédkona v §§ 199
az 203 ako znasilnenie, sexudlne nasilie, sexudlne zneuzivanie a stloZ medzi pribuznymi.
Definicia (resp. chapanie) l'udskej dostojnosti v trestno-pravnej oblasti a bezpecnostno-
pravnych kruhoch je vymedzené sexudlnym kontextom. PrisluSnici Policajného zboru
prichadzaju do kontaktu s fenoménom l'udskej dostojnosti primarne prostrednictvom tejto
optiky. U prislusnikov Policajného zboru disponujucich mocou vo¢i ob¢anom by nemalo
absentovat ani filozoficko-etické vedomie o I'udskej dostojnosti.

Pojem l'udskej dostojnosti vo vSeobecnosti obsahuje ovela SirSie kontexty ako len tie,
ktoré postuluje bezpe¢nostno-pravne zameranie. Najpovodnej$im kontextom je filozoficko-
etické hladisko, na ktoré chceme v nasledujicom ¢lanku upriamit’ pozornost’ a podciarknut’
jeho vyznam. Prislusnik Policajného zboru nie je len profesionalom po odbornej stranke, ale
k jeho profesionalite neodmysliteI'ne patri aj humanny ramec. Vzt'ah subjektu realizacie moci
k objektu realizacie moci nie je len neosobnym vztahom, ale aj vztahom ¢loveka k ¢loveku.
Spravny postoj sa utvara pri vykone sluzobnej ¢innosti neustéale a kazdodenne.

Policia sa svojou ¢innostou dotyka réznych hodnét, ¢i uz v zmysle ochrany, alebo
zasahovania, preto by jej prisluSnici mali byt mordlne kompetentnymi rozliSovat’, ktorym
hodnotam prisudit’ relativnu platnost’ a ktorym absolutnu. Hodnota T'udskej dostojnosti
predstavuje absolatnu hranicu policajného zasahu.!

Zakladné 'udské prava a koncept Pudskej dostojnosti

Hovorit’ o l'udskej dostojnosti znamenad hovorit’ o 'udskych pravach. VSeobecna
deklaracia l'udskych prav, ktort prijala OSN 10. decembra 1948, zacina slovami: ,,VSetci
I'udia sa rodia slobodni a rovni v dostojnosti a pravach.” Fenomén l'udskej ddstojnosti tvori
esencidlnu bazu, jadro stiboru l'udskych prav a je neodmyslitelnou témou v medzinarodnych
diskusidch o l'udskych préavach. Nemecky politicky filozof J. Habermas uvazuje nad
konceptom l'udskej dostojnosti a zdkladnych l'udskych prav cez prizmu historie a jej udalosti.
,Je zaujimavé, Ze filozoficky pojem Tudskej dostojnosti, ktory sa vyskytol uz v antike
a u Kanta nadobudol dnes platné znenie, sa stal sucastou textov medzindrodného prava
a narodnych ustav az po druhej svetovej vojne. Vlastne len odnedavna hra ustrednu rolu aj v
medzinarodnej legislative. Naproti tomu sa koncept I'udskej dostojnosti ako pravny pojem
nevynara ani v klasickych deklaraciach Tudskych prav 18. storocia, dokonca ani
Vv kodifikaciach 19. storocia. PreCo sa Vv prave hovori ovela skor o l'udskych pravach ako

! Uvedeny odborny ¢lanok tvori stcast’ vedeckovyskumnej alohy Katedry spolo¢enskych vied A PZ, Vysk. 194:
Spolocenska kriza a jej prejavy vo vedomi a spravani mladych prislusnikov PZ.



0 ludskej dostojnosti?" ? Stvislost Tudskych prav sTudskou dostojnostou, ako dalej
podc¢iarkuje Habermas, ktoré st ukotvené v zakladajucich dokumentoch OSN, suvisia
S masovymi zlo¢inmi nacistického rezimu druhej svetovej vojny. Preto nadobuda l'udska
dostojnost’ prvoradi hodnotu prave az v povojnovych tstavach Eurdpy. Idea l'udskych prav je
tak z dovodu holokaustu a genocidy moralne podopreta ideou l'udskej dostojnosti. ,,Cudské
prava vzisli vzdy az z odporu proti svojvoli, utlacaniu a ponizovaniu. Dnes uz nik nemdze
vziat do Ust jeden ztychto pocestnych clankov — napriklad vetu ,Nik nesmie byt
podrobovany muceniu alebo krutému, neludskému ¢i ponizujicemu zaobchddzaniu alebo
trestu.“ 3 —, aby nepocul ozvenu, ktord Vtych slovach zaznieva: vykriky nespodetnych
tyranych a zavrazdenych l'udskych bytosti. Odvoldavanie sa na ludské prava sa napaja
rozhoréenim poniZovanych nad poruSovanim ich 'udskej dostojnosti. Ak toto stoji na zaciatku,
musi sa pojmova stvislost’ prejavit' aj vo vyvoji samotného prava.«*

Mnohi pravni myslitelia zastdvaji ndzor, ze pojem l'udskej dostojnosti je tazko
klasifikovatel'ny vyraz, ze mozZe obsahovat’ nespocetné mnozstvo rozlicnych javov. Zhodnt sa
predsa len na spolo¢nom konsenze, ze pojem ludskej dostojnosti je fundamentalnym
moralnym prameiiom, bez ktorého si dnes nemozno predstavit’ koncept zédkladnych l'udskych
prav. Vyjadruju postoj, ze 'udska dostojnost’ ma v nom tustredny vyznam. Cudska dostojnost’,
ako postulujii B. a V. Seilerovci, je zakladom hodnét urcitého konkrétneho spolocenstva,
ktoré tieto hodnoty zachovava ako vrcholné hodnoty, relevantné v jej kultirnej tradicii. Ide
0 euroatlantické kultarne spolo¢enstvo, ohrani¢ené hodnotami spravodlivosti, slobody a mieru
vo svete. Pojem l'udskej dostojnosti vo VSeobecnej deklaracii I'udskych prav sa starocia
formuloval v zmysle eur6pskeho humanizmu, teda eurdpskej duchovnej tradicie. Nemozno na
tomto mieste nespomenut prinos antickych Grékov aich idedl kalokagathie — vSestranne
rozvinutej osobnosti s moralnymi kvalitami, fyzickou a duSevnou krasou i dobrom.
Prirodzeny rozvoj vSetkych stranok ¢loveka ako potencidlne dokonalej 'udskej bytosti tvoril
centralnu tému antickej kultiry. Clovek antiky, reflexiou Neméekovej, bol chapany ako
rozumna bytost’, ktorého hodnota a dostojnost’ bola ukotvena v jeho duchovnej podstate,
zaloZzenej na rozume a intelektudlnom poznévani. Toto ponatie cloveka o€ami antiky
koreSpondovalo s hodnotou l'udskej cinnosti, ktorej vrchol predstavovala prave duSevna
¢innost’. Ddraz na hodnotu konania kladol aj Aristoteles, ktory vyznamne prispel k tivahdm
0 dostojnosti Cloveka, ako aj svojimi tvahami o mravnosti, ktoré neboli v etickych teériach
dosial’ prekonané. Spojil ideu hodnoty konania a 'udskej déstojnosti spdsobom, Ze dostojnost’
cloveka je utvarand mravnostou jeho konania zaloZzené¢ho na principe slobodnej vole. Pre
subjekt Cinnosti u Aristotela plati, Ze musime konat spravodlivo, vedome, na zaklade
slobodného rozhodnutia a pre samotnt vec, v neposlednom rade s pevnou a neotrasitel'nou
istotou.

,,Oproti antickej duSevnej harmonii, zalozenej na rozumovom poznavani dobra, pravdy
a krasy, krestansky systém hodndt sa vztahuje na absolitno ako na najvysSiu hodnotu
prostrednictvom viery.” (Nemcekova, 2001, s. 304.) Prekracuje sa tu pozemskost’, popiera
vSetko docasné a pominutel'né. Hodnota a dostojnost’ ¢loveka, ako aj jeho individualna
jedine¢nost’ uz nie su zalozené na schopnosti pouzivat vo vSetkom rozum, ale na scénu
prichadza sloboda rozhodovania pre ve¢ny zivot. Stredoveky ideal l'udskej bytosti teda
spoc¢ival v zboznom zivote, zachovéavani lasky k bliznemu a duchovnych hodnot,
v krestanskom humanizme. Zivot &loveka sa roz§iruje o dimenziu vysSej duchovnosti,
0 novy rozmer viery a hlbokého nabozenského zivota. Novym pohl'adom na sebauvedomenie
a dostojnost’ Cloveka je v krestanskom uceni aj hodnotenie zmyslu utrpenia v 'udskom Zivote.
Teologia, ktora formovala krestansky stredovek, ovela intenzivnejSie apeluje na hodnotu

2 HABERMAS, J. K ustave Eurdpy. Bratislava : Kalligram, 2012, s. 17.
3 VSeobecna deklaricia ludskych prav, ¢lanok 5.
4 HABERMAS, J. K ustave Eurdpy. Bratislava : Kalligram, 2012, s. 18.



I'udskej dostojnosti odvodent od obrazu cloveka stvoreného na obraz Bozi ako vsetky iné
neteologické koncepty.

Humanizmus a renesancia pozera na prirodzenost ¢loveka ako na neodmyslitel'nt
syntézu telesnej, ale aj duchovnej duality avnima cloveka ako subjekt, ktory
disponuje vlastnou slobodnou volou. Najvyssia hodnota 'udského snazenia spociva v plnom
rozvinuti jeho l'udskosti a v prejave jeho I'udskej tvorivosti. ,,Rozvija ideu ¢loveka rozumovo,
mravne atelesne vyspelého, l'udska dostojnost’ si vyzaduje uctu, osobné blaho a laska
k bliznemu st hodnotou I'udského Zivota. ®> M. Potan¢ok sa domnieva, Ze obdobie renesancie
je prezivané aj dnes a jej hodnoty a odkaz je nutné znovu objavovat’ a zachovavat’. Prirodzené
ludské prava sich nosnymi piliermi, ato slobodou, rovnostou, spravodlivostou, tctou
k ¢loveku, k jeho neopakovatelnej individualite umoziuji dosiahnut’ dokonalejsi stav bytia.
Renesan¢ny myslitel’ Pico della Mirandola apeluje vo svojom diele O dostojnosti cloveka na
aspekt sebautvérania, ked’ clovek tvori, kultivuje, vyvija a zvelad’'uje svoje vlastné bytie
smerom K lepsiemu a hodnotnejSiemu cloveku. PiSe, ze ¢lovek si méze vybrat’ vo svojom
zivote dve cesty, a to cestu ,,otupeného zvierata“ ¢i cestu ,,dokonalej bytosti®.

Zasluhou J. J. Rousseaua v obdobi osvietenstva bolo znovuobjavenie antickych
principov, zdoraznenie ucty k ¢loveku, ked’ sa ¢lovek v ziadnom pripade nesmie povazovat
za prostriedok, ale len za ucel. Rousseau tvrdi, ze ¢lovek je az prili§ uSlachtilym tvorom, aby
sa ocitol ako nastroj v rukach inych. Tieto rousseovské slova potvrdzuji vyznam a doélezitost’
Iudskej dostojnosti z aspektu autonomnosti, sebesta¢nosti, neopakovatelnosti individuality,
s ktorou nesmie a nemoze nikto manipulovat’.

Ul Kanta sa pojem ludskej dostojnosti spaja s autondmiou a slobodou vole
jednotlivca, ked nekone¢na Tludskd dostojnost’ spociva v reSpektovani slobodnej vole
a autonomie udruhého, ateda vSetkych navzidjom. Autonémia je zdkladom [ludskej
dostojnosti. V dosledku jeho kategorického imperativu mozno potvrdit, ze reSpekt voci
ludskej dostojnosti kazdého jednotlivého cloveka nedovoluje ani Statu pristupovat
k jednotlivcovi ako k prostriedku na iny ucel. Nie je to dovolené ani v pripade zachrany
zivota mnohych inych os6b. Kant objasiioval dostojnost’ ¢loveka vo svojich uvahach,
nadvizujuc na myslienky Rousseaua. Vnima ho ako bytost’ prirodni a rozumovu. Prirodna
bytost, resp. prirodnad cast’ ¢loveka, je plne determinovana riSou prirody, Ziadostivostou
a zmyslovostou. Bytost rozumnd a mravna moze utvarat’ sama seba nezdvisle od prirodnej
nevyhnutnosti. Zaroven je autonémna, takze sama sebe uklada povinnost’ mravného zakona.
Z Kantovho kategorického imperativu, ktory nesie myslienku nikdy nikoho nepouzivat’ len
ako prostriedok, ale vzdy ako ucel, mézeme pokladat’ za potvrdenie univerzalne platnej idey
l'udskej dostojnosti. Kant ale explicitne definuje pojem l'udskej dostojnosti vo svojom diele
Zaklady metafyziky mravov: ,Ludska dostojnost’ tkvie v schopnosti byt vSeobecne
zdkonodarcom, i ked’ s podmienkou, Ze sme tomuto zdkonodarstvu zaroveni podriadeni.®
Ludska dostojnost’ je teda vlastnostou mravného subjektu, preto Kant uvazuje o l'udskej
dostojnosti prisluchajucej mravnému subjektu v ramci v§el'udskej moralky.

Historia eurépskeho kontinentu zaznamenava vo svojich dejinach stale viac silnejice
snahy o podporu l'udskej dostojnosti, o deklarovanie ucty k tejto hodnote. Najmé dnes, v Case
vedecko-technického rozmachu, ked’ sa ¢oraz viac objavuju jeho dehumanizujice dosledky
(napriklad aj na poli mediciny a bezprostredného I'udského Zivota), riesi veda o moralke Coraz
dilematickejSie pripady smerujice az ktomuto ,,dostojnému® zdkladu. ,,Aj praktické
uplatiiovanie tohto principu vyvoldva potrebu konkretizovat ponatie a najst’ Kkritéria
dostojnosti.« 7

5 POTANCOK, M. Vychodiskd a perspektivy Tudskej dostojnosti. In Miesto spolocenskovednych disciplin
V systéme vzdelavania na A PZ (sucasny stav a perspektivy). Bratislava : A PZ 2007, s. 145.
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Ponatie ddstojnosti by sme mohli jednoducho odvodit’ od bytosti ¢loveka slobodne
konajiceho, mysliaceho, citiaceho. Tu je podCiarknuty status ahodnota cloveka ako
autonémneho, slobodného arovnopravneho ludského individua, s jeho originalnou,
neopakovatel'nou a jedine¢nou podstatou. Podpornym pojmom k pojmu ddstojnost’ je pojem
I'udskost” — humanitas. ,,Okrem toho l'udskost’ predstavuje urcitt moralnu kategoriu, ktora
stvisi s tizbami a Gsilim c¢loveka po dobre a sebapochopeni v stlade s ludskostou ako
mravnym idealom.*® Clovek v dejinach zobrazuje sam seba ako ideal Pudskosti, ktory sa snazi
dodrziavat’ a personifikovat. Cudska dostojnost’ sa ako atribit vo vSeobecnosti prisudzuje
mravne konajucemu subjektu a aj napriek rozdielnosti tychto mravnych l'udskych individualit
sa dokdzu v spolo€nosti vytvarat’ a realizovat’ zmysluplné vztahy a vzdjomné medziludské
interakcie.

Potancok vo svojej tivahe o l'udskej dostojnosti podciarkuje, Ze ,,reSpektovanie 'udske;j
dostojnosti ma vSeobecnu platnost’. Kto spochybiiuje alebo odmieta uznat’ l'udsku dostojnost’
inych, spochybiiuje aj hodnotu vlastného Zivota. Tretie tisicroCie sa ma stat’ tisicro¢im
vztahov, preto sa na jeho pociatku znovu objavuje naliehavost’ srdca I'udskej dostojnosti.
LCudska dostojnost’” — dignitas humana — teda nevyplyva z arbitrarneho rozhodnutia nejake;
autority alebo zakona a ani sa neda akymkol'vek pozitivnym zdkonom spochybnit’ ani zrusit,
pretoze vyplyva priamo z faktu byt ¢lovekom, byt osobou.* °

K. W. Deutsch postuluje dostojnost’ osobnosti v diele Nervy viddy takto: ,Ked
obhajujeme svoju integritu, obhajujeme svoje autonoémne schopnosti pre ucenie, Struktaru
osobnosti, ktoru sme ziskali. Ked branime ddstojnost’ niekoho, ochrafiujeme jeho moznost
pouzivat’ svoju osobnost.“1? Autor d’alej interpretuje a zarovenl sa pyta, kedy hovorime
0 poruseni ddstojnosti iné¢ho. Je to prave vtedy, ak z osoby iného spravime objekt urcitého
procesu, nie ciel, ale prostriedok, ked” doty¢nti osobu ntitime a prinitime vykonat’ nieco, ¢o
jej schopnost’ sebakontroly odnime, a nie je d’alej schopna konat’ slobodne podla vlastnej
autonémnej slobodnej vole. Deutsch dava stratu dostojnosti do suvislosti so stratou
sebakontroly. Sebakontrola je aktivitou, ktora ak je upriamena na jej nositela, podporuje
vedomie vlastného dostojného konania. Na pojem sebakontroly l'udského individua nadvazuja
svojou uvahou V. aB. Seilerovci, ktori piSu, ze pojem ludskej dostojnosti mozno
interpretovat’ ako mravné sebakontrolu jednotlivea v systéme spologenskych vzt'ahov. Clovek
ako mravny subjekt je zasadeny do ur¢itého kultirneho spolocenstva a Vv jeho vedomi
i svedomi sa hodnoty tohto kultirneho spologenstva vyrazne odrazaju. V prvej rovine
vztahov si utvara jednotlivec vzt'ah k sebe samému ako k mravnému subjektu. V druhej
rovine, ,,v ktorej sa nachddza l'udska dostojnost’, je vztah spolo¢nosti k 'udskému jedincovi.
Spolocnost, jej institucie, hodnoty vratane mravnej institicie, akou je verejnd mienka, moézu
T'udsku dostojnost individua upeviiovat’ alebo ohrozovat’.“!

LCudska dostojnost, ako dalej piSu Seilerovci, je v spolo¢nosti konkretizovana
suborom zakladnych T'udskych prav aslobdd aspidtne sa odvodzuji prave z ludskej
dostojnosti, ktoru interpretuju ako intuitivnu axidomu l'udskych prav. Ak tieto prava a slobody
nie st zo strany spoloCenskych institicii reSpektované a zachovavané, ¢lovek svoju l'udska
dostojnost’ aj napriek tomu nestraca, pretoze td je mravnou kategdriou, ktora sa viaze na
vedomie 'udskej bytosti 0 sebe samej. Z pozicie druhého vSak moze byt’ zrafiovana. Ochranu

8 BRISKA, F. Problém cloveka a humanizmu v politickej filozofii. Bratislava : Iris, 2000, s. 119.

9POTANCOK, M. Vychodiska a perspektivy ludskej dostojnosti. In Miesto spolocenskovednych disciplin
V systéme vzdelavania na A PZ (sucasny stav a perspektivy). Bratislava : A PZ 2007, s. 144,

10 DEUTSCH, K.W. Nervy viddy: Modely politické komunikace a izeni. Praha : Svoboda, 1971, s. 214 — 217.

1 SEILEROVA, B., SEILER, V. Pojem l'udskej dostojnosti — axioma Fudskych prav. In Politické vedy/Diskusia.
Braislava : vl. n., 2010, s. 116 — 117.



l'udskej dostojnosti zabezpeCuje pravny poriadok daného S$tatu, ktory zaruCuje systém
zékladnych prav a slobdd.

Niektoré¢ ¢lanky VsSeobecnej deklaracie TPudskych — prav OSN — implicitne
podc¢iarkujuce hodnotu l'udskej dostojnosti a vyzadujuce jej dodrziavanie — postulujt, ze:
kazdy ma pravo na zivot, slobodu, osobni bezpecnost, na slobodu myslenia, svedomia,
naboZenstva a presvedcenia, na slobodu prejavu; nikto nesmie byt podrobovany muceniu
alebo krutému, nel'udskému ¢i poniZzujucemu zaobchadzaniu alebo trestu; kazdy ma pravo na
socidlne zabezpeCenie ana to, aby prostriedkami S$titu bola zabezpecena realizacia
hospodarskych, kultarnych, socialnych prav nevyhnutnych pre dostojnost’ a slobodny rozvoj
jeho osobnosti; a mnohé iné.

Moc policie verzus dostojnost’ jednotlivca

,,Co je moc? Ma nad nami moc ona alebo my nad fiou? Pre¢o ¢lovek tiZi po moci?
Z akych Tudskych potrieb tieto tizby vychadzaju? Preco sa snahy o 'udsky hodnotné ciele
menia na nasilie voci Cloveku? MozZzno pochopit’ podstatu moci a ziskat kontrolu
a samokontrolu nad fiou alebo sa musime uspokojit’ s registraciou jej roznorodych fenoménov
a pesimisticky konStatovat, ze mocni vzdy boli aj budi? Aky je vztah moci a l'udskej
dostojnosti? Mozno ponizovat I'udskil dostojnost’ len cudzou mocou zvonka, alebo ¢lovek
svojim konanim moze nevedome posliapat’ vlastnii dostojnost’, resp. osobnostne nikdy nemusi
dospiet’ k vedomiu svojej l'udskej hodnoty a ddstojnosti*? 12

Vztah moci a I'udskej dostojnosti sa zda v prvom momente nerovnym vzt'ahom, ked’
moc ma a priori potencialne status nadradenosti voci nositel'ovi dostojnosti. Moc uplatiiovana
voci inym nie je predsa len bezmedznym fenoménom, ale limituje a ohranicuje sa mocou
l'udskej individuality. Moc cloveka spociva V sile jeho osobnosti zachovat’ svoju osobnu
integritu, autonémiu, slobodu, hodnoty a zdravy, moralny rozum. Toto vedomie na strane
nositel’a dostojnosti moze vytvarat’ prirodzené hranice na obidvoch stranach. Moc samu osebe
mozno definovat’ ako schopnost’ ¢i spdsobilost’ nieco vykonat’, mat’ kontrolu, resp. vladu nad
nie¢im alebo niekym, posobit’ svojim vplyvom na nieco alebo niekoho. Moc suvisi so
spdsobom sebapotvrdzovania ¢loveka.

Moc policie ako institicie, ktora sa vo svojej Cinnosti riadi ustavou, ustavnymi
zakonmi, zdkonmi a vSeobecne zdviznymi pravnymi predpismi, je Specifikovana v zakone
NR SR o Policajnom zbore Z. z. ¢. 171/1993. Druhy oddiel tretej hlavy charakterizuje
opravnenia policajta, ktorymi je policajt opravneny konat’ voc¢i osobe, ktora svojim konanim
prekracuje medze zakona.'® K opravneniam policie patri nevyhnutne moc pouzit' donucovacie
prostriedky Specifikované v piatom oddiele tretej hlavy uvedeného zikona. Donucovacie
prostriedky je policajt opravneny pouzit' len vtedy, ak Gtok osdb bezprostredne ohrozuje
Zivoty a zdravie inych osob alebo policajta. Ziadnemu policajtovi nie je povolené konat
svojvol'ne a mimo medzi zdkona, v opacnom pripade by hrozilo poruSenie prav jednotlivca,
porusenie integrity a autonomie l'udskej bytosti, pripadne aj I'udskej dostojnosti.

Dostojnost’ vymedzuje autorka Nemcekova ako pojem, ktory obsahuje vsetky
predstavy o hodnote ¢loveka, ktory je autonomnou, svojpravnou a slobodnou bytost'ou.

2 NEMCEKOVA, M. Mozno vytvarat' poriadok sveta bez poriadku v ¢loveku? (k otizke moci a Iudskej
dostojnosti). In Filozofia, 1996, ro¢. 51, ¢. 1. s. 23.

13 Medzi opravnenia policajta spomenutého zidkona patri opravnenie: poZzadovat vysvetlenie; pozadovat
preukézanie totoZnosti; 0. na zaistenie osoby; o. na zaistenie cudzinca; o. na predbezné zaistenie; odiat’ zbraii; o.
na zastavovanie a prehliadku dopravného prostriedku; o. pri zaistovani bezpeénosti civilnej leteckej dopravy; o.
pri zaistovani bezpecnosti uréenych o0sob; o. pri zabezpeCovani Statnych hranic; zakézat’ vstup na uréené miesta;
uzatvorit’ verejne pristupné miesta; otvorit’ byt; 0. na pouzivanie vybusnin a vybusnych predmetov; o. na drzanie
nebezpecnych latok a zakazanych veci; o. pri objasnovani priestupkov ao. pri dohl'ade nad bezpecnostou
a plynulostou cestnej premavky a pri jej riadeni.



,Vedomie dostojnosti je ¢rtou bytosti — komplexnej integrovanej bytosti, ktora je jednotou
presahujicou suhrn  jej  biologickych, psychosocidlnych a duchovnych dimenzii.
Predpokladom utvarania vedomia osobnej dostojnosti je Ttcta ksebe, zaloZzend na
uvedomovani si seba v urcitom socidlnom kontexte, na sebapoznavani a hodnoteni svojich
aSpiracii a moznosti, ale najma na schopnosti realizovat’ svoje dlhodobé predstavy a ciele,
spojené so zmyslom existencie. Potreba sebatlicty a ddstojnosti je umociiovand vedomim
docasnosti, smrtelnosti. Od nej sa odvijaju postoje k Zivotu a jeho kvalite.“!* V tomto bode
uvahy mozno dedukovat skutocnost, ze vedomie l'udskej ddstojnosti taktiez predstavuje
urcitt moc, a to moc sily ducha, sily individuality, ktord zo seba vo svojom zivote utvara
osobnost’. Cudska bytost’ je teda rezistentna podlichat’ moci, ktora k nej pristupuje zvonku
a vplyva na nu.

Clovek, ktory si je plne vedomy svojej vlastnej hodnoty a ddstojnosti, citi tuctu k sebe
samému, ju neodmyslitelne vnima aj uinej bytosti. Miera naSej osobnej ddstojnosti je
predpokladom respektovat’ dostojnost’ u in€ho, citit’ uctu k jeho jedinecnosti. Moc, resp. vladu
alebo kontrolu nad inym je mozné uplatiiovat’ v medziach pripustnosti len do takej miery,
pokial’ neposkodzujeme integritu a celistvost’ inej bytosti, pretoze u inej bytosti platia pravidla
moci jeho ducha, teda duchovnej dimenzie.

Filozof aetik P. Koreny analyzuje vo svojich ivahach pojem l'udska dostojnost.
V clanku Cena a dostojnost’ si kladie otazku, aki cenu mozeme prisudit’ hodnote l'udske;j
dostojnosti. To, ¢o ma vSak cenu, mézeme vymienat’ za nieCo iné s inou hodnotou. Hodnoty
vo vSeobecnosti mézeme klast’ na misky vah, ked’ sa vahy vzdy prevazuji na jednu alebo na
druht stranu. S pojmom hodnota méZeme spéajat’ aj vyznam, ktory prevySuje vSetku cenu,
prevysSuje a presahuje ju absolutne. Takyto typ hodnoty prisudzujeme l'udskej dostojnosti.
,Dostojnost” ako hodnota je v kantovskom chapani prave tym, ¢o je povznesené nad vsetku
cenu, teda ani jej porusenie uz nemozno vyvazovat ni¢im inym, ziadnou inou hodnotou. Tu
plati, Ze na celom svete neexistuje ni¢, ¢im by sa dalo vyvazit poruSenie ludskej
dostojnosti.“*® Dostojnosti prisudzuje privlastok privilegovand hodnota, pretoze ju nie je
mozné zacletiovat’ do aktov zvaZovania, vzdjomného porovndvania. Nemozno na fiu nazerat’
v ziadnom pripade v relativnom kontexte, ale iba v kontexte absolutnom. Ide
0 inkomensurabilitu hodnot, teda o neporovnatelnost a vylucnost’ v aktoch vzdjomného
zvazovania hodndt vich podstate. Ludské vedomie funguje na principe vzdjomného
zvazovania, avSak 'udskd ddstojnost’ sa tomuto principu v zdsade vymyka.

V intenciach pragmatickych konzekvencii Koreny konStatuje, Ze nie je pripustné
zasahovat’ do l'udskej dostojnosti ani v pripadoch, ked’ by sa mohlo zabranit’ vaznej katastrofe
¢i velkému zlu. V zmysle Kantovej filozofie teda zasahovanie do I'udskej dostojnosti nikdy
nemoze byt’ prostriedkom na dosiahnutie iného ucelu, ani spomenuty pripad vaznej katastrofy.
Ludska bytost vo svojej jedine¢nosti, duchovnej autondémii a dostojnosti nemdze byt
prostriedkom na dosiahnutie uc¢elu dokonca ani v pripade, ak ide o zivoty inych. Povinnosti
reSpektovat’ dostojnost’ inej osoby nemozno upriet’ najvysSiu a absolitnu zavédznost' ani
v extrémnych pripadoch, ked’ sa predpokladd, ze sa udeje nieCo skutocne zIé a neziaduce,
dokonca aj spolocensky neziaduce. ,,To prakticky znamen4, Ze z4sah do 'udskej dostojnosti sa
zakazuje, aj keby sa nim mohlo zabranit’ vel'kému nest'astiu. VSetky informacie o zlych ¢i
dobrych nasledkoch, ktoré mozno ocakdvat od roznych alternativ konania za danych

4 NEMCEKOVA, M. Mozno vytvarat poriadok sveta bez poriadku v ¢loveku? (k otazke moci a udskej
dostojnosti). In Filozofia, 1996, ro¢. 51, ¢. 1.s. 23.

15 KORENY, P. Cena a dostojnost. (K otazke inkomensurability hodnot). In Hodnotové aspekty sicasného
sveta. Zbornik prispevkov z interdisciplinarnej vedeckej konferencie s medzinarodnou ucastou konanej v rdmci 5.
vyrocného stretnutia SFZ v diioch 18 . — 19. septembra 2003 v Nitre, s. 105.



okolnosti, su jednoducho eticky irelevantné tam, kde je vhre Tudska dostojnost’.” 8

Konkrétnym prikladom je priklad mucenia, ktoré je zakédzané v celom eurdpskom priestore.
Cloveka nemozno muéit — ani za cenu ziskania informacie, ktora by zachranila Zivot mnohym
inym, ani za cenu odvratenia katastrofy, ani za Ziadnu ini cenu. Mucenie sa nepripista ani
z dovodov obrany Statu alebo niadzového stavu, ani za cenu zachrany rukojemnikov. Ani
legitimita Statu neopraviiuje povolit’ Statny zasah do I'udskej dostojnosti. V tychto prikladoch
sa vynara otazka: Co je vy$Sou hodnotou? Zivot alebo I'udska dostojnost’?

Je vobec Uvaha, ktord porovnava vahu l'udského Zivota a vahu l'udskej dostojnosti
z hladiska zdravého rozumu logickd? Je l'udskd dostojnost’ vysSou hodnotou ako hodnota
I'udského zivota? Odpoved’ na tato otazku spolu s autorom Korenym je jednozna¢né: hodnota
I'udskej dostojnosti je najvyssim principom, vysSim ako sam zivot! Existuje vSeobecne platna
zéasada, podla ktorej sa napadnuty Clovek mdze branit’ natol’ko, Ze v sebaobrane usmrti
uto¢nika. Inym prikladom je zasah toc¢nika zo strany policie, ktory ohrozuje Zivoty inych.
Vziat' zivot inému je v takychto pripadoch povolené a pripustné. Mucit' ¢loveka alebo ho
vazne obmedzovat’ v jeho slobode a pravach, odnimat’ mu jeho vol'u nie je ani povolené, ani
pripustné. Co hodnota T'udskej dostojnosti v sebe nesie, ¢o presahuje samotni hodnotu
Pudského Zivota, ktory je sdm osebe nesmierne vzacny?

P. Koreny vo svojich etickych tivahach nad problémom ddstojnosti cloveka konstatuje,
ze aj ked’ sa tato skutocnost’ moze priecit’ beznému rozumu, predsa dostojnost’ cloveka v sebe
obsahuje vyssi vyznam ako vSetky ostatné I'udské hodnoty. Vysvetlit' tito skutoCnost’ je
naro¢né, pretoze nespada tiplne do oblasti racionalnych tivah. Tu mozno len tvrdit, ze l'udska
dostojnost’ suvisi v pravom zmysle slova s ,.¢loveCenstvom® s najvlastnejSou podstatou
l'udskej bytosti. Cudskd dostojnost’ nezavisi od nicoho, jednoducho je vélenend Tl'udskej
podstate prave preto, Ze Cclovek je l'udskou bytostou a Ziadnou inou. Mozno ju
charakterizovat' len duchovnou dimenziou a vSetky jej aspekty a atriblity st vysostne
duchovného charakteru. Dostojnost’” jednotlivca je abstraktnym principom, nie¢im, ¢o mozno
vysvetlit, resp. jemne priblizit znova iba abstraktnymi principmi. Clovek je vo svojej
podstate slobodnou duchovnou bytost'ou a to, ¢o kona, mysli a citi, zavisi od uplnej slobody
jeho vole. Slobodnu vél'u mu nemozno absolutne upriet. Len ¢o by sme volu ¢loveka obisli,
obmedzili, alebo mu ju dokonca upierali, poruSujeme jeho najvlastnejSie, najslobodnejSie
bytie, porusujeme jeho ,,clovecenstvo®.

Fenomén muéenial’ je spity prave s tymto upretim slobodnej vole, ked’ nepripustnost’
takéhoto konania nespoc¢iva v prvom rade v ukrutnych fyzickych bolestiach, ale v tom, Ze
obchadzame vol'u ¢loveka, ze mu tito vol'u upierame, ze vola iného sa zmociuje vole tyranej
a mucenej osoby. Rovnako nepripustnym prikladom je iny aspekt vlady a moci nad ¢lovekom,
ato znova v kantovskom zmysle vyjadrené, ak z 'udskej bytosti spravime prostriedok a nie
ucel pre nas zaujem, ktory obchadza vedomie in¢ho ¢loveka, ak ho pouZzijeme na nie€o, ¢o nie
je vsulade s jeho presvedCenim, o ¢om nevie, s ¢im nie je vo svojom vedomi stotozneny.
Vtedy mozno hovorit’ o degradacii jeho I'udskosti na akykol'vek iny zdmer, ktory nie je jeho
vlastnym zamerom.

V pravnej oblasti (z dévodu abstraktnosti principu) je pojem ludskej dostojnosti
negativne vymedzeny. To znamend, Ze mozno l'ahSie objasnit, ¢o sa povazuje za zasah do
prava na dostojnost’, ako to, aké aspekty I'udsku dostojnost’ vymedzuji v pozitivnhom zmysle.
Pre oblast’ pozitivneho préava je existencia 'udskej dostojnosti nedisponovatel'nym principom,

16 KORENY, P. Cena a dostojnost. (K otazke inkomensurability hodndt). In Hodnotové aspekty siicasného
sveta. Zbornik prispevkov z interdisciplinarnej vedeckej konferencie s medzinarodnou ucastou konanej v rdmci 5.
Vyrocného stretnutia SFZ v diioch 18 . — 19. septembra 2003 v Nitre, s. 106.

7 Nielen mudenie, ale napriklad aj pouZitie osobného dennika inej osoby, napriklad v procese vySetrovania
a objasiniovania skutkov, sa v nemeckom prave povazuje za zasah do dostojnosti ¢loveka.



to znamena, ze vo vsetkych pripadoch je a priori vylucené, aby bola tato hodnota porusena, aj
napriek tomu, aby sme jej poruSenim vedeli zabranit’ zlu, katastrofam, stratdm na l'udskych
zivotoch a inym ujmam. Dostojnost’, ako pise Koreny, je teda tabuizovanou témou voc¢i moci
Statu, voci jeho pdsobnosti.

Aplikovat’ teoreticku problematiku I'udskej dostojnosti na policajni ¢innost’ znamena
pribliZit’ ju optikou absolutnych a relativnych hranic. ,,Absolutne hranice policajnej ¢innosti
st vyznac¢ované na zaklade kategorickej poziadavky reSpektovania 'udskej dostojnosti osoby.
Absolutnost’ tejto hranice spociva v tom, ze 'udska dostojnost’ je hodnota, ktord je v zasade
plne rezistentnad vo¢i kazdému policajnému zasahovaniu bez ohl'adu na hodnotu tcelu, ktory
moze byt tymto zasahovanim sledovany. Inymi slovami, l'udskej dostojnosti sa policajt
nesmie dotknut’ nikdy aza Zziadnych okolnosti. Tuto absolitnu hranicu treba teraz
charakterizovat’ aj vo vztahu Kk principu primeranosti sjeho zasadami vhodnosti,
nevyhnutnosti a proporcionality* 8

Absolutne hranice l'udskej dostojnosti vo vzt'ahu k policajnej Cinnosti si vytycené
nezavisle od principu primeranosti. Ziadnemu policajtovi nie je za ziadnych okolnosti
dovolené dotknut sa l'udskej dostojnosti osoby, s ktorou prichadza do kontaktu. Hodnota
dostojnosti predstavuje ,,absolatne stop vSetkych policajnych ¢innosti. Odbornici v oblasti
policajnej etiky pristupuju k spominanej hodnote ako k zékladnej, neporuSiteI'nej norme
konania policie. Plati prikaz reSpektovat’ a neporusovat’ 'udsku dostojnost’, ktora je chranena
pred zasahmi §tatu v &l 19, ods. 1 v Ustave Slovenskej republiky. Podla Koreného st
absolutne hranice l'udskej dostojnosti nezavislé od principu primeranosti, ktory vyvazuje
vztah medzi prostriedkami aG¢elom. Ugel policajného zdsahu musi byt primeranym
k prostriedkom, ktoré su pouzité na dosiahnutie tohto ucelu. Hodnota l'udskej dostojnosti tak
nie je zavisla od tohto principu primeranosti, vyZzaduje uplné a absolutne zachovanie.
Nemozno ziadnym spdsobom ospravedlnit’ zasah $tatnej moci do tejto hodnoty.®

,»Chapanie l'udskej dostojnosti ako hodnoty, na zaklade ktorej sa stanovuju absolutne
hranice policajnej ¢innosti, mdze vyvolat namietky osobitne v stvislosti s takou
fundamentalnou hodnotou, akou je l'udsky zivot. Pri 'udskej dostojnosti nardza policajna
¢innost’ na svoje absolltne hranice, zatial' co I'udsky zivot predstavuje len relativnu hranicu
policajnej ¢innosti.“ ?° Pudska dostojnost, ako d’alej vysvetluje autor, si vyzaduje silnejsiu
ochranu ako l'udsky zivot. Cudsko-telesny zivot je len fyzicko-biologickym predpokladom,
bazou l'udskej dostojnosti, ktora predstavuje svojbytni hodnotu. Prikladom moéze byt volba
osoby radsej obetovat’ svoj Zivot, ako konat’ proti svojmu svedomiu a presvedceniu, ktoré
povazuje za spravne. Mozno tu hovorit' o etickom postoji uslachtilej odvahy, ked obet
vlastného biologického zivota voli zachovanie vlastnej ddstojnosti. Smrt’ teda nezbavuje
Cloveka T'udskej dostojnosti, dostojnosti ho zbavuje mucenie ¢i neddstojné zaobchadzanie
proti jeho voli.

Zaver

Statne zasahy namierené vo¢i inému &loveku musia respektovat’ jeho Zivot, hodnoty,
dostojnost’. Hodnota I'udskej ddstojnosti predstavuje nedisponibilni hodnotu, nezavisla od
principu primeranosti, teda kI"i¢ového principu v policajnych ¢innostiach. Nemozno popriet,

18 KORENY, P. Vybrané kapitoly zetiky pre policajtov: Relativne a absolitne hranice policajnej
Cinnosti. Bratislava 1999, s. 76.

19 Negativnym pripadom porusenia I'udskej dostojnosti je pripad na uzemi Slovenskej republiky, ked koSicki
policajti  zastrasovali romske deti, nutili ich mlatit sa avSetko si nahravali na video.
http://www.sme.sk/c/4383566/policia-mucila-romskych-chlapcov.html.

2 KORENY, P. Vybrané kapitoly zetiky pre policajtov: Relativne a absolitne hranice policajnej
Cinnosti. Bratislava 1999, s. 82 — 83.



ze v rebricku hodnét presahuje aj l'udsky zivot, ktoru by etici venujuci sa tejto problematike
vymedzili ako konstitutivnu sti¢ast’ l'udskej dostojnosti.

Pri policajnom zésahu dochadza k situacii, ked je nutné pozbavit’ osobu Zivota, avSak
nemozno zasiahnut do jeho dostojnosti, rovnako ako nie je pripustné pozbavit’ ju Zivota
I'udsky neddstojnym sposobom. Usmrtenie ¢loveka, ktoré by popieralo jeho dostojnost’
a degradovalo ho na ciry objekt konania S$tatnej moci, sa povazuje za VysSoko eticky
nepripustné a narazalo by na absolutnu hranicu l'udskej dostojnosti.
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Summary

In the article, we discussed the value of human dignity. We tried to clarify the
philosophical and ethical considerations of value, not only criminal law, with whom often
face the Police Force. Article reflects the understanding of human dignity in the history of
philosophy from the earliest times of antiquity to the present and connects with the ethical
considerations of police experience. State interventions directed at another person must
respect his life, values, dignity. The value of human dignity constitutes undisposible value,
independent of the principle of proportionality, that is the key principle in policing. When
police operation leads to a situation where it is necessary to deprive a person of life, but not
changing his dignity.
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