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»Vysluch a konfrontacia v aplika¢nej praxi“

Menovacim dekrétom rektorky Akadémie Policajného zboru v Bratislave
Dr. h. c. prof. JUDr. Lucii Kurilovskej, PhD. som bol vymenovany za oponenta habilita¢ne;j
prace JUDr. PhDr. Martin Laca, PhD. ,,Vysluch a konfrontacia v aplikacnej praxi®.

Autor predkladanou habilitaénou pracou, ktord je zaroven samostatnou monografiou
priblizuje citatel'ovi problematiku tykajicu sa poznatkov o vysluchu a konfrontacii ako
metddach kriminalistickej taktiky, a zaroven aj ako ddkaznych prostriedkoch vyuzivanych
v procese objasiiovania trestnej ¢innosti. Ked'ze v tejto oblasti odborna verejnost’ konstatuje
pomerny nedostatok prac zaoberajucich sa problematikou vysluchu — osobitne konfrontaciou,
ako aj absencia moznych analyz v tejto oblasti, je mozné uvedeného habilitatnu pracu

povazovat’ za mimoriadne prinosnt

Hodnotenie zaverov protokolu o originalite

Pri hodnoteni zaverov, ktoré vyplyvaja z protokolu o originalite ma praca zhodu
celkovo 45, 98 %, €o je pomerne vyrazna zhoda prace, ale po preskimani samotného
protokolu ajeho zaverov je najvysSia zhoda v praci so samotnym dielom autorka v jeho
predchadzajicej vedeckej Cinnosti. Tym padom je mozné konStatovat, Ze zhoda, ktora je

rozdielom, predstavuje len nizky prekryv s indexom prac korpusu CRZP, ¢im teda nie su



naruSené etické principy pisania prac v akademickom prostredi. Praca teda predstavuje

vysokll mieru originalneho pristupu autora k spracovavanej oblasti.

VSeobecna charakteristika obsahovej ¢asti habilitacnej prace

Autor po obsahovej stranke rozdelil pracu do viacerych casti, v ktorych sa snazi
postupne prechadzat cez vsSeobecné teoretické vychodiska k vlastnému empirickému
vyskumu.

V prvej kapitole sa autor sustred’uje na oboznamenie Citatel'a s historickym vyvojom
rovnako ako s nahl'admi na tuto problematiku ako v minulosti tak i v sti¢asnosti, teda opisuje
vyvoj predmetnej problematiky vo svete ina narodnej urovni. Taktiez poukazuje na
prepojenie psycholédgie a konfrontacie, rovnako ako na ddlezitost’ sledovania a posudzovania
neverbéalnej komunikacie subjektov. V zavere prvej kapitoly upriami pozornost’ Citatel'a na
psycholégiu konfliktu.

Druht ¢ast’ habilitacnej prace autor venuje pamit'ovej stope. V tivode sa sustred’uje na
definiciu a jej porovnanie s ndzormi réznych autorov. Autor nasledne zuzuje svoj zaber na
biologickul podstatu pamit'ovej stopy a zoznamuje Citatel'a s klasifikdciou pamitovych stdp
na zéklade vnemov, ktorymi su zaznamenavané. Kapitola d’alej identifikuje a objastiuje
proces vytvarania a samotnej existencie pamitovej stopy auvedené informdacie podopiera
o prislusné relevantné tedrie so zameranim na skiimanu oblast’. Rovnako sa v tejto Casti
sustred’uje na postup spojeny s vyhl'addvanim a zaistovanim pamétovej stopy. V zavere autor
rieSi otdzku skiimania pamétovych stop prostrednictvom jednotlivych metdd a rozoberd
vybrané negativne okolnosti, ktoré¢ na vnimanie pamétovej stopy pdsobia, ako aj na samotny
vyznam skiimania pamét'ovych stop.

Tretiu kapitolu autor venuje kriminalistickym zakladom vysluchu a konfrontacie. Pri
oboch metddach objasniuje vyznam tychto pojmov, ciele, ktoré maji byt ich prostrednictvom
dosiahnuté a vyznam, pre ktoré existuju. Nasledne sa ststredi na delenia na zaklade, ktorych
konkretizuje jednotlivé druhy, ¢i uz podla postavenia osoby vypocuvaného, osoby, ktord
vysluch vykonava, alebo inych hl'adisk. V ramci poslednych podkapitol autor publikacie
priblizuje jednotlivé zasady, ktoré su s vykonom vysluchu a konfrontacie nedielne prepojené.

Vo Stvrtej Casti sa autor publikdcie zameriava na samotny priebeh vysluchu
a konfrontacie. Autor chronologicky opisuje jednotlivé etapy, teda zacina pripravou kde sa
venuje jej obsahu a organizacii a postupuje k opisu jednotlivych §tadii. Priblizuje postupy
a taktiky akymi su vysluch a konfrontacia vedené a pozornost’ venuje aj procesu hodnotenia

nadobudnutych poznatkov. V zavere sa autor venuje spdsobu akym je vedend dokumentacia



v priebehu jednotlivych etap a priblizuje odliSnosti postupov pri vybranych druhoch vysluchu
a konfrontacie.

V empirickej Casti autor realizoval vyskum konfronticie v kriminalistickej praxi,
ktorého cielom bolo vykonanie vedeckej analyzy turovne teoretického rozpracovania
konfrontacie ajej porovnanie s vysledkami zpraxe. Autor analyzu vykonal nielen
v Slovenskej republike, ale aj v zahrani¢i (Ceska republika). Vzorkou, na ktorej bola analyza
vykonavana, pozostavala z vySetrovatelov a poverenych prisluSnikov vykonavajtcich
skratené vySetrovanie. Analyza pozostavala z poloriadeného rozhovoru a dotaznikovej ¢asti
a jej cielom bolo potvrdenie, alebo vyvratenie predom stanovenych hypotéz. Konstatovanim
mozno dospiet’ k zaverom, ze habilitant vo svojej habilitacnej praci potvrdzuje svoje vysoké
teoretick¢é vedomosti, vyskumno-vedecké schopnosti andsledné schopnosti vyuZivania

metddy analyzy.

Zhodnotenie vysledkov

Spracovanie habilitacnej prace je komplexné a ucelené a pri tejto praci je vysoky
predpoklad oslovenia odborne;j i laickej verejnosti na uzemi Slovenskej i Ceskej republiky.
Vyznamnou prednost'ou tejto prace je kritickd komparacia rozpracovania problematiky
konfrontacie na urovni teoretickej surovilou praktickej aplikacie danych poznatkov.
Problematika spracovana v habilitacnej praci z teoretického aj praktického hl'adiska je
uzitocné a vyuzitelna nielen pre oblast’ vySetrovacej praxe, ale aj v oblasti trestného prava.
Knihu mozZzno bez pochybnosti odporucit, ako Studijny materal k vyucbe predmetov, vo
vySetrovatel'skej praxi alebo k tvorbe zavere¢nych prac, pojednavajucich o problematike

vysluchu a konfrontacie.

Zaver

Na =zaklade vysSie uvedeného mozno zaverom konStatovat, ze posudzovana
habilita¢na praca JUDr. PhDr. Martina Lacu, PhD. ,,Vysluch a konfrontacia v aplikacnej
praxi“ zhladiska vecného, ako aj zhladiska formélnych naleZitosti, spiia kritéria pre
habilita¢né prace, ktoré su pre habilitanta obligatorne, a preto vyjadrujem

odporucenie na obhajobu
pred habilitacnou komisiou, a zaroven
odporucam
aby v pripade uspesnej obhajoby bol JUDr. PhDr. Martinovi Lacovi, PhD. udeleny

vedecko-pedagogicky titul ,,docent* vo odbore bezpecnostné vedy.



Otazky:

1.

V ¢om vnimate najvyznamnejSie rozdiely v problematike konfrontacie v kriminaliste]
praxi v podmienkach Slovenskej republiky a v podmienkach Ceskej republiky?
Aké najcastie chyby vidite v aplikacnej praxi pri jednotlivych stadiach vysluchu?

V Bratislave, dna 02. 10. 2022

prof. JUDr. Tomas Strémy, PhD.
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