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Uvod

Zijeme v obdobi, vktorom sa neskutoénym spdsobom degradovali svetové ekosystémy
azhorsilo sa zivotné prostredie ato nie z dovodov ich prirodzeného vyvoja. Ako bolo
kons$tatované na zaklade celosvetového vyskumu hodnotenia zmien ekosystémov s ndzvom
Millenium Ecosystem Assesment (MA) uskuto¢neného v rokoch 2001 — 2005 pod zastitou
vtedajSicho generalneho tajomnika OSN Kofiho Annana, Struktira ekosystémov sa v druhej
polovici 20. storocia zmenila rychlejsie ako kedykol'vek predtym v znadmej historii I'udstva
aprakticky vSetky ekosystémy na Zemi su v sucasnosti vyznamne pretvorené. Tento stav
sposobili I'udia svojim konanim najmé v suvislosti sich uspokojovanim rychlo rastticeho
dopytu po potravinach, sladkej vode, stavebnom dreve, vlaknach a palivach. To viedlo avedie
k zavaznej a z vacSej Casti aj k nevratng strate biodiverzity zivota na Zemi. Dochadza tak
nielen Kk znehodnocovani zivotnych podmienok pre [ludi, ale aj k znehodnocovani
existencnych podmienok pre zivu prirodu.

Samozrejme, ze tento stav nebol spdsobeny iba individualnou ¢innostou 'udi, ale vyznamnou
mierou sa na nom podiel’ali najmé organizacie aich manazment. Bez ohl'adu na to, v ktorej
sfére posobili ¢i uz to bolo v oblasti produkcie zakladnych surovin a materialov alebo v
spracovatel'skom priemysle a stavebnictve, v obchode, doprave, spojoch aci v oblasti vedy
atechniky, v zdravotnictve, v $kolstve, vzdy mala a ma ich ¢innost’ nech uz priamy alebo
nepriamy vplyv na ekosystémy.

Organizacie teda napiiiali svoje poslanie v spolognosti a podielali sa na jej pozitivnom
rozvoji, ich manazment sa vSak zaoberal najmid takymi problémami ako vytvorenim
optimalnych vnatornych podmienok na zabezpecenie tohto rozvoja azaroven zvolenim take
stratégie voCi vonkajSiemu prostrediu, ktora zabezpeci ich existenciu arozvoj g
v konkuren¢nom prostredi spolo¢nosti.

Pri zabezpeCovani uvedenych podmienok potom manazZéri brali do Gvahy vnutorné slabé
stranky organizacie ako aj ich silné stranky a vynimocnosti, z vonkajSich faktorov ich
zaujimali najmi prilezitosti, ktoré poskytovalo organizacii vonkajSie prostredie
anebezpefenstva vonkajsieho prostredia ohrozujice jg fungovanie, rozvoj ¢i existenciu.
K tymto vonkajS$im faktorom patrili aj Strukturalne prvky ekosystému, ktoré poskytovali pre
organizéaciu prileZitosti v napihani jej poslania, ale aj faktory, ktoré organizaciu ohrozovali.
Na zéklade postdeni tychto vnlitornych a vonkajsich faktorov potom manazéri volili vhodna
rozvojovu alebo stabilizacnu ¢1 ttlmovu stratégiu organizacie.

Pri analyze pozitivnych a negativnych vplyvov, nech uz mali svoj zdroj vnutri organizacie
alebo v jej vonkajsom prostredi, zohravali doleziti ulohu najmi negativne vplyvy, ktoré
rozhodujlicou mierou ohrozovali organizaciu a branili jej v bezporuchovom fungovani,
rozvoji ¢i existencii. Manazéri sa teda snazili chranit’ organizdciu proti tymto pre fu
nebezpecnym vplyvom a samozreme g jej Strukturdlne prvky a zdroje. Vytvarali tak
bezpecnostné systémy plniace obrannt a ochrannt funkciu organizacie.

Jednou z rozhodujucich Zivotne délezitych podmienok pre organizaciu sa stava napokon jej
jak vnutorna tak vonkajSia bezpe¢nost ato vzmysle bezpecného prostredia, kedy je
organizacia ajg prvky v dostato¢nej miere chranena pred moznymi vplyvmi hrozieb, ktorych
realizacia by mohla v nich spdsobit’ neziaduce zmeny. Samozrejme, Ze bezpecnost
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organizacie nie je dosahovana iba implementaciou vlastného bezpecnostného systému, ale
podiel’aju sa na nej bezpecnostné systémy na jednotlivych tirovniach sveta od globalnych po
bezpecnostné systémy Statov.

Na zaklade vyvoja spolocnosti sa tak Vv stvislosti s bezpecnost'ou postupne objavili okrem
Teorie manazmentu také teorie, akymi su napriklad Riadenie zmien, Riadenie rizik ¢i Teoria
bezpecnostného manazmentu. Tie sa zaoberaji bezpecnostou zroznych uhlov pohladu
aposkytuju nastroje, postupy a metddy top manazérom vyuziteI'né pri tvorbe bezpecnostnych
systémov, ktoré su v ich kompetencii.

Nas vsak zaujala ind skutocnost’ v suvislosti s fungovanim organizacie azabezpeCenim jej
ochrany, ktorou je doposial’ ¢asto uplatiovany jednostranny pohl'ad na fungovanie
organizacie v zmysle dosahovania jej uspechu bez ohl'adu na désledky tohto ispechu na jej
vonkajsie prostredie. Maximalne boli analyzované dopady na ostatné organizacie z hl'adiska
ich vzajomnej konkurencie. Tento model sice dlhy c¢as fungoval a prinasal uspechy pre
organizdciu a spolo¢nost, ale dnes uz vieme, ze za cenu postupného znehodnocovania
ekosystémov.

Uz davno nastal ¢as, pokial’ uz nie je neskoro, aj na pohl'ad smerujuci na organizaciu a j€
bezpetnost’ z opaénej strany, tzn. z pohladu dopadu jej Cinnosti na ekosystémy. V tejto
suvislosti by mali manazéri organizécie kazdé svoje rozhodnutie a najméi to, ktoré mdze vo
svojom dosledku negativne ovplyvnit’ ekosystém podrobit’ dokladnej analyze. Pritom brat’ do
uvahy silné a slabé stranky ekosystému a prilezitosti a hrozby, ktorym organizacia vplyva
svojou ¢innostou na ekosystém. To samozrejme plati pre vSetky cinnosti realizované
organizaciou v¢itane implementécie jej bezpecnostnych systémov, pokial’ tie m6Zu negativne
vplyvat na ekosystém. Vysledkom tejto analyzy je potom rozhodnutie o takej cinnosti
organizicie, ktord na jednej strane jej prinaSa osoh, ale zaroven nedegraduje ekosystém.

Domnievame sa, Ze rovnaky pristup by mal byt voleny v pripade rieSenia bezpec¢nosti
organizicie. Prioritnym by malo byt rieSenie bezpecnosti ekosystému a néasledne aj
bezpe¢nosti organizacie. Vychadzame pritom z logickej tvahy, ze pokial je bezpecné
prostredie, v ktorom sa nachadza aj organizacia, nemusi sa vyskytovat’ mnozstvo vonkajs$ich
hrozieb smerovanych na organizaciu. To ndm v kone¢nom ddésledku umozni vytvorit
efektivnejsi systém ochrany organizicie.

To samozrejme plati aj pre predtym spominané tedrie Riadenie zmien, Riadenie rizik c¢i
Teoriu bezpecnostného manazmentu. Tieto teorie su v podstate v urcitej miere dostatocnosti
teoreticky rozpracované a prakticky overené¢ aexistuje knim mnozstvo dostupnych
informécii. Ale vSetky uvedené tedrie podporujii uz vyssie spominany jednostranny pohlad
z hl'adiska tspechu organizacie, ktory je v suCasnom obdobi neudrzatelny. Tzn. Ze v ich
obsahu by sa mali objavit’ postupy, metddy a nastroje, ktoré bertt do uvahy predovsetkym
dopad nimi prijimanych zaverov na ekosystém.

Pre fungovanie organizacie, ako aj pre ¢loveka, ma velky vyznam Cast’ ekosystému nazyvana
zivotnym prostredim a jeho bezpeCnost. Bezpecnost' zivotného prostredia je tvorena
bezpecnost'ou biosféry a bezpecnost'ou sociosféry, pricom obidve zlozky su vyznamné pre jej
kvalitu.



Ked’Zze sa zaoberame bezpecnostou organizacie je logické, ze by sme mali skimat’ aj
bezpecnost’ jej zakladného prvku — cloveka, ktory je sucastou sociosféry. Tu chapeme
v zmysle interakcie ¢loveka s ostatnymi 'und'mi ako aj vztahmi s jeho okolim. Pri¢om pre
Cloveka plati vo vztahu k jeho zivotnému prostrediu to isté, ako pre organizaciu vo vztahu
k ekosystému. Tzn., ze vzdy kazda ¢innost’ cloveka by mala byt posudzovana podla toho, aky
dopad ma na zivotné prostredie Scielom dosiahnut bezpecnost’ zivotného prostredia aj
cloveka.

Bezpecnost’ Cloveka je podmienend aj bezpeCnostou sociosféry, pricom zvlastny vyznam
maju organizacie realizujuce tito bezpecnost’ na jednotlivych urovniach bezpec¢nostného
prostredia ohranic¢enych geopoliticky relativne ucelenymi tizemiami.

V intencidch uz spominanych vysledkov MA je potom tato publikdcia zamerana na rieSenie
bezpecnosti ¢loveka, organizacie a sociosféry z pohl'adu bezpec¢nosti zivotného prostredia
aekosystému pri zachovani priority zivotného prostredia a ekosystému v tomto vztahu. Je
teda smerovany na rieSenie bezpec¢nostnych systémov uvedenych entit.

Tento pristup plati aj pre spominané tedrie Riadenia zmien, Riadenia rizik ¢i Tedriu
bezpecnostného manazmentu. Tieto teorie su rieSené vo vztahu k ekosystému, pricom ten je
rozhodujici pre prijatie zdverov ziskanych prostrednictvom teérii v oblasti rieSenia
bezpecnostnych systémov.

Kapitoldm zaoberajucim sa uvedenou problematikou vSak predchadzaju kapitoly, v ktorych sa
snazime dokazat’ objektivnu existenciu, podstatu a vSeobecnt platnost’ pojmov vplyv, zmena,
vnutorny a vonkajsi vplyv, pozitivny a negativny vplyv a v d’alSom texte aj pojmov bezpecie,
bezpecnost’, ohrozenie ahrozba. Dovodom je potom ich pouzitie v stvislosti s rieSenim
bezpecnosti ekosystému, ktorého stucast’ou su vsetky objekty zivej prirody a nie iba clovek.

Analyze hore uvedenych pojmov aich stvislosti je venovany v tejto publikdcii pomerne
velky priestor nakol’ko sa domnievame, Ze manazéri organizécii by mali poznat SirSie
suvislosti uvedenych pojmov. Oni zodpovedaji za fungovani organizacie, ale aj za dosledky
svojich rozhodnuti, ktor¢ moézu sposobovat’ naruSenia ekosystému. Z tohto dovodu si
myslime, Ze je Ziaduce, aby manaZéri ziskali ¢o najviac informécii o Struktiare ekosystému,
jeho fungovani ajeho vnutornych vidzbach a vzt'ahoch s ¢lovekom a organizaciou. Na
zéklade tychto poznatkov mézu fundovanejSie posudit dopady svojich rozhodnuti na
ekosystém avyvarovat sa tak v kone¢nom dosledku jeho naruseni.

Je zrejmé, ze clovek bude vykonavat aj nad’alej ¢innosti veduce k zvySovaniu jeho blahobytu,
ktoré vSak uz nesmu viest’ k degradacii ekosystémov. Naopak je nanajvys nutné, aby sa zacal
spravat’ k ekosystémom ako ich rozumny reguldtor. Nemal by zasahovat’ do prirodzeného
vyvoja ekosystémov a mal by sa snazit’ aj napravovat’ nim spdsobené ,,Skody*.



1. Vplyvy pésobiace na objekty hmotného sveta

Hmotny svet, ktory nas obklopuje, ale aj kazdy z nas, sa skladd z obrovského mnozstva
objektov. Za objekt! pritom povaZujeme vietko hmotné od astic na atdmovej Grovni po
ngjvicsie diela nezivej a zivej prirody vcitane vytvorov vzniknutych cinnostou cEloveka.
Vsetky tieto hmotné objekty st v neustalej interakcii, posobia na seba navzajom a podiel’aja
sa vo vicsej ¢i menSej miere na vzniku réznych vnutorne neusporiadanych a usporiadanych
celkov. Tieto vztahy zaujimali uz starovekych filozofov pocnic gréckym atomistom
Demokritosom z Abdény (vsetko sa deje na zaklade kauzality) a dialektikom Herakleitom
Z Efesu, po neskorsich francuzskych filozofov D. Diderota, P. Laplaceho, nemeckého filozofa
L. Feuerbacha aich pokracovatel'ov. So vzajomnou pri¢innou suvislostou posobenia objektov
ajavov sa stretdvame aj v naSom kazdodennom Zivote, priCom nie prili§ lichotivym dékazom
tvrdenia o vzajomnom posobeni objektov a javov je isucasny stav nasho zivotného
prostredia.

1.1 Posobenia hmotnych objektov

Kedze planéta Zem je priestorom v ktorom Zijeme, vyberieme si ju za objekt nasich uvah.
Vieme, ze Zem je sucastou slnecnej sustavy, do ktorej patri Slnko a ostatné telesa (planéty
aich mesiace, asteroidy, kométy, meteroidy, medziplanetarny plyn a prach) apriestor
Vv ktorom sa nachddzaju. Tu ndjdeme nasledujice vzdjomné podsobenia medzi Zemou
aostatnymi objektmi: Zem obieha okolo Slnka na zaklade jeho pritazlivosti a sama rotuje
okolo vlastng osi. Okolo Zeme zasa obicha Mesiac na zaklade gravitaéného pol'a Zeme,
gravitaéné pole Slnka a Mesiaca spolu Srotaciou Zeme ovplyviiuju tvar Zeme (geoid).
Velkost hmoty Zeme, jej rotacia okolo vlastnej osi a jej obeh okolo Slnka st rozhodujuce
faktory pri vzniku gravitaéného pol'a Zeme, ako aj pre pritomnost’ staleho magnetického pola
adostato¢ne hustej atmosféry Zeme. Odstrediva sila rotujiicej Zeme zasa ovplyviluje smer
pohybu vzduchovych hmoét, morskych pridov, ako aj striedanie prilivu a odlivu, ktoré je vsak
podmienené aj pdsobenim Slnka a Mesiaca. A napokon slne¢né Ziarenie (teplo a svetlo) Sinka
je jednym z rozhodujucich faktorov vzniku Zivota na Zemi a pri udrzani jeho existencie.

Samotna planéta Zem (obr. 1) sa skladd z vnltornej geosféry (zemského jadra, plasta a kory)
avonkajSej geosféry (hydrosféry, pedosféry a atmosféry), priCom kazda znich plni urcité
funkcie pri vzdjomnom pdsobeni Zeme a ostatnych telies slne¢nej sustavy, ako aj pri
vzajomnom posobeni objektov Struktiry Zeme. Tieto zdkladné geosféry sa vSak podielaju na
vzniku afungovani aj d’alSich dolezitych geosfér, ktorymi su litosféra (najvrchnejsie Casti
zemského plasta a zemska kora skladajuce sa z réznych hornin a tvoriaca hranicu medzi
vnatornou a vonkajSou geosférou), d’alej biosféra (tvori ju litosféra, hydrosféra, spodna vrstva
atmosféry a kryosféra — Cast’ litosféry a hydrosféry v oblasti steplotami pod bodom mrazu),
anapokon noosféra’ (sféra spolupdsobenia prirody a 'udskej spolocnosti).

V zone styku litosféry, atmosféry, hydrosféry, pedosféry, biosféry a noosféry, ktoré sa
navzdjom podmienujl, prenikaji a spoluposobia, sa vyvinula na zemskom povrchu urcita
relativne kompaktna oblast’ — geograficky obal Zeme. Ten prijima energiu z mimozemskych
zdrojov (slnecna energia) a zo zemského vnutra (geotermalna energia), na jeho dynamiku
vplyva aj vymena energie Zeme s mimozemskym priestorom, ako aj vymena energie v rdmci

LV literature sa Casto stretdvame s pojmom* entita“ v zmysle skuto&ného &i predpokladaného blizsie neuréeného
utvaru, objektu, subjektu; (ucelenej) jednotky. My vSak budeme d’alej pouzivat’ pojem objekt v rovnakom
vyzname.

2 Pojem pochadza od ruského prirodovedca V.1.Vernadského, zakladatela geobiochémie, v ktorého teorii sa
noosféra prejavuje prostrednictvom geosféry a biosféry vo forme ludského zasahu do nich a je viditelne
reprezentovana fyzickym a ekonomickym rozvojom Zeme. Predstavuje tretiu fazu vyvoja Zeme. Mdzeme sa
stretntit’ aj s nazvami technosféra, ¢i antroposféra, ktoré vsetky vyjadruji ta ista geosféru.
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jeho sustavy. Geograficky obal Zeme predstavuje ziroven jeho geograficky priestor,
vyznacujuci sa vzajomnym podmienovanim a spédtim réznych javov a procesov. Povazujeme
ho za konecny, ale neohrani¢eny priestor, ktory vyjadruje spojitost’, suvislost,, nepretrzitost’
atrvacnost’ tychto javov a procesov. Pohyb hmoty mé v iom formu cirkulaénych procesov
asustav prebiehajucich po celom povrchu Zeme ako kolobeh latok (kolobeh pevnych latok,
kolobeh vody, v§eobecna cirkulacia ovzdusia).

! noosféra
1
A pedosféra 1
‘i : Fudska
o 1 spoloénost’
:
' atmosféra :
litosféra : -
‘ il Geograficky
hydrosféra ! w
Zemsky p, ————— i %te )
plzi§t’ Itosrera

> biosféra
» noosféra

Obr. 1: Geograficky obal a priestor Zeme

Geograficky priestor Zeme je tvoreny Vv podstate dvoma stustavami, ktoré zvykneme volat’
neZiva a Ziva priroda. Struktiru neZivej prirody tvoria objekty, ktorymi st horniny, poda,
ovzdusie a vodstvo. Ziva priroda sa v niektorych faktoroch nelisi od neZivej prirody, nakol’ko
organizmy (Zivé sustavy) st z tych istych prvkov a molekul, ktoré sa nachadzaju v neZivej
prirode. Zivé stistavy sa odlisuji viak zloZitostou organizacie — Zivot predstavuje kvalitativne
vyS$$iu formu organizacie hmoty. Za vSeobecné vlastnosti zivych sustav, ktorymi sa odliSuje
od nezivej prirody, moZeme potom povaiovat’:3

- Chemické zlozenie (organické makromelukely - bielkoviny, nukleové_Kyseliny, cukry,
tuky), ktoré¢ ma mimoriadny vyznam pre zabezpecenie existencie zivych organizmov
aplneni ich zékladnych funkcii,

- Struktaru, ktord je charakterizovand vysoko organizovanymi, Struktirne zloZitymi
apriestorovo ohrani¢enymi systémami,

- aktivny vztah k vonkajSiemu prostrediu,

- regulaciu vo forme autoregulacie systémom spitnych vizieb — zivé sustavy udrzuji
ustaleny stav svojej Struktary a organizacie (stabilita vnutorného prostredia) a reaguja
na vonkajsie podnety spravanim a konanim,

- reprodukciu avyvoj, ktoré vychadzaju z priestorového a ¢asového ohranicenia Zivych
sustav a Z toho vyplyvajucej nevyhnutnosti ich stalej reprodukcie (rozmnozovania sa).

Ked’Zze neexistuje ziadna vSeobecne uznavana definicia Zivota moézeme z pohladu hore

uvedenych vlastnosti definovat’ objekty Zivej prirody ako ,Struktirované, stupiiovito
usporiadané, otvorené nukleoproteinové sustavy, ktorych podstatnymi vlastnostami su

3 Magdolen, D. akol.: Hmota, Zivot, inteligencia, vznik, s. 86 — 87.
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samoreguldcia, metabolizmus, autoreprodukcia a schopnost vyvijat sa.“* Objekty Zivej
prirody potom mozeme klasifikovat’ ako rastlinstvo, zivocisstvo a 'udi.

Objekty nezivej prirody st navzajom v interakcii rovnako ako aj objekty zivej prirody, ale
plati aj objektové pdsobenie medzi nezivou a zivou prirodou. Objekty obidvoch sustav st
potom ovplyvilované aj inymi faktormi, napr. Slnkom, Mesiacom, geotermalnou energiou
Zeme, ako aj procesmi prebiehajucimi v jednotlivych geosférach. Tieto interakcie maju
charakter prenosu apremeny latky aenergie realizované formou fyzikalneho alebo
chemického ¢i biologického resp. kombinovaného pdsobenia (obr. 2). VsSetky uvedené
poOsobenia sa odohravaji v geografickom priestore Zeme, ktorého st objekty nezivej a zivej
prirody stucastou. Pozrime sa blizSie na niektoré hore uvedené pdsobenia.

T
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Obr. 2: Vzajomné pdsobenie objektov v geografickom priestore Zeme

Ako uz bolo spomenuté, objektmi nezivej prirody su horniny, péda, ovzdusie a vodstvo. Na
vznik, existenciu avlastnosti hornin maju vplyv najmé tektonické a vulkanické procesy
sposobované vnutornou energiou Zeme, pri ktorej sa za velkého tlaku a vysokych teplot ako
aj roznymi chemickymi reakciami meni mineralogické zloZenie a §truktira hornin. Na
horniny vSak pdsobia aj d’alSie procesy, ktorym je jednak fyzikélne mechanické zvetravanie,
na ktorom sa podiela pdsobenie slne¢ného tepla, mrazu, kryStalizacia soli, pradiaca voda,
dazd’, priliv a odliv, ako aj rastlinstvo tlakom svojich koreniov a zivociSstvo vyhrabavanim
podzemnych chodieb a premiestiiovanim zeminy, jednak chemické zvetravanie sposobené
posobenim ovzdusSia (oxidu a oxidu uhlicitého), vodstva a slnecnej energie, organickymi
kyselinami, mikroorganizmami ahumusovymi latkami (poda). Nesmieme zabudnat ani na
odnos ausadzovanie hornin, ktorého sa zucastiuji dazd’, vodné toky, moria a oceany,
ladovce a vietor. Vsetky uvedené procesy vo svojom vysledku tvoria litosféru. Podobne
mozeme sledovat’ vzajomné pdsobenia objektov pri tvorbe pddy. Vieme, ze poda vznika
zlozitymi podotvornymi procesmi, ktoré jej dodavaju hmotu alebo energiu. Su dosledkami
rozpadu hornin na zéklade ich zvetrdvania, rozkladu zvyskov rastlin a zivocichov za
spoluucasti mikroorganizmov, vody, vzduchu a slne¢ného Ziarenia, priestorového prenosu
hornin a ich ¢asti s pomocou dazd’a, vodnych tokov, mori a oceanov, l'adovcov a vetra. Ani
Struktara ovzduSia sa nevytvara bez vyznamného posobenia roznych faktorov. Jeho zloZenie

4 Magdolen, D. akol.: Hmota, Zivot, inteligencia, vznik, s. 87.
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je ovplyviiované diferencidciou litosféry, slne¢nou a geotermalnou energiou, ¢innostou
zivych organizmov a kolobehom latok. Pohyb ovzduS$ia savisi so slne¢nou a gravitatnou
energiou Zeme, dosledkom vzijomnych poésobeni je aj vymena tepla medzi ovzduSim
azemskym povrchom a existencia elektrickych javov v ovzdusi. A napokon zloZenie vodstva
je podmienené diferenciaciou litosféry, sol'ami, plynmi a organickymi latkami rozpustenymi
vo vode, na jeho pohyb v ramci cirkulacie vody posobi slne¢na energia a gravitacia Zeme, na
odliv apriliv mori a oceanov vplyva gravitacna energia Zeme, Slnka a Mesiaca.

Podobne moézeme analyzovat' aj vznik a existenciu objektov zivej prirody, ktorymi su
organické prvky rastlinstvo, zivoCiSstvo a l'udia. Rastlinstvo vyzivuje a buduje svoje telo
spravidla z anorganickych latok (poda, voda, vzduch). Na najniZzSom vyvojovom stupni
existuji vSak vel'mi malé rozdiely medzi rastlinami a zivoCichmi, pretoZze maju niektoré
spolo¢né vlastnosti. Rastliny na vy$Som stupni vyvoja obsahuji chlorofyl, pomocou ktorého
su schopné v procese fotosyntézy (biochemického procesu) za pritomnosti tepla, vody
avzdusného oxidu uhli¢itého menit’ prijata slne¢nl energiu na energiu chemickych vézieb
avytvarat’ tak z anorganickych latok energeticky bohaté organické latky. Rastliny akumuluja
tuto energiu (napr. uhlie), uvolfiuji oxid do ovzdus$ia potrebny k Zivotu takmer vsetkych
objektov zivej prirody a produkujii primarnu biomasu, ktora je zakladom potravinovych
retazcov v prirode. Fotosyntéza sa povazuje z hl'adiska existencie sucasného zivota za
najdoleZitejsi proces na Zemi. Zivocichy st oby¢ajne schopné sa samostatne pohybovat, ale
vyzivou su odkazané zvicsa priamo (bylinoZravce) alebo nepriamo (mésozravce a vSezravce)
na rastliny. Okrem rastlinstva potrebuju zivocichy k svojmu Zivotu aj niektoré objekty nezivej
prirody (biogénne latky), medzi ktoré mozeme zaradit’ najma uhlik, oxid, vodik, dusik, fosfor,
vapnik, siru, Zelezo a hor¢ik vyskytujuce sa v réoznom mnozstve vo forme chemickych
zlucenin predovsetkym vo vode avzduchu (kolobeh latok na Zemi). Léatkovd vymena
(metabolizmus) je jednou zo zakladnych vlastnosti a podmienok existencie objektov Zivej
prirody, pri ktorej si ju zivolichy zabezpecuju prijimanim inych hmotnych objektov, ich
premenou na energiu a hmotu vlastného objektu, ako aj rozkladom a vyla¢enim pre ich zivot
nepotrebnych latok. Procesy latkove; vymeny vSak podmieiuju aj dalSie vlastnosti
zivoCichov ako je ich rast avyvin, reprodukcia, dedi¢nost, pohyb, schopnost prijimat’
podnety areagovat na ne (drazdivost) ¢&i postupny vyvoj rdznych skupin organizmov
(evolucia).

Spolo¢enstva zivych organizmov a prostredie, v ktorom Zija, st spolu vel'mi uzko zviazané
avytvaraja spolu jeden velky prirodny komplex nazyvany ekosystém.5 Uvedené
spoloCenstva a ich prostredie st spojené vymenou latok a energie (kolobeh latok na Zemi).
Ekosystém (z angl. ecology + system)® mé rozhodujiici vyznam pre existenciu Zivej prirody a
predstavuje ucelend, ale otvorenu Cast’ biosféry tvoriacu zékladnu jednotku funkéného celku
zivej prirody Zeme. Jeho velkost’ nie je definovand, za ekosystém tak moZeme povazovat
celu biosféru, listnaty les alebo cely ocean a preto je vel'mi tazké stanovit’ jeho hranice.
Napriek tomu moézeme hovorit’ o globalnom ekosystéme, ktory pokryva cely geograficky
priestor Zeme. Ten je dalej tvoreny velkym mnoZzstvom priestorovo mensich, ale rozne
velkych ekosystémov, ktorych hranice sa vo vSeobecnosti stanovuju v miestach s vyskytom
vel'’kého mnozstva diskontinuit (nesuvislosti, nespojitosti).

Ekosystémy vznikali postupne v spojitosti s celkovym vyvojom Zeme pdsobenim prirodnych
sil. Potom méZeme takto vzniknuté ekosystémy delit’ eSte podl'a charakteristiky oblasti, ktora
pokryvaju. V tomto pripade ich delime na:

® Tento termin prvykrat pouzil autor Arthur Tansley v roku 1935 v publikacii Brity ecologist, ktory s
jeho kolegom Roy Claphamom sa nim snazili vyjadrit’ jednotku fyzického a biologického prostredia.
® Porovngj http://sk.wikipedia.org/wiki/Ekosyst%C3%A9m
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- Terestrické (pevninské, napr. prales).

- Semiterestrické (mokré stanovistia, napr. mokrad’).
- Limnické (sladkovodné, napr. jazero).

- Marinné (morské, napr. more).

Vsetky ekosystémy bez ohl'adu na ich velkost’ ¢i charakteristiku vSak maju rovnaku vnttornu
Struktiru, ktora je tvorena nasledujucimi zlozkami:’

- anorganickym prostredim (biotopom)®, pozostavajicim z geologického podkladu
aklimatického rezimu,

- organickymi organizmami (biocen6zou), t.j. rastlinami (fytocenézou), zivocichmi
(zooceno6zou) a mikroorganizmami (mikrébnou cendzou).

K biotopom patri chemické a fyzikalne vlastnosti ovzdusia a jeho cirkulécia, svetelné ziarenie
ajeho fyzikalne zlozenie, mnozZstvo a skupenstvo vody, zloZenie horniny, zlozenie pody a j€
priepustnost’ pre vodu, mnozstvo odumretych objektov zivej prirody v pdde. Biotické Cinitele
d’alej delime na producenty (rastlinstvo), konzumenty (bylinoZravce, misozravce, vSeZravce,
parazity, apod.), desStruenty (hnilobné rastliny a zivocichy, symbionty) a mftve organické
latky (humus). Ich vzijomny vplyv zhladiska prenosu latok a energie mdzeme vyjadrit’
pojmom ,,potravinovy retazec®.

Tieto zloZky tvoria stavebnu (staticku) ¢ast’ ekosystému. Ekosystém vSak ma aj svoju funkénti
(dynamicku) Struktaru, ktora predstavuje cely komplex pochodov viazanych na cirkuléciu
latok a tok energie, ako g nariadenie avyvoj celého ekosystému:

- Z hladiska toku latok a energie je ekosystém otvorenym systémom, v ktorom energia
pochéadzajuca pévodne zo slne€ného Ziarenia pohéaiia a udrzuje v nom vsetky Zivotné
aj nezivotné procesy. Latky, ktoré sa pomocou energie premienaju, obiehaju
Vv ekosystéme v cykloch.

- Zhladiska riadenia vyvoja je ekosystém charakteristicky schopnostou
samoregulacie, samoobnovovania a schopnostou vyvijat sa v ¢ase. Riadenie je
sprostredkované informaciami dedi¢ne uloZenymi v Zivych organizmoch pomocou
génov a ziskanymi pocas zivota.

Energia do ekosystému mdze vstupovat’ v podstate dvoma spdsobmi:
- Zo slne¢ného ziarenia a jeho premenou na d’alSie formy energie,

- Formou energetického dodatku prirodzenou cestou (priliv, morské prudy, vietor,
zéaplavy ap.) a antropogénnou cestou (hnojenie, vypustanie odpadovych vod ap.).

Vse, ¢o bolo doposial’ uvedené plati samozrejme aj pre ¢loveka. Clovek ma v$ak na Zemi
osobitné postavenie. Na jednej strane je sucast'ou zivej prirody, a teda aj sti€astou biosféry.
To znadi, ze je v neustalej interakcii s objektmi nezivej a zivej prirody, ktoré posobia na jeho
existenciu avyvoj. Na druhej strane je bytost'ou spolocenskou, ktora ma schopnosti vytvarat’
spoloCenstva, pocnlic rodinou, cez politické a zdujmové skupiny, pracovné organizacie, po
Stat a spoloCenstva Statov. Jeho existencia a vyvoj st teda podmienené aj pdsobenim

" sk.wikipedia.org/wiki/Ekosystém

8 Viaceré definicie charakterizuju biotop ako stbor vetkych &initelov (Zivych aj neZivych), ktoré vzajomnym
spolupdsobenim vytvaraju zivotné prostredie daného jedinca, druhu, populdcie alebo spoloéenstva.(Zdroj:
http://sk.wikipedia.org/w/index.php?title=Biotop& oldid=5250039) alebo ho chapu ako najmensi zivotny priestor
na ktorom Zzije zZivo¢ich alebo rastlina (Zdroj: http://www.cudzieslova.sk). My sa budeme drzat ponimania
biotopu uvedeného v texte.
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ostatnych I'udi, najmé l'udi patriacich do tych istych spolocenstiev, pricom c¢lovek spétne
posobi aj na ostatnych 'udi. Clovek sa tak zaroveti lisi od ostatnych organizmov Zivej prirody.
Vo vyvojovom ,rebricku“ zivej hmoty zaujal najvysSie miesto na Zemi. Ma rozumovu
schopnost’, vedomie, rec, je schopny vyrabat’ pracovné nastroje, posobit’ tymito ndstrojmi na
svoje okolie (prostredie), ma schopnost’ reflektovat’ na svoj zivot a existenciu, davat’ mu
zmysel. Ma schopnost’ mysliet, komunikovat’ s ostatnymi 'ud'mi r6znymi druhmi a formami
re¢i (jazyk, pismo, apod.). VSetky uvedené schopnosti su spojené so vznikom a rozvojom jeho
druhej signalnej sustavy s nervovou slistavou s jej centralnym organom — mozgom. Clovek
tak nielen prisposobuje svoj zivot podmienkam, v ktorych existuje, ale je na zaklade
uvedenych vlastnosti schopny prisposobovat’ zivotné prostredie svojim podmienkam ato az
na atomovej urovni. Vie teda menit’ fyzikdlne, chemické a biologické vlastnosti ostatnych
objektov nezivej a zivej prirody. Je zaroveil aj urujicim faktorom noosféry. Spolu s nezivou
prirodou a ostatnymi zivymi organizmami je vyznamnou biotickou zlozkou ekosystému.

Ked'ze ¢lovek prispdsoboval a stale prispdsobuje a meni prostredie, v ktorom existuje, podl'a
svojich potrieb aciel'ov, sposobuje zmeny iV globalnom ekosystéme. Jeho ¢innostou tak
vznikaji ekosystémy so Specifickou charakteristikou, na ktoré moézeme pouzit’ nasledujiicu
klasifikaciu:

- Polokultirne (napr. rybnik, luka, les),
- Kultarne
- Agrocendzy (napr. pole, zdhrada),

- Urbanno-industridlne  (napr. sidlisko, priemyselny komplex, dopravna
infraStruktura).

Ekosystém je dynamicka ststava a tak podliecha zmendm v Case. Tieto zmeny sa prejavuju
Vv zloZeni a zastlpeni biologickych druhov zlcastiiujucich sa na tvorbe ekosystému.
Ekosystém nema schopnost’ rozmnozovat' sa a preto novy ekosystém vznika naruSenim
existujlicej prirodnej rovnovahy zmenou Zivotnych podmienok pre Zivé organizmy. Na
podklade starého ekosystému st potom ekologicky nahradzané (sukcesiou) pdvodné rastlinné
azivoc¢isne druhy novymi rastlinnymi a Zivo¢iSnymi druhmi. Medzi  tymito novymi
biologickymi druhmi sa postupne ustal'uji nové potravové vzt'ahy a vztahy s abiotickymi
faktormi do okamihu, kedy je dosiahnuta potrebna stabilita ekosystému. Stabilita trvad do
doby, kedy dojde opit k zmene Zzivotnych podmienok acely proces vzniku nového
ekosystému sa opakuje v tychto novych podmienkach. V tejto suvislosti je vSak dodlezité,
najmd z dovodov zachovania existencie Zivota na Zemi vdbec, aby bol zabezpeceny
prirodzeny vyvoj ekosystémov nenarusovany necitlivymi zdsahmi ¢loveka do jeho Struktiry
aprocesov.

1.2 Charakteristika vplyvu
Vsetko, ¢o bolo doposial’ uvedené o vzajomnej interakcii objektov nezivej, zivej prirody
acloveka, sved¢i o objektivnej podstate tychto posobeni, bez ktorych by neexistoval svet
v takg podobe ake je. Nie vsetky posobenia ale maju taky potencial, ktory by viedol
k podstatnym zmenam v charakteristikach objektu, na ktory posobia. Aby vSak malo takéto
pdsobenie uvedené uginky, musi spifiat’ aspoii niektori z poziadaviek. Tieto poziadavky su
splnené vtedy, pokial’ posobenie:

- je dlhsie obdobie neprerusované,

- ma urditi potrebnu dizku trvania,

- po dobu poésobenia je v podstate nemenné,

- Casto sa opakuje,
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- ma potrebnu intenzitu posobenia.

Uvedené charakteristiky posobeni vSak vzdy musime vztahovat’ ku konkrétnemu objektu, na
ktory posobi ¢i ku stavu prostredia, v ktorom dany objekt existuje. Pricom samotné prostredie
chapeme ako vyslednicu r6znych posobeni, ktoré st navzajom v nejakom konkrétnom vzt'ahu
vytvarajicom podmienky pre existenciu daného objektu. A tak uvazované pdsobenie v tomto
pripade posobi vlastne na ostatné¢ pdsobenia. Teda nie kazdé posobenie s vyssSie uvedenymi
poziadavkami bude rovnako posobit’ na kazdy objekt alebo na jeho existencné prostredie. Az
ked’ zoberieme do uvahy aj charakteristiku objektu resp. charakteristiku prostredia, na ktory
pOsobi anajméd skuto¢nost’ ¢i V kone¢nom vysledku bud priamo alebo prostrednictvom
zmeny prostredia, sposobi podstatni zmenu objektu, moézeme toto posobenie povazovat’ za
dolezité a podstatné. V takom pripade potom hovorime o vplyvu, ktorého ddésledkom je
zmena objektu.

Rozhodujicim momentom pre odlisenie vplyvu od ostatnych pdsobeni je teda zmena. Preto je
vhodné najskor definovat’ pojem ,,zmena“, ¢o vSak nebude l'ahké, nakolko neexistuje ani
jedna jej vSeobecne uznavana definicia a existuje vela d’alSich pribuznych pojmov, ktoré ju
tiez vyjadruji. Napriek tomu sa pokusime kreovat definiciu, ktord podla nasho nézoru
najviac vystihuje podstatu uvedené¢ho pojmu.

Podstata zmeny

Cloveka od nepamiti zaujimal svet a snazil sa pochopit’ a vysvetlit' jeho existenciu. Stopy
tychto snah najdeme po celom svete najméd v dielach réznych filozofov ¢ivte dobe
vSeobecne uznavanych nazorov na svet. Napriklad znamy grécky filozof Herakleitos z Efezu
(asi 540 - 480 pred. Kr.), chapal svet ako stdle sa meniaci. Zname st jeho myslienky ,,Svet je
vecne sa meniaci prud. Do tej istej rieky sa neda vstupit dvakrat. Jedinou stalou
charakteristickou crtou sveta je to, Ze sa stdale meni*.

Dalsim zo znamych starogréckych filozofov, skiimajucich uvedeny problém bol Aristoteles
(384 — 322 pred Kr.), filozof a encyklopedicky vedec (polyhistor), zakladatel' logiky a
mnohych d’al§ich Specidlnych vednych odvetvi (psychologie, zooldgie, meteoroldgie atd’.).
Ten chéapal svet, jeho zmysel a Ucel ako ustavicny proces uskutocnovania, formovania
konkrétnych podstat prebiehajucich v neZivej i v Zivej prirode. Vysvetluje zmenu pohybom,
ktory ma pri¢inu v latke a vo forme a pricinu i ticel pohybu nazyva , energeia®. Zivot
povazuje za pohyb postupujici od najnizsieho k najvyssiemu (anorganizmy, rastliny,
zivocichy, ¢lovek).

Z novovekych filozofov spomenme aspon Juliena Offraya de la Mettrie (1709 — 1751),
francuzskeho filozofa a lekéra, predstavitel'a francizskeho materializmu 18. storocia, ktory sa
domnieval, ze svet predstavuju prejavy rozpriestranenej, vnutorne aktivnej, pocitujicej
hmotnej substancie. Za jg formy povazoval anorganicki, rastlinnii a Zivocisnu risu, do ktorej
zaradil aj ¢loveka.

Podobné myslienky ndjdeme vSak i1v dalSich oblastiach sveta, ktoré nemali s europskymi
filozofickymi Skolami Ziadne spojenie. Napriek tomu st ich mySlienky vel'mi blizke chépani
sveta vysSie uvedenych autorov. Uz v 2. tisicro¢i pred Kr. Egyptania verili, ze svet je velkad
harmonicka Struktura, ktorej sa treba podriadit’ a prispdsobit. To znaci, Ze tdto harmoénia
predpokladala vnutorné zmeny vSetkych jeho Strukturdlnych prvkov v smere ich
prispdsobovania. V oblasti Juznej Ameriky existovala filozofia ,,nahuatl®, filozofia Aztékov
(12. az 16. storocie), ktora chapala svet ako pohyb avesmir povazovala za ,,priestor — cas “,
ktorého pohyb rodi rézne vyznamy.
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Pre sucasny pohl'ad na svet boli a st vyznamnym zdrojom poznatkov i ¢inske filozofie (vznik
6. — 2. storo¢ie pred Kr.), predstavované konfucianizmom, ale najmi taoizmom. Zvlast
taoizmus ovplyvnil azijské filozofie, ktoré sa rozvijali v Japonsku, Koérei ¢i v Indii. Vzajomne
dochadzalo k ovplyviiovaniu predovsetkym s budhismom a hinduismom, ktory sa inSpiroval
filozofiou taoizmu, najmé pozitivnym pohladom na svet a vnimanim sucasnosti. Taoismus
chape vsetky veci, zZivé aj nezivé, Ze su prejavom tej istej skutocnosti — Tao ("cesty").
Taoizmus popisuje ako clovek méze zit' v harmonii a rovnovihe s prirodou. Taoisti sa
zameriavali viac na prirodu a jej premenu a tak vyvinuli systtm poznania zaloZeny na
pozorovani. Za zaklad svojho pozorovania si taoisti zvolili koncept jin ajang® z &inskej
filozofie. Premena a nestalost’ tychto sil, ako aj pozorovanie, Ze kazda vec, Ziva aj neziva sa
sklada z tychto sil tvoria zaklad taoizmu a ¢inskej filozofie. Spolu s tym vzniklo Tao ako
ukazka jednotnosti prirody a toho, ze vSetky veci st prejavom tej istej reality aich vlastnosti
su vysledkom dynamického vztahu sil jin a jang. Napriek tomu, Ze taoisti nemali pozitivny
vzt'ah k vede, sa vSak ukazala filozofia taoizmu ako vel'mi blizka vysledkom 20. storocia vo
vede (jednotna nemennd podstata vSetkého v podobe energie, realita odtrhnuta od
pozorovania ako mdze naznaCovat’' EPR Paradox)lo. Prikladmi toho st pozitivne vyjadrenia o
podobnosti zaverov kvantovej mechaniky s viacerymi pozorovaniami taoistov, napr. od
Heisenberga a Bohra.

Vidime, ze vo vSetkych hore uvedenych nazoroch rezonuji myslienky harmonického sveta
spolu existencie nezivej a zivej prirody, ktory sa vSak stile meni, je v neustdlom pohybe.
Pritom je zaujimavé, ze podobné zavery sa objavili v roznych Castiach sveta a v réznom case
bez toho, aby sa tieto mohli navzdjom ovplyviiovat. Uvedené nazory koreSponduju aj so
siasnym chapanim sveta; za vSetkych uved’'me aspon myslienku, ktort vyslovil Albert
Einstein: ,,V tomto vesmire existuje iba jedna konstanta a touto konstantou je ... zmena . Nas
vSak dalej zaujima skuto¢nost, preco dochadza k tomuto pohybu azmenam. Obratme sa
znovu do historie a poktisme sa odhalit’ zdroj tohto pohybu a zmien.

Uz spominany grécky filozof Herakleitos z Efezu mal predstavu, ze svet je vecne sa
zazihajuci a zhasinajuci zZivy ohen. Ohen vzdy vyjadroval pozitivnu o€istnil silu a jeho
zhasinanie je spOsobované negativnymi silami. Mdzeme povedat, Ze svet je vysledkom
»superenia“ pozitivnych a negativnych sil.

Anaxagoras z Klazomén (500 — 427 pred Kr.) grécky predsokratovsky filozof, ktory
priniesol filozofiu z maloazijskych miest do Atén sa domnieval, Ze svet vzisiel z chaosu
premieSanych elementov. Rozdelenie tychto elementov a ich roz€lenenie sa uskutocniuje
virivym pohybom, ktory vychédza z jedného bodu, pri¢om strhéva so sebou Coraz viac Castic
chaosu, ¢im sa Castice za¢inaju individualizovat’ a sustred’ovat’ na dvoch protilahlych poloch.
Na jednom sa zhromazd’uju teplé, suché, svetlé a zriedené elementy, na druhom zasa chladné
vlhké, tmavé a husté. Dalsie diferencovanie chape Anaxagoras ako nekonedné pretvaranie sa
foriem. Z uvedenych myslienok je zaujimavy fakt, Ze aj on chape zmeny a pohyb spdsobené
existenciou dvoch casti (pélov), teda navzajom opacne posobiacich protichodnych sil.

Zaujimavy je aj pohlad Aztékov na tito problematiku. Ich filozofia ,,nahuatl® uvadzala
predstavu, ze svet ovidda analégia a ze je vytvoreny z protikladov a suvztaznosti. Svet je
svojim povodom dualita: dvojicky, ktoré sa objimaju alebo spolu bojuju, ich objatie a
odlucenie plodi Styri smery priestoru.

9 Pozri text vzt'ahujici sa k &inskej filozofii v d’aliom texte publikacie.

19 Einsteinov — Podolského - Rosenov paradox (tieZ znamy ako EPR paradox) je désledok kvantovej tedrie:
pokial’ mali dva systémy nieco spolocné (interagovali spolu), potom merania uskuto¢nené v jednom zo stavov
vedie k okamzitej zmene stavu druhého systému a to dokonca i v pripade, Ze tieto systémy su vel'mi vzdialené.
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V Perzske filozofii (Zoroastrizmus — druhé tisicrocie pred Kr.)™ st uvadzané svetlo
i temnoty ako dva neoddelitelné protiklady tvoriace prahmotu vypliajicu neobmedzeny
priestor, v ktorom v dosledku pozitivneho pésobenia casu sa v cykloch rokov formuje
mnohorako diferencovana konkrétna skutocnost. VseskutoCnost’ tvori relativnu jednotu, v
ktorej ni¢ nie je skor ani neskor, ale jedno sprevadza druhé; afirmécia®® negaciu a negacia
afirmaciu, a to nevyhnutne a bezprostredne, bez pociatku a bez konca, v pozitivnom i v
negativnom vzdjomnom zrazani sa a v nepretrzitom pohybe. Hoci praprincip sdm bol vo
svojej najprvotnejSej podstate personifikovany, aj tak jeho vSetky odveké vlastné prejavy
ostavaju v hraniciach takych v§eobecnych pojmov, ako je pohyb, hmota, cas a priestor.

Kedysi davno aj stari ¢inski mudrci premyslali, ako priblizit' a vysvetlit’ svet a vSetky jeho
rozmanité¢ podoby. Hladali zdkladny vztah, ktory popisuje fenomén povodu a ucinku
dostato¢ne zrozumitel'ne. Prisli s konceptom Jin a Jang , ktory opisuje dve navzajom opacné
a dopliujuce sa sily, ktoré sa nachadzaju v kazdej zivej a nezivej Casti vesmiru. Vychadzali
pritom z predpokladov, ze svet bol vo svojom prvopociatku len neohranicenou prazdnotou,
ktort nazvali WU CCHI. Z tohto vznikla prvéa aktivita, ktori nazvali JANG a jej protipol
neaktivita JIN. Kazdy stav a celok, ktory v sebe obsahoval aktivitu i neaktivitu potom pridelili
meno TAI JI.

Jang (,,svetlé miesto, juzny svah (kopca), severny breh (rieky), slnecné svetlo") je svetlejsi
element; pdsobi veselo, aktivne, svetlo, muzsky a koreSponduje s diiom. Jang je cCasto
symbolizovany ohiflom a vetrom.

Jin (,,tmavé miesto, severny svah (kopca), juzny breh (rieky), zamracené, zahalené") je tmavsi
element; posobi smutne, pasivne, tmavo, Zensky a koreSponduje s nocou. Jin je casto
symbolizovany vodou a zemou. K jin sa prirad’uje pasivita.

Tieto protikladné sily nestoja proti sebe ako dobré a z1¢, ale navzdjom sa doplitajii, sii na sebe
zavislé — bez tmy nemdze byt svetlo, bez zivota nie je smrt. S popisom dopliujucich sa
opakov a nie st absoltitne — preto hoci aké Jin a Jang dichotémia (dvojdielnost’, dvojitost’)
moze vyzerat’ opacne z inej perspektivy. Z tohto dovodu sa prislusné vyssSie uvedené pojmy k
Jin a Jang nebert doslovne.

Vsetky sily v prirode maju obidva stavy, a tie su neustdle v pohybe. Vzdjomné pésobenie jin a

jang vytvara zmeny, ktoré udrZiavaju svet v pohybe. Priroda sa meni a vyvija v istych cykloch
— narodenie, vyvoj, smrt’ — v nekone¢nom kolobehu sa tieto fazy musia nevyhnutne podriadit’
zakonom jin a jang. To znamend, ze premena jedného stavu do druhého je pevne dand a
nezmenitel'na: leto sa zmeni na zimu, mladost’ prejde do staroby, po dni nasleduje noc... Tieto
protipély existuji v harménii a vzdjomne sa dopliaji. V zmysle celistvosti sii oba délezité, ale
ani jeden z nich nie je doleZitejsi ako druhy.

Obr.3: Symbol Jin/jang

™ http://sk.wikipedia.org/wiki/Zoroastrizmus
2 Kladné tvrdenie, utvrdenie, ubezpecenie, prisvedéenie, uznanie, uistenie, potvrdenie pravdivosti.
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Uvedené sily sa znazoriiuju symbolom uvedenym na obr. 3. V symbole jin / jang biela bodka
v ¢iernom poli a Cierna bodka v bielom poli pripominaju, ze kazda kvalita obsahuje nieco aj
zo svojho protikladu.

Na zakladoch tejto Cinskej teorie stoji a vyvija sa cela ¢inska medicina, filozofia i prirodné

vedy.

Z novodobej historie stoji za zmienku dialektika nemeckého filozofa, predstavitel'a nemecke;j
klasickeg filozofie Georga Wilhelma Friedricha Hegela (1770 — 1831), ktorého zakony
dialektiky — zdkon prechodu kvantity v novou kvalitu anaopak, zdkon negdcie negdcie a
najma zakon jednoty aboja protikladov — aj ked’ postavené na idealistickom zaklade —
potvrdzuji myslienku neustdlych zmien sposobenych rozporom pri spolupdsobeni dvoch
protichodnych sil.

Hore uvedend analyza myslienok rdéznych autorov ¢i filozofickych smerov mala ukéazat, ze
svet je tvoreny jednotou nezivej a zivej prirody (vcCitane ¢loveka), pricom vSak sa neustale
meni, pohybuje sa v priestore a case. Tieto zmeny spdsobuje existencia dvoch protichodnych,
ale navzajom sa doplnajucich a na sebe zavislych sil. Uvedené sily povazujeme za zdkladné
vplywy, ktoré su urcujuce pre existenciu vSetkych objektov v materialnom svete.

Moézeme teda povedat, ze zmeny st obvykle chapané ako prejav vyveja nam znameho
vesmiru. Pokial’ je mozné nejakd zmenu meratel'ne zovSeobecniet’ a redlne kvantifikovat’, ide
bud’to o prirastok alebo ubytok. V tomto zmysle chdpeme i zmeny ¢asu, u ktorého zname
zatial’ iba prirastok, lebo ¢as plynie jednosmerne a g eho meratelny ¢i pozorovatel'ny prirastok
je podra tedrie relativity v danej vzt'aznej sustave™ tiez relativny. Ostatné zmeny st v nagom
redlnom svete vZdy podmienené neustdlou zmenou ¢asu, vztaznou sustavou je tu meniaci sa
Cas. VSetky zmeny, tak ako ich chapeme v beznom slova zmysle, teda fakticky prebiehaju
V realnom a neustale sa meniacom ¢ase, ide teda o prejav dynamiky vyvoja vesmiru.

Samotny pojem ,,zmena* vSak mdze byt vyjadreny aj inymi pojmami. Z vel'kého mnozstva
tychto pojmov uvedieme pojmy, ktoré maju vSeobecnejsiu platnost’ tzn. Ze sa vzt'ahujil najma
k objektom prirody. Medzi nich moézeme zaradit pojmy premena, metamorfoza,
transformacia, prerod, konverzia, nahradenie, prispdsobenie, evolucia, obmena.

Premena (premenenie, zmenenie ap.)** je vicobecne definovana ako metamorféza™ pri¢om
ta je chapand ako premena ¢i zmena tvaru; vyvoj organu odlisSného od podvodného genetického
zékladu; premena hornin pésobenim horotvornych procesov; vyvoj Zivoc¢icha cez jedno alebo
viac §tadii larvy. Casto sa uvadza v tejto stvislosti aj pojem transformacia,™® znamenajicu
pretvorenie ¢i pozmenenie uz existujiiceho aebo prerod’ v zmysle pretvorenia niecoho
alebo niekoho ¢i nadobudnutia inych vlastnosti, iného razu. Uvedené pojmy potom mdzeme
aplikovat’:

- Vv geologii — premena hornin tlakom, teplom alebo chemickymi latkami v zemske;j
kore,

- Vv botanike — zmena funkcie niektorého zdakladného organu rastliny, ktorti sprevadza
Zmenatvaru,

13 Vztazna (alebo tieZ referencnd) sustava je zvolend skupina objektov (prip. i jediné vztazné teleso), ktoré si
navzajom v kl'udu, alebo v uréenom ¢i znadmom vzajomnom pohybe. Poloha a pohyb skimanych objektov st
ur¢ované (vztahované) vzhl'adom na zvolenu vztazn sustavu, teda vzhl'adom na zvolenu skupinu objektov.

14 sk.wikipedia.org/wiki/Premena

> www.cudzieslova.sk/hladanie/metamorfoza

18 www.cudzieslova.sk/hladanie/transformacia

" Jovnik.azet.sk/pravopis/slovnik-sj/20=prerod ; slovnik.azet.sk/synonymal?g=prerod
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latkova premena aebo metabolizmus (z gréctiny metabolismos — zmena) — subor
vSetkych biochemickych zmien chemickych zlucenin v zivych organizmoch a
bunkéch. Zahtiia biosyntézu komplexnych organickych molekul (anabolizmus) a ich
rozpad (katabolizmus). Metabolizmus je zvycajne suborom sérii enzymatick}'/ch18
krokov,

premena energie — fyzikalny dej, pri ktorom sa jeden druh energie meni na iny,

v niektorych kontextoch sa uvadza aj ako konverzia'®- ta vyjadruje vseobecne
nadobudnutie inych vlastnosti, iného razu (kvalitativna zmena; zmena pocasia).

V niektorych pripadoch sa v svislosti s pojmom ,,zmena“ pouZiva pojem ,,nahradenie“® v
zmysle nahradenia nieGoho ¢i niekoho inym (toho istého druhu), dosadenia za niekoho ¢i
nieco, zastipenie, vystriedanie. V suvislosti s uvedenym pojmom mozeme hovorit’ o:

heteronomii — nahradeni funkcie orgdnu inym organom,

homomorfoze — nahradeni stratenej alebo poskodenej Casti organizmu novymi utvarmi
rovnakého druhu (napr. chvost jasterice),

paramorfoze — nahradeni jednej latky v hornine inou s rovnakym zloZenim; zmene
Struktiry nerastov bez zmeny ich chemického zloZenia,

reprodukcii — doplnovani latok, ktoré organizmus roznym spdsobom vylucil.

Velmi Casto sa v uvedenej suvislosti stretavame aj s pojmom prispdsobenie«, > ktory moze
byt chapany vo viacerych vyznamoch:

adaptacia — proces premeny fauny a flory pod vplyvom meniaceho sa prostredia,
aklimatizacia — prisposobenie sa novému prostrediu, podnebiu,

alomorfoza — prispdsobenie sa organizmu zmenenym podmienkam prostredia,
asimilacia — premena anorganickych latok v rastlinach na organické,

chromatickd adapticia — prispdsobenie sa morskych rias vlnovej dizke svetla
dopadajiceho pod morskt hladinu,

habitudcia — navykanie, zdomacnovanie, prijimanie; prispdsobenie Sa0rganizmov,

modifikacia — pozmenenie, Uprava, prisposobenie; zmena organizmu v medziach
bezného vyvoja.

Zmena uskuto¢iiovana postupnymi krokmi a procesmi je vyjadrovana najcastejSie pojmom
Evolicia® predstavujiica vyvoj vobec v zmysle rady postupnych zmien, premena nie¢oho uz
existujuceho. Aj tento pojem mozeme chéapat’ vo viacerych vyznamoch:

Biologicka — proces, tvoriaci zaklad tedrie evolucie, teda vyvoj ako proces postupného
rozdel'ovania druhov na viacero novych druhov v Case a priestore pri prechode z
generacie na generaciu. Vysledkom tohto procesu je (podla zastancov tedrie) sticasna

8 Enzym je protein, ktory katalyzuje chemick reakciu. Enzymy zohravaju kl'ugova rolu v metabolizme
vSetkych zivych organizmov. Takmer vsetky biochemické reakcie, od travenia (napr. pepsin) az po kopirovanie
genetickej informacie (DNA polymeraza), s katalyzované enzymami.

Zdroj: http://sk.wikipedia.org/wiki/Enz%C3%BDm

19 \www.cudziesl ova.sk/hl adanie/konverzia

2 http://www.cudziesl ova.sk

2 http://www.cudzi esl ova.sk/hl adanie/prisp%C3%B4sobenie

2 gk.wikipedia.org/wiki/Evoliicia
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biodiverzita® Casto sa dodava, Ze evolicia je spojend aj s rastom komplexnosti
jedincov, teda postupnym zdokonalovanim Zzivej hmoty a foriem Zzivota medzi
jednotlivymi generaciami, smerujuici od jednoduchych organizmov k stale zlozitej$im.

- Chemickd evolucia alebo chemoevolicia ¢i prebioticka evolicia — proces vzniku
makromolekul (biomolekul) a ich prvych interakcii, ako aj ich priamych (v SirSom
zmysle aj davnejSich) predchodcov, ako predpoklad pre vznik Zivota a pre biologicku
evoliciu (nasleduje po chemickej evolucii). Ako hranica medzi chemickou a
biologickou evoliiciou sa oby&ajne udava vznik eobiontov,* napriklad vznik buniek
uz teda patri do biologickej evolucie. Chemicka evoltcia v SirSom zmysle sa za¢ina uz
syntézou tazkych chemickych prvkov jadrovou flziou vo vnutri hviezd, pretoze
ked'ze Velky tresk (big bang) vytvoril len prvky vodik, hélium, litium, berylium a bér,
vznikli vSetky pre Zivot podstatné prvky vo hviezdach. Chemickd evolucia v uzSom
zmysle je len vznik makromolekul, teda najmid RNA,? bielkovin a ich stavebnych
kamenov naZemi.

- Kozmicka — vyvoj vesmiru ¢i vyvoj kozmu predstavujici suhrn zmien priestorovo-
pozorovaného javu rozpinania vesmiru vedie v sulade s nestacionarnymi
relativistickymi modelmi vesmiru k zaveru, Ze vyvoj celého znameho vesmiru sa zacal
zo superhustého stavu latky s extrémne vysokou teplotou asi pred 15.miliardami
rokov. Prvym zndmym procesom, ktory vyvolal rozpinanie vesmiru a jeho
Strukturalizaciu bol big bang.

Pojem ,zmena*“ moéZe byt vyjadreny aj pojmom urcujicim jej rozmer (velkost’), ako
v pripade pojmu ,,Obmena®.?® Tu chapeme ako Giastond, nepodstatni, mali zmenu alebo
ako inu, zmeneni podobu, formu nieCoho ¢i nieco od nie¢oho iba mdalo odlisné (varidcia,
modifikacia, variant, verzia, parafraza, mutacia, permutacia).

Zmena vSak moze byt vyjadrend aj ako zmena tvaru spdsobena odchylkou od normélneho
tvaru pojmom deformacia.”’ Tento pojem znac¢i aj odchylku od povodnej zakonitosti,
pretvorenie aebo znetvorenie. V biologii predstavuje zmeny fyziologickych funkcii
organizmu v dosledku prili§ intenzivnej alebo dlho pdsobiacej zmeny vonkajSieho prostredia.

Doposial uvedené pojmy chapeme ako pojmy, vyjadrujlice najcastejSie dosiahnutie
zmenen¢ho stavu objektu postupnymi krokmi realizovanymi v priebehu dlhse; doby. So
zmenou vsak stvisia aj pojmy, ktoré vyjadruju vysledok dosiahnuty radikalnejSim spdsobom
ato vrelativne kratkom casovom tuseku. K tymto pojmom moédzeme zaradit’ pojmy zvrat,
zlom, skok, revolucia.

Pojem zvrat® predstavuje nahlu, prudkt, prenikavi zmenu, néhly, prudky obrat, zdkladna
premenu v istom diani, konani, v istej ¢innosti, vo vyvoji dacoho, pri uskuto¢novani da¢oho
ap. Podobny vyznam ma potom aj pojem zZlom,® ktory tiez vyjadruje ndhlu, prenikava

% Rozmanitost’ Zivo&isnych alebo rastlinnych druhov. Ovplyviiuje ju nadmorska vy3ka, klima, reliéf, dostupnost
vody, horninové podlozie, ale aj zasahy ¢loveka.  Zdroj: sk.wikipedia.org/wiki/Biodiverzita

# Eobionty su primitivne Zivé systémy schopné metabolismu a reprodukcie. Zdroj: http:/pomuzu-jak-
muzu.blog.cz/0709/vznik-zeme-a-zivota-na-ni

% Ribonukleova kyselina je nukleova kyselina s podobnou struktirou ako DNA a s podobnou tlohou
v organizme.  Zdroj: http://sk.wikipedia.org/wiki/RNA

% govnik.azet.sk/pravopis/s ovnik-s/2q=obmena; slovnik.azet.sk/synonymal/?g=obmena

# www.cudzieslova.sk/hladanie/deformécia; slovnik.azet.sk/synonyma/?q=deformacia

% http://slovnik.azet.sk/pravopis/slovnik-sj/20=zvrat

® govnik.azet.sk/pravopis/siovnik-sj/?g=zlom
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zmenu, obrat ¢i prelom alebo skok® znagiaci nahlu zmenu vzniknuti porusenim suvislosti.
NajvyznacnejSia zmena realizovand radikdlnym spdsobom v kratSej dobe sa skryva pod
pojmom revolicia.>! Uvedeny pojem méZeme ponimat’ ako obrat alebo zakladni, podstatni
zmenu ¢i vznik novej kvality v ur¢itom bode vyvojového procesu.

Na zéklade doposial vSetkych hore uvedenych uvah o pojmu ,zmena“ vo vztahu
k materialnemu svetu mdzeme konsStatovat, Ze tento pojem je velmi vSeobecny, nakolko
neustale zmeny st vlastnostami vsetkych prirodnych dejov a procesov v celom zndmom
vesmire (Panta rhei = vsetko plynie).

Pod pojmom zmena‘> potom chapeme vSeobecné oznacenie pre pozorovatelny, meratelny
alebo kvantifikovatelny rozdiel v stave alebo vlastnosti nejakého objektu v urcitej vztaznej
sustave. Mozeme ju teda chdpat ako prestdvanie objektu byt totoznym so samym sebou
sprevadzané nadobudanim inych vztahov k ostatnym objektom. Zmena je najvsSeobecnejsia
forma bytia objektov; zmenou je kazdy pohyb a vplyv, prechod zjedného stavu™ do druhého,
kazdé premiestiiovanie objektov, vmitorné premeny foriem pohybu, vyvojové procesy, vznik
novych javov, kvantitativne zvdcsovanie a zmenSovanie charakteristik objektov, ako aj ich
kvalitativne transformacie; zmenam podliehaju aj samotné zakony pohybu.

U kazdej zmeny rozozndavame faktory, ktoré ju vidy v hmotnom svete sprevidzaju. Medz tieto

faktory urcujice zdaroven aj existenciu ¢i neexistenciu objektu mozeme zaradit’ priestor ako
dimenziu vystihujiicu spésob koexistencie, rozlozenie rozlicnosti byti, dalej ¢as ako dimenziu
vystihujuicu trvanie, plynutie bytia a konecne pohyb ako imanentnu viastnost vsetkého bytia
podmieneny jednotou a rozpornost’ou protichodnych sil smerujiicich v redlnom a stdle sa
meniacom Case k neustilemu vznikaniu a zanikaniu.

Pod vplyvom potom rozumieme také pdésobenie posobiace priamo na objekt alebo na jeho
existencné prostredie, ktoré v konecnom dosledku vyvold v ramci konkrétnej vztaznej sustavy
zmenu tohto objektu.

% govnik.azet.sk/pravopis/s ovnik-sj/2g=skok

3 qovnik.azet.sk/pravopis/slovnik-sj/?q=revolicia

¥ Porovngj s: cs.wikipedia.org/wiki/Zména

% Charakteristické vlastnosti, situacia, rozpoloZenie, status a podobne v istom &asovom okamihu.
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2. Skumanie vplyvov

Pre objekt je zrejme Zivotne dolezité, aby bol schopny tieto vplyvy identifikovat’ a spracovat’,
priaznivé vplyvy pre neho vyuzit k svojmu ,,zivotu“ a proti nepriaznivym vplyvom sa
chranit’. To vSak do urcitej miery vedia iba objekty zivej prirody, ktoré su na to vybavené
nastrojmi svojej Struktiry a najmi clovek, ktory okrem svojho ,,vybavenia“ na identifikaciu
aspracovania vplyvov pouziva nim vyrobené ndstroje. Naviac Clovek mdze tieto vplyvy
identifikovat’ a spracovat’ 1 u ostatnych objektov nezivej a zZivej prirody a ma aj tu moznost’
chranit’ tieto objekty proti niektorym nepriaznivym vplyvom. Této skuto¢nost’ vyzaduje od
¢loveka potrebnu davku zodpovednosti pri jeho spravani a konani, nakol’ko ich vysledky sa
V kone¢nom doésledku prejavi na kvalite zivotného prostredia Zivych organizmov vratane
¢loveka a najma nakvalite ekosystému.

Z hore uvedeného je zrejmé, ze ma zmysel sa zaoberat’ vplyvmi najmé z pozicie Cloveka,
ktory jediny sa ich posobeniam iba neprisposobuje. Naopak ¢lovek vie v mnohych pripadoch
aktivne posobit’ na tieto vplyvy este pred ich vznikom ¢i pdésobenim na zaklade jeho
schopnosti predpovedat’ vznik vplyvov, odhalovat charakteristiky tychto vplyvov, ako aj
predvidat’ ich pravdepodobné dopady na objekt. A ako vieme, ze to nie len vo vztahu
k ¢loveku, ale aj vo vzt'ahu k ostatnym objektom ekosystému. To vSetko napokon vyzaduje
od cloveka, aby tieto vplyvy poznéaval. Skiimanie vplyvov ma potom prakticky vyznam,
nakol'’ko ndm umoziluje abstrahovat’ od ostatnych neddlezitych pdsobeni a zamerat’ sa iba na
podstatné posobenia, teda na vplyvy. Skiimanie vplyvov ma potom aj d’al§i vyznam. Vieme,
7e na Zemi sa striedaju stavy jej nestability so stavmi stability, ktoré st sposobované
navzajom protichodnymi, ale navzajom od seba zavislymi faktormi — priaznivymi
anepriaznivymi vplyvmi. Tieto vplyvy napokon sposobujii zmeny v objektoch nezivej a zivej
prirody, bez ktorych by vSak neexistoval ich vyvoj. Teda aj z dovodu zabezpecenia
optimalneho vyvoja objektov nezivej a zivej prirody je preto dolezité poznavat® tieto vplyvy
avediet tak na ne reagovat. Tzn. pouzit’ vysledky poznania, pokial’ je to nevyhnutné,
Vv pripade priaznivych vplyvov v prospech proporcionalneho rozvoja objektov alebo v pripade
nepriaznivych vplyvov na ochranu objektov pred nimi ana eliminaciu tychto vplyvov.
Rozhodujuce v8ak pritom je zachovanie potrebnej ,.kvality” ekosystému.

Ciel'ovou skupinou skimania vplyvov st objekty nachadzajtice sa v geografickom priestore
Zeme atvoriace spolu ekosystém. Na zaklade predchadzajucich uvah potom za ciele tohto
skiimania mdzeme stanovit:

- poznat’ vyvoj skimaného objektu v minulosti a jeho sucasny stav,
- odhalit’ vplyvy sposobujuce pravdepodobny vyvoj tohto objektu aich sucasny stav,
- predpovedat’ mozny vyvoj a stav uvazovan¢ho objektu a vplyvov nan posobiacich

V budicnosti,

- definovat’ nutnost’ a mozZnosti ovplyvnenia tohto vyvoja objektu a jeho existenénych
podmienok clovekom s ddrazom na zachovanie potrebnej kvality (biodiverzity)
ekosystému.

Na objekte nas budu, v tejto suvislosti, zaujimat’ najmi jeho charakteristiky, ako je jeho
Struktira, vlastnosti (fyzikalne, chemické, biologické) ajeho prejavy (spravanie). Dalej
vplyvy (fyzikalne chemické, biologické), ktoré tento stav spoOsobili a z ktorych objektov
vychédzali v¢itane charakteristiky tychto objektov.

Z hladiska budtcnosti je potrebné sa zaoberat’ pravdepodobnym vyvojom objektov, ktoré
vplyvaju ¢i mozu vplyvat na skiimany objekt, ich predpokladanym pdsobeniam na objekt,
ako aj pravdepodobnymi zmenami, ktoré tieto vplyvy mozu neskorSie vyvolat v objekte.
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Nesmieme vSak zabudnut ani na urc¢enie moznych d’al§ich objektov, ktoré mozu v budicnosti
vplyvat’ na skimany objekt a mézu ho tak zmenit'.

Na zaklade poznania hore uvedenych skuto¢nosti o objekte, vplyvoch aich zdrojoch potom
uvazujeme o tom ¢i bude nutné zasahom cloveka zmenit’ skutocny stav veci resp. ich vyvoj
alebo ponechat vsetko iba vrovine poznania aakceptovania uvedenych skuto¢nosti.
V pripade, Ze budeme musiet’ a moct’ zmenit’ nieco na skutocnosti ¢i buducnosti skimaného
objektu, musime brat’” do Givahy tiez pravdepodobny dopad tejto zmeny na iné objekty a ako
uz bolo viackrat uvedené, akym sposobom sa tato zmena prejavi v ramci celého ekosystému.

Pri poznavani zmien u objektov avplyvov, ktoré ich spdsobili resp. moézu spdsobit,
vychddzame zo vztahu existujuiceho medzi dosledkom a jeho pric¢inou. Kazdd zmena
U objektu ma nejakd pri¢inu spdsobent vplyvom. V tomto vztahu budeme vzdy rozoznavat
objekt (objekty), ktoré pdsobia na nami skimany objekt. Ten (tie) oznac¢ime za zdroj vplyvu.
Dalej to bude samotny vplyv, tretim prvkom tohto vztahu je skiimany objekt adosledok
tohto vplyvu, teda jeho zmena. Na poznanie uvedeného vzt'ahu je nutné analyzovat’ tieto
prvky ako aj ich vzajomné vdzby. A to najmé V pripade, Ze chceme zdsahom ¢loveka do tohto
vzt'ahu nieco na lom zmenit'.

U zdroja vplyvu potom budeme brat’ do Givahy nasledujuce potrebné informécie:

- Charakteristiku zdroja (Struktaru, spravanie),

- miesto acas vyskytu zdroja v dobe objavenia savplyvu,

- stav zdroja (kl'ud, pohyb),

- charakteristiky pohybu (smer k objektu, od objektu; rychlost’ pohybu),

- skutocny stav zdroja v sti€asnosti,

- vyvoj zdroja po sucasnost’,

- pravdepodobny vyvoj zdroja k ur¢itému ¢asovému horizontu v budicnosti.
U samotného vplyvu potom skiimame:

- Charakteristiky vplyvu (druh vplyvu — chemicky, fyzikalny, biologicky,
kombinovany; intenzitu (silu) vplyvu; frekvenciu vplyvu; dlzku trvania vplyvu; cas
existencie vplyvu; kategériu vplyvu — priaznivy €i nepriaznivy),

- miesto acas vyskytu vplyvu v jeho zdroji,
- sucasny stav vplyvu v zdroji (existujuci; pravdepodobny),
- vyvoj vplyvu v zdroji ajeho pravdepodobné pokracovanie v budicnosti,
- smer mozného posobenia vplyvu.
Vo vzt'ahu vplyvu k jeho zdroju potom skiimame podmienky, za ktorych vplyv:
- v zdroji v stiCasnosti vznika a za ktorych zanika — sptistaci mechanizmus,
- mdze pri zmene zdroja v budicnosti tento vplyv vzniknut’, resp. zaniknut'.
U objektu pri skimani vplyvov zist'ujeme:
- Charakteristiku objektu ($truktaru, spravanie),
- na ¢o pdsobi ¢i mdze pdsobit’ vplyv v objekte (dolezitd Cast’, menej dolezita Cast),
- miesto vstupu vplyvu (realne, pravdepodobné),

- &as pdsobenia vplyvu (zadiatok, dizka, koniec),
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- skuto¢ny stav objektu v stiasnosti,
- vyvoj objektu po sucasnost’,
- dosledky vplyvu v objekte (skuto¢né; pravdepodobné; priaznivé; nepriaznivé),
- pravdepodobny vyvoj objektu k ur¢itému ¢asovému horizontu v budicnosti.
Vo vzt'ahu vplyvu k objektu nas zaujimaji podmienky za ktorych:
- mdze vplyv v sicasnosti posobit’ ¢i uz podsobi na skimany objekt,
- bude pravdepodobne pdsobit’ na skimany objekt v buducnosti,
- mobze dojst k zmene Vv objekte posobenim vplyvu v stiCasnosti, resp. v budicnosti,
- vplyv v sucasnosti ¢i budicnosti prestava byt G¢innym resp. zanika.

Pred tym uvedené informacie o zdroji vplyvu st nevyhnutné pre urcenie priiny vzniku
vplyvu a jeho moznosti posobenia na ostatné objekty v sti€asnosti iV budiicnosti, a to vo
vzt'ahu s vysledkom skumani tohto vplyvu. Pritom analyzujeme jednak uz existujici vplyv,
nech uz sa prejavuje alebo je latentny, ale berieme do tivahy i vplyvy, ktoré¢ mézu v tomto
zdroji casom vzniknut’ vo vzt'ahu k skiimanému objektu.

Pokial’ je nasim cielom nie len poznat' skimany vplyv, ale ho aj zmenit, nech uz naSim
posobenim na zdroj ¢i samotny vplyv v mieste jeho vzniku alebo v mieste prejavu ¢i v mieste
dosledkov tohto vplyvu, potom zistujeme moznosti a dovod (nutnost’) ich ovplyvnenia
Vv smere vyuzitia vplyvu (v pripade priaznivého vplyvu) alebo znizenia jeho ucinnosti ¢i
eliminécii (v pripade nepriaznivého vplyvu). Samozrefme sbranim do uvahy uz viackrat
spominanych moznych ddsledkov tejto zmeny na ostatné objekty a najmi na ekosystém a
vyhnutiu saim.

Pri skamani vplyvov na objekt sa v podstate mézeme stretnut’ v geografickom priestore Zeme
Sviacerymi modelovymi situdciami. Hore uvedené tri prvky sa zrejme moézu nachddzat’
V nasledujucich troch vzajomnych vztahoch:

a) jednosmerny vplyv Smerujici od jeho zdroja k objektu,
b) vzajomny vplyv objektov,

C) uzatvoreny okruh jednosmernych i vzajomnych na seba nadvézujacich vplyvov medzi
objektmi.

Ad a) V tomto pripade mézeme objavit’ tieto vztahy medzi zdrojom vplyvu a objektom, na
ktory vplyv pdsobi:

- Na objekt posobi jeden vplyv zZ jedného zdroja — tato situdcia nebyva taka Casta.
Ako priklad si ukdzeme proces opelenia (pollinatia) u vetroopelivych rastlin
(ihli¢nany, obilniny). Zdrojom tohto procesu je vzduch, vplyvom je pohyb vzduchu
(vietor) aobjektom vplyvu je kvet, konkrétne piestik kvetu. Prenesenim pelového
zrnka na piestik kvetu spomocou vetra sa tak realizuje opelenie ako prvé Stadium
pohlavného rozmnozovania rastlin. Zmena objektu potom spociva Vjeho oplodneni
tzn., Ze ak sa dostane zrelé pelové zrno na bliznu piestika, vlhka blizna sposobi
klicenie pelového zrna. ESte pred tymto procesom sa v tyCinkadch a piestikoch
uskutociiujit  dolezité procesy, ktoré suvisia s tvorbou pohlavnych buniek. Po
oplodneni rastliny vznika premenou piestika plod. Vetroopelivé rastliny sa snazia
minimalizovat’ svoje okvetné a kalisné listky, aby sa vietor I'ahSie dostal k ich pel'u a
mohol ho preniest’ k piestiku, ¢o umoziuje aj skuto¢nost’, Ze zvycajne kvitna este pred
vytvorenim listov.
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- Na objekt posobi viacero vplyvov z jedného zdroja — uvedena situacia tiez nebyva
taka Casta. Ako priklad si mézeme uviest’ vulkanicky proces, pri ktorom je zdrojom
vplyvu zemské jadro, vplyvmi su vysoky tlak, vysoké teploty achemické reakcie, ktoré
st prejavmi vulkanického procesu. Objektom vplyvu je potom hornina, ktora
posobenim uvedenych vplyvov meni svoje mineralogické zlozenie aSVojuU Struktiru.

- Na objekt posobi jeden vplyv z viacerych zdrojov — uvedend situicia je pomerne
Casta. Ako priklad si moézeme uviest 0odnos ausadzanie hornin, pri ktorom je
zdrojom vplyvu vzduch avodstvo (dazd’, vodné toky, moria a oceany, ladovce).
Vplyvom je pohyb, konkrétne v tomto pripade pohyb vzduchu (vietor) a pohyb vodstva
(pradenie vody, priliv aodliv, pohyb Tladovca). Objektom vplyvu je hornina.
Posobenim uvedenych vplyvov je odoberana hornina z urcitého miesta a je prendsand
na iné miesto. Tym dochadza k zmene tvaru hornin v mieste odnosu ak zmene tvaru
hornin v mieste usadzovania horniny.

- Na objekt posobia viaceré vplyvy z viacerych zdrojov — Stouto situiciou sa
stretdvame najcCastejSie. V tomto pripade napriklad pri chemickom zvetravani su
zdrojmi vplyvov ovzdusie, vodstvo, Sinko apaéda, vplyvmi, ktoré spdsobuju uvedeny
proces, su oxid, oxid uhlicity, slnecna energia, organické kyseliny, mikroorganizmy
ahumusové latky. Objektom tychto vplyvov st horniny, ktoré tak menia svoje
mineralogické zlozenie, chemické zlozZenie SVOjU Strukturu ako g svoje viastnosti.

Podobne d’alsi proces, ktorym je mechanické fyzikalne zvetravanie, ma za zdroj
vplyvov sinko, vodstvo, ovzdusie, rastlinstvo azivocisstvo. Z tychto zdrojov pdsobia
vplywy, ako st slnecné teplo, mrdaz, krystalizacia soli, prudiaca voda, dazd, priliv
aodliv, tlak korenov rastlin, vyhrabdvanie pozemnych chodieb Zivocichmi,
premiestiiovanie zeminy Zivoc¢ichmi. Objektom vplyvov st aj v tomto pripade horniny,
ktoré dosledkom tychto vplyvov menia svoje viastnosti, mineralogické zlozenie
a svoju Strukturu.

Ad b) V pripade vzajomného vplyvu objektov sa stretavame so situaciou, kedy jeden objekt
vplyva na druhy aten spitne ovplyviiuje prvy objekt, pricom toto pdsobenie mdze mat
chemicku, fyzikalnu, biologicku ¢i z uvedenych charakteristik kombinovanu podstatu.

Ako priklad si uvedieme proces fotosyntézy u rastlin. Zdrojmi vplyvov su v tomto pripade
sinko, vzduch avodstvo, samotnymi vplyvmi su slnecnd energia (t€plo), pésobenie vody,
posobenie oxidu uhlicitého. Objektom posobenia je rastlinstvo, v ktorom vplyvom
biochemického procesu sa meni sinecna energia na energiu chemickych vizieb
Z anorganickych latok s dosledkom vzniku energeticky bohatych organickych latok (biomasy).
Ta je potom zédkladom potravinového retazca pre konzumentov (bylinoZravce, vSeZravce,
parazity, apod.). Tvorbou svojich ,tiel tak rastlinstvo umozinuje existenciu vsetkych druhov
Zivocisstva. V priebehu fotosyntézy vsak rastlina uvolnuje oxid do ovzdusia. Rastlinstvo teda
spdtne meni aj chemicku Struktiru ovzdusia.

Vz4jomné posobenia medzi objektmi (pdsobenia so spitnou vizbou) st v prirode vel'mi Casté.
V podstate vSade tam, kde moZeme prirodu posudzovat’ prostrednictvom inercialnej vztaznej
ststavy™ plati toto vzajomné pdsobenie objektov, ak sii zname vplyvy pdsobiace na objekt.

Potom uplatiiujeme aj ostatné Newtonove pohybové zdkony (Zékon sily a Zakon akcie
areakcie).

3 Pre vztaznu sustavu plati 1. Newtonov zékon (Zakon zotrvaénosti), t. j. Ze telesa, na ktoré nepdsobi Ziadna sila
alebo vyslednica sil je nulova, zostavaju v pokoji alebo v rovnomernom priamociarom pohybe. VSetky inercialne
vztazné sustavy zostavaju voci sebe v pokoji alebo v rovnomernom priamociarom pohybe.
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Ad ¢) Poslednou tu uvadzanou situaciou je uzatvoreny okruh jednosmernych i vzajomnych na
seba nadvizujucich vplyvov medzi objektmi. Do tejto kategorie mozeme zaradit' vSetky
cirkula¢né procesy v prirode, ktorymi st kolobeh vody, kolobeh pevnych latok, vSeobecna
cirkulacia ovzdusia. Vo vSetkych nasledne uvadzanych prikladoch jednotlivych pripadov
cirkulacii budeme mat’ vzdy na mysli platnost’ Zakona o zachovani hmoty a energie.

Kolobeh vody (cyklus hydrologicky)

U procesu kolobehu vody® (vodného, hydrologického cyklu) je objektom vplyvu voda.
Zdrojmi vplyvov je Snko aZem, ktoré svojim pdsobenim na vodu uskuto¢iiuju tento proces.
Vplyvom je potom slnecné Ziarenie, ktoré Zem prijima, pricom sa zemsky povrch zahrieva,
voda z oceanov, mori, jazier, rick a ostatnych vodnych ploch sa vyparuje a premiena sa na
paru, ktora vystupuje do atmosféry. V chladnejSom prostredi atmosféry vodné pary tvoria
oblaky, vktorych sa tieto kondenzuju do podoby dazd’ovych kvapiek alebo snehovych
vlociek, pripadne l'adovcov (krip) a nasledne padaju na zemsky povrch v podobe zrazok.
Cast’ spadnutych zrazok sa vypari a pokratuje nad’alej v obehu. Cely cyklus sa uzatvara
transportom vody v rieénych tokoch naspat do mori. Na uvedeny cyklus vplhvaju g
gravitacné sily Zeme.

Kolobeh vody nema jasne definovany S$tart ani koniec. Molekuly vody sa pohybuju spojito
cez celll hydrosféru roznymi fyzikalnymi procesmi a nemusia nutne absolvovat’ vSetky etapy
cyklu. Celkové mnozstvo vody v cykle je vSak konStantné, teda, mnozstvo vody, ktora
odchadza z uréitého zdroja (rezervoaru) sa rovna mnozstvu vody, ktoré dontho vstapi.

Kolobeh pevnych latok (cyklus biochemicky)

Zakladnymi biochemickymi cyklami su cykly obehu litok medzi Zivymi organizmami a
prostredim. NajdolezitejSie ziviny st oxid, uhlik, dusik, fosfor, sira, vapnik, Zelezo, hor¢ik. V
tomto cykle st uvedené prvky fixované z anorganickych latok do organickej hmoty.
Vytvorena organickd hmota mo6ze byt vyuzivana inymi organizmami. Sucast'ou cyklu je i
mineralizacia, pri ktorej biologicky viazané prvky v miftvej organickej hmote sh
pretransformované mikroorganizmami spat’ na formu anorganickych zluc¢enin.

Cyklus oxidu

Oxid predstavuje zakladny stavebny prvok organickych latok nevyhnutnych pre Zivot, akymi
si DNA¥, ATP*® alebo glukoza (predstavuje asi 25 % hmoty vSetkych atdbmov). Ide o vel'mi
reaktivny prvok, ktory sa uplatiiuje pri spalovani organickych zlucenin. Objektom jeho
vplyvu je Ziva a neziva priroda. OXid vstupuje do rastlin a zivo¢ichov pri dychani, jeho
vplyvom dochadza k Stiepeniu (spalovaniu) organickych latok a uvolniovaniu energie
nevyhnutnej pre Zivotné pochody organizmov. Zivoéichy prijimaju oxid obsiahnuty vo
vzduchu resp. vo vode, vydychuji oxid uhliCity, ktory rastlinstvo zasa premiena v procese
fotosyntézy na oxid a vylucuje ho spat’ do vzduchu. Ako sme si uz predtym uviedli, oxid
vplyva @ na horniny aspdsobuje zmeny vich mineralogickom zloZeni, chemickom zloZeni,

% Vieobecne plati, Ze vnitri izolovaného systému sa dand fyzickd kvantita nemeni s asom. Z tohto zékona
vyplyva, ze hmota a/alebo energia sa v priebehu ¢asu ani nevytvara ani nezanikd, iba meni svoju podobu.
% http://sk.wikipedia.org/wiki/K olobeh vody

¢i http://sk.wikipedia.org/wiki/Voda#Kolobeh vody v pr.C3.ADrobe
3 Nukleové kyseliny st biomakromolekulové latky zodpovedné za organizaciu a reprodukciu Zivej hmoty. Vo
svojich makromolekulach nukleové kyseliny uchovavaju a prenasaju genetickii informaciu bunky a ich
prostrednictvom sa tato informacia prepisuje do Specifickej Struktury bielkovin.
¥ ATP (kyselina adenozintrifosforend) je univerzalnym prenasadom energie v bunke. Je to relativne mala
molekula, ktora vznikda v mitochondriach (organoch mnohobunkovych organizmov vyskytujucich sa v jg
cytoplazme a zabezpecujice ziskavanie energie bunkovym dychanim) a méze lahko prenikat’ cez membrany
mitochondrii do cytoplazmy a d’alsich Struktur.
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Vich Strukture ako g v ich vlastnostiach v dosledku ich chemického zvetravania. Zdrojom
oxidu na Zemi je nielen vzduch (atmosféra), ale taktiez vodstvo (hydrosféra), kde je velka
Cast’ rozpustend vo vode. Najviac sa vSak nachadza v zemskej kore — az 99,5%. Kolobeh
oxidu sa teda uskutociiuje prostrednictvom vzduchu, vody a zivych organizmov.

Cyklus uhlika

Uhlik je zdkladnym stavebnym prvkom vsetkych organickych latok, teda vplyva na tvorbu tiel
zivych organizmov. Uhlik, viazany v tychto organizmoch, pochadza z atmosférického oxidu
uhli¢itého, jeho zdrojom je teda vzduch. Oxid uhli¢ity je prijimany rastlinstvom, ktoré ho
premiena na organicku formu — predovsetkym na sacharidy a bielkoviny. Tie sa napokon
dostavaju do tiel bylinozravcov a prostrednictvom potravinového retazca sa podielaji aj na
tvorbe tiel misozravcov a vSezravcov. Tieto potom uvolnuju pri dychani oxid uhli¢ity do
ovzdusia. Pokial’ sa uhlik nepodiel’a na vystavbe tiel organizmov, je cinnostou destruentov™®
znovu pretransformovany na oxid uhlicity. Vysledkom ich pdsobenia je premena povodnej
biomasy spdt na anorganicku hmotu, ktorti Z pddy v podobe minerdlov odoberaju rastliny.

Cyklus dusika

Dusik je vyznamny biogénny prvok, ktory sa vyskytuje vo vyznamnych organickych
zlucenindach a vo vsetkych zivych organizmoch. Rastliny ho prijimaju kvoli svojmu rastu a
nevylucujii ho. Zivocichy ho vyuzivaju na tvorbu bielkovin a vylucujii ho v podobe mocoviny
alebo amoniaku. Zdrojom anorganického dusika je atmosféra (obsah 78% Ny), ae tiez
sopecnd cinnost (oxidy dusiku, amoniak). Atmosféricky dusik sa do biosféry dostava
posobenim blesku ae tiez cinnostou organizmov. Schopnost’ fixovat plynny dusik ma len
niekolko organizmov — sinice, pddne baktérie alebo symbiotické organizmy. Tieto organizmy
pozname pod nazvom nitrifikacné a posobia ako biologické filtre. VSetky tieto organizmy
premienaju molekuldrny dusik na tzv. organicky dusik — skupinu NHy, ktory je sucastou
aminokyselin. V tejto podobe zotrvdava po celu dobu pritomnosti v potravinovych retazcoch.
V rozkladnej faze retazca ho potom nitrifikacné organizmy premienaju na minerdlne formy a
v tychto podobach moéze byt vyuzity rastlinami ako zdroj dusiku vymyty z pody aebo je
denitrifikacnymi baktériami, Ktoré st schopné odstrafiovania dusi¢nanov z vody biologickymi
sposobmi, premeneny ngprv na oxidy (NOX) prip. az na Na.

Cyklus siry

Sira sa uplatiuje v energetickom metabolizme organizmov a je sucastou niektorych
aminokyselin a bielkovin vratane enzymov. Sira vytvara estery s cukrami s vysokou energiou
vdzby. Zhruba polovicu potrebného mnozstva siry ziskavaju ekosystémy zvetravanim hornin
anaslednym posobenim pradiacej vody (zdrojom su horniny avoda), zvysok pochadza z
atmosférickych zdrojov. Zatial' co u dusiku vysoko prevlada atmosféricka faza, u siry je
litosferickd a atmosféricka faza pomerne vyrovnand. Na svojej ceste k oceanu je Cast’
dostupnej siry (hlavne v podobe rozpustenych siranov) spotrebovdvanad rastlinami a vyuzita
na syntézu organickych latok. Niektoré organizmy mozu sice prijimat’ siru v organickej forme
napriklad v aminokyselinach, va¢sinou su ale odkézané na anorganické sirany, ktoré si potom
zredukuju az na aktivnu HS- skupinu, ktora ma oxida¢no-redukény potencial.

Cyklusfosforu

Fosfor je dolezitou sucastou zivych tiel v mnozstve do 2% hmotnosti rastlinnej susiny, kde
hra nezastupitelna tlohu v energetickom metabolizme. Uz v korenoch rastlin sa zacastiiuje
procesu zvaného oxidativna fosforyladcia pri vzniku energeticky bohatych molektl ATP.
Hlavnym zdrojom fosforu na Zemi su sedimenty a horniny s nerozpustnymi fosfore¢nanmi

% 7ivé organizmy spdsobujuce rozklad odumretej Zivej hmoty.
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Ca, Mg, Al, Fe. Fosfor je uvolnovany do prostredia zvetravanim hornin a cinnostou
mikroorganizmov. S vapnikom Ca a Zelezom Fe tvoria v pdde soli, ktorych rozpustnost’ (a
teda i dostupnost pre rastliny) sa zvysuje s pritomnostou humusovych ldatok. Rozpusteny
potom modze byt asimilovany rastlinami a viazany do organickych zlicenin. Pre rastliny je
pristupny i z exkrementov (zdroj Zivocisstvo) a je nimi prijimany hlavne v podobe aniénov
H,PO,. Fosfor sa vyskytuje v pddnej vode, tokoch riek, jazerdch, ocedanoch, v sedimentoch
mori a skalnych masivoch.

Cyklus vapnika

Vapnik, ako biogénny prvok je jednym zo zdkladnych stavebnych kamenov buniek vsetkych
Zivych organizmov na Zemi. Zemska kora je z velkej Casti tvorena horninami, v ktorych
vapnik tvori podstatnu zlozku, jeho zdrojom su tedahorniny. Vapnik prijimaja rastliny z pody
a na rozdiel od inych Zivin ho ukladaji vo svojom organizme trvalo. Pouzivaju ho ako
stavebny material najmi pri tvorbe drevnatych pletiv a korenov. V teldch stavovcov je
zékladnou sucastou kosti a zubov, nachadza sa ale i vo svaloch, krvi a v d’alSich telesnych
tkanivach. Stavovce ziskavaji vapnik prostrednictvom potravinového retazca (producenty,
konzumenty). Vapnik je najobsaznejsim minerdlom aj v ludskom organizme, V ktorom ma
ustredné postavenie pri riadeni bunkovych funkcii. Asi 90% prijatého vapnika sau zivo¢ichov
vyluci stolicou, zvy$sok mocom atak savracia spdt do pody. Ak je potrebné, organizmus je
schopny resorbovat’ az 90% vapnika. Vapnikovu rovnovahu zabezpecuji hormény, ktoré svoj
vplyv uplatiiuju najma v érevach, oblickach a kostiach.

Cyklus Zeleza

Zelezo ma v biogenéze tvorstva kliicové postavenie a to kvoli jeho katalytickej funkcii v krvi
obsahujucej hemoglobin. Ten ako je zndme, viaZe na seba oxid a Cervenymi krvinkami je
prenasany do kazdej bunky v organizme. Dochadza tak k okysli¢ovani buniek, bunky, ktoré
nie st okysli¢ované, odumieraji. Zelezo plni aj d’alsie funkcie v svaloch a v enzymoch, napr.
v katalaze™ a v zésobnej forme a to v pe¢eni a v inych organoch. Zelezo sa vo vi¢Som
mnozstve nachadza tiez v Zaludku a v tenkom ¢reve a v jadre buniek. Zdrojom Zeleza je poda
avoda. Rastliny prijimaju zelezo cez koreniovy systém, zivocichy ziskavaji zelezo z rastlin
alebo z nizsich Zivocisnych zdrojov. Ludia ziskavaji zelezo z rastlinnych aj zo Zivocisnych
zdrojov.

Cyklus horcika

Hor¢ik je tvrdy, l'ahky kov, ktory rychlo reaguje s oxidom i vodou. Na vzduchu sa postupne
pokryje vrstvou oxidu, ktord ho chrani pred d’alSou oxidaciou. Vd’aka svojej pomerne velkej
reaktivite sa v prirode hor¢ik vyskytuje len v zlicenindach. Je vyznamne zastupeny v zemskel
kore, kde sa vyskytuje spolu s vapnikom najma v dolomitoch, vzacnejsie sa vyskytuje i Cisty
uhli¢itan hore¢naty (magnezt), vyznamny je jeho podiel v morskel vode i vo vesmire. Hor¢ik
je tiez velmi vyznamnym biogénnym prvkom, bez ktorého by nemohol prebichat
metabolizmus™ vacsiny Zivich organizmov, ktoré st od neho Zivotne zavislé. Vyskytuje sa vo
vSetkych zelenych rastlindach, ktoré ho ziskavaju z pody (g v podobe hnojiv) a je stcastou
chlorofylu, ktory sa bezprostredne podiela na fotosyntéze. Tym je zdrojom energie pre vsetky
d’alSie biochemické a biologické reakcie na Zemi. Rastliny su sti¢astou potravinového retazca
pre vyssich zivocichov, ale su pre nich sucasne aj zdrojom horcika.

“0 Bezny enzym vyskytujiici sa takmer vo vietkych Zivych organizmoch vyuZivajucich oxid. Funguje ako
katalyzator (urychl'ovag, resp. spomal’ova¢ chemickych reakcii) rozkladu peroxidu vodika na vodu a oxid.

! Dostatok hor¢ika je dblezity pre spravnu &innost' svalov a nervov, pre uvolfiovanie energie z glukozy a pre
stavbu kosti. Udrzuje v dobrom stave obehovy systém a je prevenciou proti infarktu.
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Vseobecna cirkulacia vzduchu

Vzduch sa v atmosfére neustale pohybuje, jeho pohyb voci zemskému povrchu pozorovany na
ur¢itom mieste a v ur€ity ¢as (prudenie, vietor) je jednou z charakteristik viastnosti vzduchu,
ku ktorym patria gj teplota, viikost, tlak vzduchu a dalsie prvky. Vaésinou berieme do Givahy
iba horizontalnu zlozku vetra, lebo jeho vertikalna zlozka je oproti horizontalnej vel'mi mala.

Pridenie vzduchu je pri zemskom povrchu vyvolané vplyvom sily tlakového spadu, Silou
zemskej rotdcie, odstredivou silou a silou trenia. Podl’a toho, ktora sila ma rozhodujtci vplyv
na prudenie vzduchu, rozliSujeme rézne druhy prudenia. V najnizSej vrstve atmosféry potom
moézeme urdit’ nasledujuce systémy pridenia vzduchu:*?

- Miestny vietor — vyskytuje sa nad relativne malymi oblastami, jeho rozsah a intenzita
suvisi s vlastnostami (najmé ¢lenitostou a nerovnorodostou) zemského povrchu v
sledovaneg oblasti,

- Prudenie v tlakovych utvaroch — v kazdom okamihu mézeme na zemskom povrchu
vymedzit' niekol'ko oblasti, v ktorych je tlak vzduchu vysoky (anticyklona), resp.
nizky (cyklona). Su to zakladné tlakové utvary s charakteristickym pradenim vzduchu.

- Vseobecna cirkuldcia atmosféry — ktorou oznacujeme stthrn prudeni vzduchu, ktoré
zaberaju vel'ké plochy na zemeguli a vyznacuju sa velkou stalostou. Vdaka
vSeobecnej cirkuldcii atmosféry sa vymietla vzduch medzi réznymi 1 velmi
vzdialenymi oblast’ami zemegule.

Vseobecnd cirkulacia atmosféry je prevladajuce pridenie vzduchu v rozsiahlej oblasti
zemského povrchu. Hlavnym dévodom vzniku vSeobecnej cirkulécie vzduchu j e:®

- Nerovnomernd intenzita salania zemského povrchu.

- Nehomogenita zemského povrchu (rozloZenie mori, oceanov a pevniny).
- Rotécia Zeme.

- Trenie vzduchu pri pradeni.

Vseobecna cirkulacia atmosféry (tiez globalna cirkulacia atmosféry) predstavuje viac-mene
pravidelné pohyby vzduchovych mas Vv planetarnom meradle Zeme sposobené hore uvedenymi
faktormi. Spolu socednskou cirkulaciou vyrovndvaju teplotné rozdiely, rozvdadzaju energiu
slnecného Ziarenia po celej atmosfére a podielajii sa na cirkuldacii vody, spoluvytvaraju g
klimu a pocasie apatria k dolezitym cinitelom vplyvajicim na dlhodoby stav ovzduSia na
ur¢itom mieste charakterizujiic podnebie.

Vseobecnt cirkuldciu atmosféry mozeme teda povazovat za systém stalych vzduSnych
pradeni velkého rozmeru. Ten obsahuje #ri hlavné cirkulacné subsystéemy — tropicku
(pasatovu) cirkulaciu, pre ktor su charakteristické tiSiny alebo premenlivé vetry, cirkulaciu
V miernom pasme Sprevladajucimi juhozapadnymi az zépadnymi vetrami a cirkulaciu
Vpolarnych zemepisnych Sirkach s prevladajucimi vychodnymi vetrami. VSeobecnu
cirkulaciu atmosféry porusuji alebo zosiliuju monzuny, kedy v zimnych mesiacoch pradenie
Smeruje z pevniny na ocean (zimny monzun) a V letnych mesiacoch prudenie z oceana na
pevninu (letny monzin).

“2 www.uniba.sk/fileadmin/user.../DUK 2004 7 Hrouzkova .pdf
“8 sk.wikipedia.org/wiki/Vieobecna_cirkuldcia_atmosféry
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Potravinové ret’azce

V kazdom ekosystéme je energia svetelného Ziarenia menend zelenymi rastlinami na energiu
chemickych vézieb, ktora sa postupne uvoltiuje. Jeden organizmus je pre druhy zdrojom
energie a organizmy tak vytvaraju potravinové retazce. Zivi hmotu ekosystému (biomasu)
tvoria, ako je zndme producenti, konzumenti a deStruenti (dekompozitori; reducenti).
Potravinové retazce moézeme podla ich poslania v prirode rozdelit’ do troch kateg()rii44:

- Pastevno-koristnicky, ktory zacina zivou organickou hmotou vytvorenou producentmi
rastlinstvom, sinicami alebo riasami. Ta konzumuju konzumenti bylinozravce
avsezravce, bylinozravce s potravou pre mdsozravcOV avsezravcOv amisozravcee su
potravou pre inych misoZravcov a vSezravcov.

- Rozkladny, ktory je tvoreny deStruentmi. Rozkladny potravny retazec zacina
saprofytofdgmi, rozklada¢mi odumretej rastlinnej hmoty. T4 sa ¢innostou vody, vetra
a pddnych organizmov meni na tzv. detrit, ktory konzumuju detritofdgy (napr.
dazd’ovka). Odumretti zivo¢iSnu hmotu rozkladaj saprozoofagy.

- Paraziticky, spajajuci rozne skupiny cudzopasnikov. Paraziticky cyklus moze zacinat
v ktorejkol'vek casti pastevno-koristnickeho retazca. Existuji teda parazity rastlin,
bylinozravcov, aj mdsozravcov.

Potravinové retazce teda zacinajii pastevno-koristnickou formou. Casti Zivych organizmov
prirodzenym spdsobom odumieraju a stavaju sa mrtvou biomasou. T4 je materidlom pre jej
postupny rozklad a tvori zaciatok rozkladného potravného retazca. Vysledok tohto dlhého
procesu je premena poévodnej biomasy spdt na anorganickiu hmotu, teda mineralizacia
odumretej hmoty zivych organizmov. Minerdlne latky z pody odoberaju rastliny, ktoré st
primarnymi producentmi organickg hmoty. To je uzatvorenie toku latok a energie
realizovany potravinovymi retazcami v prirode. Paraziticky cyklus modZze zacinat’, ako bolo
uvedené, v ktorejkol'vek Casti pastevno-koristnickeho ret'azca.

Vo vSetkych hore uvedenych situdcidch sme sa pri skiimani vplyvov medzi objektmi na ne
pozerali ako na relativne uzatvorené oblasti. V skutocnosti v§ak su vzt'ahy medzi objektmi
redlneho sveta ovela zlozitejSie. Vplyv podsobiaci na objekt znejakého zdroja spravidla
vyvolava v tomto objekte nie iba nejakii zmenu, ale aj reakciu, ktora sa moze prejavit’ vo
forme vplyvu a smerovat’ k inému objektu. Teda dochddza k odliSnej situacii, aki sme
rozoberali v Casti ,,b", kedy skiimany prvok reagoval a vplyval spétne na zdroj vplyvu. Tym
sa stdva skimany objekt zdrojom vplyvu pre d’alsi objekt. Rovnaky proces sa moze odohrat’
g vtomto objekte auvedena situacia sa moze eSte velakrat opakovat. Dochadza teda k
,retazeni vplyvov, kedy sa objekty stavaju striedavo objektmi pdsobenia vplyvu a zdrojmi
vplyvu. KedZze uvedené reakcie v objekte nemusia smerovat’ ako vplyvy iba k jednému
objektu, ale mdézu smerovat’ k viacerym rdznym objektom, nevytvaraji vplyvy medzi
objektmi priamu liniu vychadzajicu z jedného objektu a konc¢iacu v n-tom objekte. Jedna sa
napokon o celu ,siet* vzajomnych vplyvov medzi objektmi. Podobnu situaciu sme sice
skamali v Casti ,,c*, v ktorej vSak vplyvy vytvarali cykly. Sucast'ou tejto siete tak st vSetky
vplyvy, nech uz maju cyklicky charakter alebo inu formu vzajomnych vztahov.

“ http://sk.wikipedia.org/wiki/Ekosyst%C3%A9m
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Vseobecnym ciel’om skamania vplyvov je teda poznanie existujicich ¢i potencidlnych
vplyvov pésobiacich v case ich skumania medzi objektmi geografického priestoru Zeme, ako
aj poznanie ich pravdepodobného vyvoja a moznosti posobenia v buducnosti véitane poznania
ich skutocnych ¢i pravdepodobnych dosledkov na uvedené objekty. Spolu s tymto poznanim
vSak ide aj o pochopenie uvedenych vplyvov a ich désledkov aj o pochopenie tendencii ich
vyvoja.

Jadrom tohto poznania a pochopenia je riesenie vzt'ahu medzi dosledkom ajeho pric¢inou.
Ten je podmieneny poznanim zdrojov vplyvov, charakteristik vplyvov a podmienok, za ktorych
VPl V tychto zdrojoch vznikajii, existujii, pésobia na iné objekty a zanikajii. Dalej poznanim
charakteristik objektov, na ktoré vplyvy posobia, ako aj poznanim zmien objektov vzniknutych
V dosledku posobenia tychto vplyvov. Vo vSetkych uvedenych pripadoch berieme do vivahy ich
skutocnui i potencidlnu existenciu a 10 V minulosti, sucasnosti a vV budicnosti.

Tento pozndvaci proces je vSak pomerne zloZity, nakolko vo vicsine pripadov sa nejednd
0 jednoduchy vzt'ah medzi désledkom a jeho pric¢inou, ale o celu siet’ vzajomnych na seba
nadvézujiicich ¢i sa prelinajiicich vzt'ahov. Ulohou je teda v tomto pripade ndjst’ tii pricinu
Vv celej tejto spleti, ktord je tou podstatnou azdaroven spust'acou pric¢inou spoluposobiacich

vplyvov.

Poznanie a pochopenie vplyvov aich vsetkych hore uvedenych suvislosti je déleZité najmd
pre pripad zasahov Ccloveka do existujucej skutocnosti ¢i v pripade ovplyvnenia jej
buducnosti. Tie Vyzaduju, aby bola pred tym posudend nutnost’ a vhodnost’ pripadnych
zdasahov cloveka, pricom musime mat’ vidy na zreteli ako prioritné mozné dosledky tychto
zdsahov na ostatné objekty a na cely ekosystém.
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3. Klasifikacia vplyvov

Pri skiimani vplyvov v geografickom priestore Zeme pouzivame cely rad réznych metod
umoziujucich naplnenie hore uvedeného ciela skiimania, pocnic zmyslovymi metdédami
(pozorovanie, experiment), cez logické metddy (analyticko-syntetické, indukciu, dedukciu,
analogiu, modelovanie, systémovy pristup, ap.), empiricko-intuitivne (intuiciu, metody
kreativity), exaktné metdody (metddy operacného vyskumu, tedrie pravdepodobnosti,
nomogramy, $tatistické metody — korelacngj analyzy, regresng analyzy, ap.), po heuristické
metody (napr. morfologickej tabul'ky).*

Jednou zo zakladnych metdd pouzivanych v prvej faze skimania pri poznavani vplyvov
apochopenia ich podstaty, vzdjomnych suvislosti a ich dosledkov na objekty materidlneho
sveta je klasifikacna analyza. Tato analyza umoziuje usporiadat’ a vymedzit’ ¢asti urcitého
zlozitého celku podla ich spolo¢nych arozdielnych znakov. Tym dosahujeme hlbsieho
poznania skimaného objektu a pochopenia vzdjomnych vézieb a stvislosti.

Pri jej pouziti triedime pozndvany objekt podl'a zvolenej klasifikacnej vlastnosti, pricom jeho
klasifikované ¢asti musia byt navzdjom disjunktné (nesmu sa prekryvat’) a opis uvedenych
Casti musi byt uplny. Pre nase potreby ma vyznam klasifikovat’ vplyvy podla miesta ich
vzniku. V tomto pripade budeme rozoznavat vonkajSie avnitorné vplyvy. Niemeng
dolezita je aj klasifikacia vplyvov podla ich vztahu k skimanym objektom vyjadrenym
charakterom ich zmeny. Potom hovorime o pozitivnych anegativnych vplyvoch.

Vonkajsie a vnutorné vplyvy

Za vonkajSie vplyvy budeme povazovat vplyvy vychadzajlice z ostatnych objektov a
poOsobiace na skimany objekt, pod vnlitornymi vplyvmi budeme rozumiet’ tie, ktoré vznikaji
vnutri objektu, maja svoj zdroj vnutri tohto objektu a vychadzaju z jeho charakteristiky. (obr.
4).

prostredie

EXISTENCIA FUNGOVANIE

Obr. 4: VonkajSie a vnitorné vplyvy posobiace na objekt

45 vk A R .
Pozri bliz§ie Vana, J. :Metodologia riadenia.



Ked si zoberieme napriklad za objekt skimania zivl prirodu, potom za vnutorné vplyvy
budeme povazovat’ vSetky vplyvy, ktoré sa udeji medzi jej Castami, teda medzi rastlinstvom,
Zivodisstvom a P'ud’'mi. Dalgie skimanie tychto vnutornych vplyvov bude zavisiet’ od toho, &o
chceme na tychto vzt'ahoch zistit’, teda od ciel'a skimania. Ked’ nas napriklad bude zaujimat’
ako si navzajom tieto Casti odovzdavaju energiu, budeme sa na nich pozerat’ ako na prvky
potravinového retazca z pohladu pastevno-koristnickeho. V tom pripade budeme skumat
vzéjomné vplyvy medzi rastlinstvom, zivoc¢isstvom a l'ud’'mi ako vplyvy medzi producentmi a
konzumentmi. Producentmi st v tychto vztahoch rastlinstvo, sinice Ci riasy, ktoré tvoria
zékladni biomasu ateda zdkladny materidlny a energeticky zdroj zivota na Zemi.
Konzumentmi tejto biomasy st bylinozravce a vSezravce, z ktorej si tito buduji svoje tela
aziskavaju z tejto biomasy energiu potrebnu k svojmu Zivotu. BylinozZravce su potravou pre
masozravce a vSezravce, ktoré takto ziskavaju potrebni hmotu a energiu pre svoju existenciu.
A napokon cely tento potravinovy retazec uzatvaraju vsezravce, ktoré na zachovanie svojho
zivota ziskavaji, okrem uz spominanej biomasy abylinoZzravcov, hmotu aenergiu g
Z masozZravcov.

Cely tento proces sa vSak nedeje v nejakom absolutne uzatvorenom priestore. Posobi nan cely
rad faktorov, ktoré budeme povazovat’ za vonkajSie vplyvy. Tymito vplyvmi v tomto pripade
budu vplyvy vychadzajtce z Casti nezivej prirody (hornin, ovzdusia, pody a vodstva). Vieme,
Ze biomasa vytvorena rastlinstvom, sinicami a riasami v procese fotosyntézy nie je mozna bez
spolupdsobenia ovzdusia, z ktorého sa spracovava oxid uhlicity aspolupdsobenia vodstva.
Producenty na tvorbu svojho tela ana energiu vsak potrebuju aj d’alsie latky nezivej prirody,
biogénne latky, ktoré ziskavaju vo forme zlicenin z hornin, pody, ovzdusia a vodstva v ramci
cirkulaénych procesov v prirode. K tymto faktorom vonkajSich vplyvov v§ak mdézeme zaradit’
aj niektoré vplyvy posobiace na celt planétu Zem, ktoré vyznamne ovplyviiuji skiimané
vnutorné vplyvy u producentov. Medzi nich zarad'ujeme najmi slnecnu energiu, ktord sa meni
u producentov na energiu chemickych vizieb s dosledkom tvorby biomasy a ktoré je zdrojom
tepla potrebného pre existenciu producentov. Na vyvoj producentov vSak posobia aj d’alSie
vonkajsie faktory, ktorymi si geotermalna energia Zeme, gravitatna energie Zeme, Slnka
aMesiaca

Vsetky spominané vonkajSie vplyvy pdsobiace na producenty vSak pdsobia aj na vSetkych
konzumentov. Tzn. Ze ZivoCiSstvo aj 'udia potrebuju k svojmu Zivotu nielen biomasu ziskana
z producentov, ale potrebuju aj biogénne prvky neZivej prirody, ziskavané z hornin, ovzdusia
avody v ramci uz viackrat spominanych cirkula¢nych procesov v prirode. Pdsobia vSak na
nich aj ostatné vonkajSie vplyvy prezentované slnecnou energiou, geotermalnou energiou,
gravita¢nou energiou Zeme, SinkaaMesiaca.

Na uvedeny proces energetickej vymeny medzi Cast'ami zivej prirody v ramci potravinového
retazca z pohladu pastevno-koristnickeho sa vSak moZeme pozerat aj z inych ako hore
prezentovanych hl'adisk. M6zu nas napriklad zaujimat’ na celom procese iba prebiehajuce
chemické reakcie alebo vyhradne fyzikalne vztahy ¢i len procesy biologickej povahy.
V tychto pripadoch budi prvkami skiimania chemické veli¢iny alebo fyzikélne veli€iny, resp.
biologické veli¢iny. Budeme sa tak na uvedeny proces pozerat s inou podrobnostou
skimania. Tzn. Ze o pristupe k skiimanému procesu nerozhoduje iba ciel’, ktory si stanovime
achceme ho tymto skiimanim dosiahnut, ale aj na zdklade ciela stanovena rozliSovacia
urovenl. T4 ndm ukaze, do akej podrobnosti ma este vyznam prenikat’ do skimaného objektu
vzhl'adom k stanovenému ciel'u skiimania.

Na potravinovy retazec v ramci skimania zivej prirody sa vSak mdzeme pozerat' napriklad
Z pohl'adu parazitického. Paraziticky cyklus je ako vieme jednou z kategorii potravinového
retazca, ktorého zaciatok moze byt v ktorejkol'vek faze pastevno-koristnickeho ret'azca.
V tomto pripade nds budi zaujimat rozne skupiny cudzopasnikov vyskytujicich sa
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u producentov, resp. konzumentov, ako aj ich ,kolobeh® v ramci pastevno-koristnickeho
retazca. Vztahy medzi producentmi a konzumentmi z tohto pohladu budeme povazovat’ za
vnutorné vplyvy parazitického cyklu, na ktory buda pdsobit’ aj vonkajsie vplyvy. Tymi buda
vplyvy vychadzajice z charakteristik producentov a konzumentov, ale g vplyvy objektov
nezivej prirody a energie Zeme a Sinka.

Zoberme si iny priklad z oblasti zivej prirody. Pri vol'be Zivoc¢iSstva ako objektu sktimania
budeme povazovat za vnutorné vplyvy vSetky dolezité vplyvy, ktoré pdsobia medzi
zivoCichmi navzajom. Za vonkajSie vplyvy budeme povazovat’ takisto vplyvy vychadzajuce
Z Casti nezivej prirody (hornin, ovzdusSia, pody a vodstva), geotermdalnu energiu, gravitacn
energiu Zeme, slnenu energiu, gravitacnt energiu Slnka a Mesiaca, ale g vplyvy rastlinstva
aludi.

Je zrejmé, ze vo vSetkych hore uvéadzanych prikladoch sa menil nd§ pohl'ad na zdroje
vplyvov, ktoré sme raz povazovali za vnatorné, v inych pripadoch za vonkajsie zdroje. Z toho
dovodu delenie vplyvov na vnutorné a vonkajSie je relativne a ovplyviiuje ho rad faktorov.
Napriek tomu ma odliSenie vnutornych a vonkajsich vplyvov svoj vyznam najmd pri
poznavani objektov, kedy odliSujeme Struktiru skimaného objektu od ostatnych objektov
tvoriacich jeho vonkajsie prostredie (okolie). Bez tohto pristupu nie sme schopni poznavat
nijaké objekty hmotného sveta, ani ich vzajomné interakcie s ostatnymi objektmi prostredia.*®

MozZeme teda urobit' zdver, Ze rozdelenie vplyvov na vonkajSie a vnutorné je relativne,
nakolko to, ktory z tychto vplyvov mdme na mysli, zdvisi od definovania hranice medz
objektom a jeho okolim (ostatnymi objektmi ekosystému), od ciel’a skiimania a od zvoleng
rozliSovacej urovne skiumania objektu.

Tato skutocnost nam umozinuje volit pri skivmani objektov ekosystému v podstate nekonecéne
vel’a pohladov, ktoré ndm vsak v konecnom vysledku umoZiiujii postupne napliiat ciel
skumania vplyvov. Tymto cielom je poznanie apochopenie vplyvov aich désledkov na
objekty ekosystému ako aj pochopenie tendencii ich vyvoja.

Rozdelenie vplyvov na vnutorné a vonkajsie je doélefité najmd pri pozndvani Struktiry
objektov a ich odliSenia od ostatnych objektov tvoriacich v tom pripade vonkajsie prostredie,
ako aj na pozndvanie faktorov, ktoré pésobia na tito Struktiiru objektov.

Takyto poznavaci proces je nevyhnutny pre dalsie skumanie vplyvov, kedy pomocou d’alSich
metod odhal’ujeme pric¢iny a désledky tychto vplyvov, co moézeme napokon vyuZit' pri
zasahoch cloveka do ekosystému.

Pozitivne a negativne vplyvy

V intencidch zaverov, ktoré sme urobili v suvislosti s definovanim pohybu ako jedného
z dolezitych faktorov zmeny podmieneného jednotou a rozpornost'ou protichodnych sil
smerujucich v redlnom a stale sa meniacom ¢ase k neustalemu vznikaniu a zanikaniu, budeme
povazovat’ za rozhodujicu prave existenciu uvedenych sil. Pre nase potreby mé potom
vyznam klasifikovat’ vplyvy ako pozitivne a negativne. Je vSak zrejmé, Ze o pozitivnych
anegativnych vplyvoch ma zmysel hovorit’ iba vo vztahu k objektom Zivej prirody, nakol'’ko
ich poznanie azvladnutie umoznuje udrzat podmienky pre zivot na Zemi. Za zakladny objekt
zivej prirody potom budeme povazovat rastlinstvo, ktoré nie je iba zakladom potravinového
retazca, ale ako jediné je schopné vytvarat z anorganickych latok energeticky bohaté
organické latky s produkciou oxidu nutného pre zachovanie zivota. Za pozitivne vplyvy

“®\/ tomto pripade s vyhodou pouzivame systémovy pristup, kedy na skumany objekt zavadzame systém podl'a
zvoleného ciel'a skiimania a rozliovacej Grovne definovanim jeho $truktiry (prvkov, vézieb, procesov) a ich
odlisenim od okolia (prvkov, vézieb) posobiaceho na tento systém.
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budeme tak vSeobecne povazovat’ tie, ktoré podporujia fungovanie alebo rozvoj ¢i existenciu
objektu, negativne vplyvy potom fungovanie alebo rozvoj ¢i existenciu ohrozuja (obr. 5).

Vonkajsie
prostredie

FUNGOVANIE

ROZVOJ

EXISTENCIA

UMOZNUJU

dosledky

Obr. 5: Pozitivne a negativne vplyvy posobiace na objekt

OHROZUJU

Pri skimani tychto vplyvov vSak musime sledovat’ dve roviny. Prvou z nich je pésobenie
tychto vplyvov priamo na objekt (jeho formu, Struktaru, vnutorné procesy) aebo na jeho
Casti, s pozitivnymi alebo negativnymi ddsledkami pre fungovanie, rozvoj ¢i existenciu
objektu. Druhou zrovin je pdsobenie na podmienky, Vv ktorych objekt existuje, priCom
podmienky existencie objektu su dané prostredim ako vyslednice réznych podmienujicich sa
posobeni. To v konecnom vysledku predstavuje, Ze uvaZzovany vplyv vlastne pdsobi na
vplyvy vytvarajuce toto prostredie.

Vo vsetkych pripadoch sa vSak v tejto suvislosti stretdvame s d’al§imi pojmami, ktoré blizsie
charakterizuji uvedené vplyvy. Je potrebné vSak uviest, ze vicSina definicii nasledujucich
pojmov sa V literature vztahuje najméd k ¢loveku ako subjektu a objektu tychto vplyvov
ak jeho prostredi. Preto na zaver kazdej charakteristiky toho ktorého pojmu vyberieme
auvedieme v d’alSom texte iba tie, ktoré sa vzt'ahuju ku kazdému objektu.

Pozitivne vplyvy
Skor ako sa budeme zaoberat’ pozitivnymi vplyvmi, je nutné tento pojem definovat’. Nakol'ko
pojem ,,vplyv‘ sme definovali v predchadzajucej Casti, zostava nam definovat’ jeho privlastok
,»pozitivny“. Vhodnejsie vSak bude, ked’ namiesto definicie vysvetlime viaceré pojmy, ktoré
sa k uvedenému pojmu viazu. V kone¢nom vysledku potom dostaneme jeho presnejSiu a
rozsiahlejsiu charakteristiku.
Samotny pojem ,,pozitivny“ moZeme vyjadrit’ viacerymi sposobmi:

- Kladny, opak ,,zdporny ¢i negativny* (napr. pozitivny V)'lsledok).47

- Dokazany, isty, skutocny (pozitivne pésobenie).48

" Elektronicky lexikon slovenského jazyka SLEX 99
“8 Elektronicky lexikon slovenského jazyka SLEX 99
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- Kladny, })risvedéujﬁci; skutocny, vecny, urcity, zisteny, dokazany; s kladnym
nabojom. °

- Kladny, suhlasny, zhodny.™

- Ktory ma vlastnosti zodpovedajice urCitym poziadavkam, kritéridm, narokom,
hodnotam (kvalitny, akostny, vyhovujlci, hodnotny, pekny, krasny, vhodny, suci,
akuratny, presny, bezchybny, dokonaly, absolutny, vyborny, skvely, znamenity,
Spickovy, vynikajici, prvotriedny, vyhodny, uzitocny, prospesny, osozny).

Z hore uvedenej charakteristiky vychadza, ze pozitivny vplyv V sebe nesie vlastnosti, ktoré
vyhovuju urcitym pozZiadavkam, kritériam, narokom ¢i hodnotam prejavujucim sa jednak
VvV samotnom pésobeni na objekt alebo jeho prostredie, jednak vo vysledkoch tohto pésobenia.
Prostrednictvom tohto vplyvu dochdadza teda ku kvalitativnym ¢i kvantitativnym zmenam
objektu ¢i jeho prostredia v prospech objektu.

V uvedenych charakteristikach pojmu ,,pozitivny* sa ¢asto vyskytuje d’al$i pojem, a to pojem
kladny*, ktory mézeme definovat ako:

- Ktory je vyjadrenim suhlasu, stotoznenia sa s nie¢im; ktory mozno hodnotit ako
vyhovujuci, zelatel'ny; opak ,,zaporny, negativny* (vyvolat’ kladny, pozitivny dojem;
prejavit’ kladné, pozitivne vlastnosti; mat’ priaznivy vplyv, ucinok; mat’ v porovnani
S inou hodnotou vac¢siu hodnotu).52

- Pozitivny; sthlasny, Gspesny, priaznivy uginok, vysledok, prinos.”®

Je zrejmé, ze teda pozitivny vplyv bude vyhovujiicim vplyvom, ktory bude mat’ priaznivy

ucinok na podmienky existencie, fungovania ¢i rozvoja objektu alebo priamo na struktiru

objektu ¢i jeho Casti.

V suvislosti s pozitivnymi vplyvmi sa Casto vyskytuju eSte niektoré d’alSie pojmy, z ktorych

pre nase potreby méa vyznam pojem ,,dobry*. Tento pojem moZeme charakterizovat’ ako:

- Splnajuci poziadavky akosti, kvalitny, hodnotny, opak ,zIy*; priaznivy, prijemny
(dobry pocit, dojem); majlci pozitivny zmysel, hodnotu; uZito¢ny, osoZny, prospesny,
vhodny, vyhodny.

Za pozitivny vplyv tak povazujeme vo vSeobecnosti taky vplyv, ktory je priaznivy, osozny,

prospesny pre objekt alebo jeho prostredie, ma pre nich pozitivnu hodnotu.

V hore uvedenych charakteristikdch pozitivneho vplyvu sa ¢asto vyskytuje pojem ,,hodnota*.

Znamena to, Ze pozitivny vplyv ma pre objekt alebo jeho existencné prostredie nejaky

pozitivny vyznam. V elektronickom lexikone slovenského jazyka najdeme nasledujiuce pojmy

vztahujuce sa k pojmu ,,hodnota“:>

- Cena (obycajne v peniazoch — kiipna hodnota, hodnota penazi, tovaru),
- vyznam, dblezitost’ (umelecka, vedecka, praktickd hodnota nie¢oho),

- uzitkovost, osoznost’ (vyzivna hodnota jedla),

9" http://www.cudziesl ova.sk

0 http://slovnik.dovrecka.sk/synonimicky-slovnik

*L Synonyma slova ,,pozitivny* v Synonymickom slovniku sloven&iny.
2 Elektronicky lexikon slovenského jazyka SLEX 99

%% Vyznam slova , kladny*“ v Slovniku slovenského jazyka.

>* Elektronicky lexikén slovenského jazyka SLEX 99

*® Elektronicky lexikén slovenského jazyka SLEX 99
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- nieco cenné; majetok (konkrétne i abstraktne — majetkové, kulturne, socialne hodnoty;
ekonomicky — mnozstvo spolocensky potrebnej prace vynalozenej pri vyrobe tovaru:
(zdkon hodnoty).

Osobitné miesto v tomto lexikone potom zaujimaji pojmy ,,cena* a,,vyznam*. Pod pojmom
,,cena“ tak mdzeme rozumiet’ meradlo potrebnosti, uzito¢nosti a ocenenia— hodnota, vyznam,
zéavaznost’, dolezitost, cennost’, vzacnost’. Pojem ,,vyznam* potom modzeme chapat’ ako:

- Myslienkovy obsah (zmysel, naplit)

- vnutornd cena (dolezitost, zévaznost, vyznamnost, vyznacnost, vaha, vaznost,
hodnota, velkost,, dosah, format, funkcia, relevancia, relevantnost)).

V synonymickej Casti hore uvedeného lexikonu st este definované d’alSie pribuzné pojmy
k pojmu hodnota:
- Schopnost’ poskytovat’ uZzitok (Gzitkovost’, osoZnost’, prospesnost’)

- nieco cenné, hodnotné (majetok, kapital).

Vo vztahu k skiimanej problematike budeme povazovat pozitivny vplyv za hodnotny
vzmysle jeho ddlezitosti, potrebnosti, uZitocnosti, vyznamnosti a prospesnosti pre
fungovanie, vyvoj ¢i existenciu objektu alebo pre jeho prostredie, ktoré mu to umoziuje.

19

Poslednym pojmom, ktory md zmysel v uvedenej suvislosti skumat je pojem ,,isty",
definovany ako:

- Bezpecny, zabezpeceny; ktory sa zhoduje so skutoCnostou, v ktorom sa nemozno
mylit; urcite taky, skutocny, pravdivy, pozitivny, dokdzany; zaruceny, garantovany;
nepochybny, neklamny, nezvratny; spol’ahlivy,56

- ktory sa zhoduje so skuto¢nostou, v ktorom sa nemozno mylit’; urcite taky (skutoény,
pravdivy, dokazany, zaruceny, garantovany, nepochybny, neklamny, nezvratny,
bezpeény, nepopieratelny, nevyvratitelny, nesporny, skalopevny, spol’ahlivy),*’

- Zhodujici sa so skutocnostou, skutocny, pravdivy, nepochybny; bezpecny,
zabezpeceny; pevne presvedceny, vedomy si nie¢oho, ubezpeceny;

Pozitivny vplyv tak povazujeme za skutocny, ktorého jednou z vlastnosti je jeho bezpe¢nost.
Tato vlastnost’ potom spdsobuje u objektu alebo jeho prostredia, v ktorom existuje to, Ze ich
Vv ziadnom pripade neohrozuje. Naopak, tym Ze ich posiliuje prispievak samotneg bezpecnosti
objektu ¢i jeho existen¢ného prostredia.

Za pozitivny vplyv budeme potom pokladat' skutoény vplyv, ktory vyhovuje urcitym
poziadavkam, kritériam, narokom ¢i hodnotam prejavujuci sa jednak v samotnom posobeni
na objekt alebo jeho prostredie, jednak vo vysledkoch tohto posobenia, ma priaznivy ucinok
na objekt ¢i jeho podmienky existencie, ma pozitivnu hodnotu, ktord je vyjadrend
dolezitostou, potrebnostou, uzitocnostou, vyznamnostou, osoznostou a prospesnostou pre
objekt alebo jeho prostredie aposiliuje ich bezpecnost. Prostrednictvom tohto vplyvu
dochadza ku kvalitativnym ¢i  kvantitativnym zmenam objektu alebo jeho prostredia
V prospech objektu, ktoré pritom nenarusuju ostatné objekty ekosystéemu.

Zatial' sme si v§imali pozitivneho vplyvu z pohladu jeho vztahu k objektu a prostrediu,
V ktorom objekt existuje. Mdze sa vSak pozitivny vplyv V priebehu svojho pésobenia zmenit
na negativny vplyv alebo stratit’ charakteristiku vplyvu? Je vzdy vplyv, ktory je pre objekt ¢i

% Elektronicky lexikon slovenského jazyka SLEX 99
> Synonyma slova ,,isty* v Synonymickom slovniku sloven&iny
% Vyznam slova ,,isty* v Slovniku slovenského jazyka
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http://slovnik.azet.sk/pravopis/slovnik-sj/?q=skutočný
http://slovnik.azet.sk/pravopis/slovnik-sj/?q=pravdivý
http://slovnik.azet.sk/pravopis/slovnik-sj/?q=nepochybný
http://slovnik.azet.sk/pravopis/slovnik-sj/?q=bezpečný
http://slovnik.azet.sk/pravopis/slovnik-sj/?q=zabezpečený
http://slovnik.azet.sk/pravopis/slovnik-sj/?q=pevne
http://slovnik.azet.sk/pravopis/slovnik-sj/?q=presvedčený
http://slovnik.azet.sk/pravopis/slovnik-sj/?q=vedomý

jeho prostredie pozitivny pozitivnym aj pre ostatné objekty alebo ekosystém? Su vsetky
pozitivne zasahy Cloveka do ekosystému pozitivne aj v svojich dosledkoch pre ekosystém?
Pri odpovediach na tieto otazky si pomozme prikladmi.

Pri odpovedi na otazku ¢i vplyv, ktory identifikujeme ako pozitivny vo vztahu k objektu
alebo jeho prostrediu, zostdva k nemu po celu dobu ako pozitivny si uvedieme nasledujuce
priklady. Rastlinstvo potrebuje k svojg existencii vodu prichadzajucu aj vo forme zrazok.
Pokial’ dostato¢ne prsi, vplyva dazd’ na rastlinstvo pozitivne. V pripade, Ze objem vody sa
zvysi natol’ko, Ze dojde k zaplavam, meni sa pozitivny vplyv pre rastliny na negativny a to nie
iba pre rastlinstvo, ae pre niektoré d’alsie prvky ekosystému najmé v mieste zaplav (ziva
prirodu vratane Cloveka, ale aj niektoré objekty nezivej prirody aj pre samotnu vodu) ¢i cely
ekosystém. Alebo clovek potrebuje slne¢né ziarenie napriklad aj na tvorbu k zivotu
potrebného D vitaminu, je teda slne¢né Ziarenie v tomto pripade pre cloveka pozitivnym
vplyvom. Pokial’ vSak ¢lovek davku pdsobenia slne¢ného ziarenia prekroc¢i cez urcitu hranicu
alebo prijima jeho silnejSiu davku spdsobenu vplyvom zvySenych erupcii na slnku, mdze toto
uvedené ziarenie uneho spdsobit’ rakovinu koze. Z uvedeného je zrejmé, ze nie vsetky
pozitivne vplyvy na objekt zostavaju po celi dobu ich pdsobenia ako pozitivne, de mézu sa
zmenit na negativne posobenia pre dany objekt, ale mozu byt negativne aj pre ekosystéem. Je
teda nutné nielen definovat’ konkrétny pozitivny vplyv, ale aj urcit faktory, ktoré tito jeho
., pozitivitu “ tvoria.

Odpoved’ na otdzku ¢i mdze pozitivny vplyv V priebehu svojho podsobenia stratit’
charakteristiku vplyvu je tiez jednoznacna. V predchadzajicej Casti sme pri charakteristike
vplyvu definovali faktory, ktorymi sa 1i8i vplyv od posobenia. Pdsobenie sa stdva vplyvom
pokial’ je dlhiie obdobie neprerusované, ma uréiti dizku trvania, je po dobu jeho realizacie
V podstate nemenné, Casto sa opakuje, ma potrebnu intenzitu pdsobenia, ale najmai také, ktoré
V kone¢nom dosledku moze vyvolat zmenu objektu v ramci konkrétnej vztaznej sustavy.
Potom v pripade, Ze Vpriebehu poésobenia vplyvu niektora zuvedenych charakteristik
prestava existovat, meni sa aj vplyv na posobenie. Rozhodujuca je v tomto pripade najmd
strata schopnosti vplyvu sposobit zmenu v objektu.

Kardinalnym problémom je vSak v tejto suvislosti stanovenie vztahov medzi konkrétnym
objektom a ostatnymi objektmi ekosystému. Mozeme sa opytat’ ¢i pozitivny vplyv na objekt
je i pozitivnym vplyvom pre ostatné Casti ekosystému. Pokisme sa pouvazovat nad tymto
problémom. Mo6Zeme sa stretnat’ so situaciou, Ze na zéklade pozitivnych Zivotnym podmienok
pre urcity druh Zzivoc¢ichov, dojde k zvySovani ich populacie. Tento pre uvedeny druh
pozitivny proces vSak moze prejst do Stadia, kedy dojde k premnozeniu tohto druhu.
Z dovodov zachovania zivota, h'ada uvedeny druh potravu aj v miestach, kde pred Casom
nezil. Ako priklad si mézeme uviest migraciu premnozenych kobyliek aich dopad na
rastlinstvo. Z uvedeného vychadza, Ze nie vSetky pozitivne vplyvy na jeden objekt musia byt
pozitivne pre cely ekosystém. Je zrejmé, Ze pri skumani pozitivnych vplyvov na jeden objekt
musime brat do uvahy ich dopad na cely ekosystem. Ten ma vzdy prioritu pred ktorymkolvek
Jjeho konkrétnym jednotlivym objektom.

Osobitny pripad vztahu pozitivnych vplyvov k ekosystému predstavuji necitlivé zasahy
¢loveka do neho. Pozname viacero pripadov na celom svete, kedy povodne pozitivne vplyvy
mali nepriaznivy ddsledok na ekosystém vinou cloveka. St zndme pripady premnozenia
zgjacov V Australii, jeleiov na Novom Z¢lande, ziab v Thasku, hlodavcov v Kaifornii,
v Chile, vo Viedni, Francuzsku aj v byvalej Juhoslavii. Z mnohych pripadov si uvedieme
dva, ktoré mali neziaduce dosledky na ekosystém.
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V obdobi pripravy na ,,Velky skok“* v Cine vyhlasil Mao Ce-tung Vv r. 1959 boj Styrom
Skodcom, konkrétne potkanom, vrabcom, muchadm a komarom. Vsetci 'udia mali povolené
ich zabijat’ vSade a kedykol'vek, ¢o aj uspeSne vykonavali. Vysledkom bola takmer Uplna
likvidacia vrabcov, ¢o vSak nezvySilo vynosy ryze, ale naopak znizilo a naviac ohrozilo
existenciu aj ostatnych rastlin. A to preto, ze vzniklo vhodné prostredie pre zivot réznych
inych Skodcov, polia boli nasledne zamorené husenicami, ktoré tUrodu likvidovali a ich
prirodzeni nepriatelia vrabce im v tom nemohli zabranit. Kone¢nym hrozivym dosledkom
tohto rozhodnutia bol obrovsky hladomor, ktory Cinu v tomto obdobi postihol.

A este jeden priklad necitlivych zasahov do prirody zo strany ¢loveka majicich negativne
dosledky na ekosystém. Najar v roku 1972 doslo na Slovensku v Potiskej aKoSickej nizine
k premnozeniu Skrecka polného (Cricetus cricetus) poc¢tom 35 milionov s katastrofalnymi
dosledkami.®® Tieto hlodavee nielen Ze likvidovali va&§inu pol'nohospodarskej tirody obilnin,
ale prenikali ido vidieckych obytnych budov a hospodarskych staveni, kde likvidovali
potraviny, napadali azabijali prasiatka, kurence 1izaace, znehodnocovali krmivo
aposkodzovali objekty. Na poliach napadali mensie hlodavce, spiace vtaky na zemi véitane
baZzantov. Z nedostatku potravy pojedali aj jeden druhého. Naviac §irili pre ostatné zveri ako
aj pre Cloveka nebezpecné choroby v Citane tularémie. Znehodnocovali polia tym, Zze
vyhrabavali zeminu, ktorou prekryvali Girodnt ornicu. Ich podzemnou ¢innostou pri stavbe
nor sa zacali prepadavat’ povrchy ciest, Zelezni¢né nasypy, protipovodiiové hradze stracali
stabilitu a hrozilo nebezpecenstvo ich havarie.

Pri odhal'ovani pricin tohto stavu sa zistilo, ze v priebehu 25-tich rokov sa zmenilo prirodné
prostredie uvedenych nizin. Vybudované protipovodinové hradze a rozsiahle melioracné
systémy znizili hladinu spodnych vod, Skrecok si potom v tychto hradzach budoval nory bez
nebezpecenstva ich zaplaveni vodou, jednym z hlavnych nepriatelov jeho Zivota. Desiatky
tisic hektarov Urodné pody ziskané vysuSenim barin vytvorili zasobarne potravy aj pre
Skrecka. K tomu sa pripojil zvySeny odstrel dravcov, d’alSieho z nepriatelov hlodavcov, z
dovodov ochrany zajacov, bazantov a srncov pol'ovnikmi.

Nakoniec sa sice zvySenym usilim podarilo uviest’ vSetko do ,,normalneho* stavu, ale zniZenie
poctov Skrecka na tato uroven trvalo tri roky a d’alSie roky trvali opravy vsetkych §kéd nimi
sposobenych s vynalozenim obrovskych finan¢nych prostriedkov na likvidaciu Skre¢kov aj
tychto $kod.

Z uvedenych prikladov je zrejmé, Ze rozhodnutia, ktoré by mali vplyvat’ na objekty pozitivne,
nie vzdy vo svojom vysledku tak vplyvaji nielen na dany objekt, ale aj na cely ekosystém.
V prvom pripade iSlo o zIi analyzu a urcenie hlavnych Skodcov pol'nohospodarskych plodin
Snegativnym dopadom na samotné plodiny, ale aj na ostatné rastliny a najmd na ludi.
V druhom pripade sa pri rozhodnutiach nebrali do ivahy mozné kombinacie ich dopadov na
cely ekosystém. Protipovodnové hradze pozitivne vplyvali na oblast’ tym, ze ju chranili pred
zéplavami, melioracie boli pozitivne v tom, Ze rozsirili velkost’ pddy pre pestovanie vicsieho
mnozstva pol'nohospodarskych plodin, zvySeny odstrel dravcov sa pozitivne odrazil vo
zvySeni poctov lovnej zveri. To vSetko boli samostatné pozitivne vplyvy na jednotlivé
objekty, ktoré¢ vSak vo svojom konecnom ddsledku sa z pohl'adu ekosystému stali vo svojej
kombinacii negativnymi vplyvmi.

% Velky skok vpred (¢in KEFj#, pinyin dayuéjin) je nazov ekonomického a socidlneho planu, ktory v rokoch
1957-58 vypracoval Mao Ce-tung. Nova hospodarska koncepcia mala viest k radikalnej akceleracii
ekonomického rastu CLR. O&akavany prudky rozvoj &inskej ekonomiky mal Cine v dohladnom ¢ase zabezpegit
ekonomicki a technologicki nezivislost a umoznit konkurencieschopnost Ciny na trovni hospodarsky
vyspelych krajin (USA, Spojené kralovstvo). V kone¢nom désledku znamenal Velky skok vpred pre ¢insku
ekonomiku stagnaciu, ak nie vel’ky skok nazad.

% Pozri Velek, J.- Jiranek, V.: Jak jsem brénil pfirodu, s. 23 — 40.
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Je potrebné si uvedomit, ze aj pozitivne vplyvy podliehaju vyvoju a zmenam. Pri ich urcovani
musime brat do uvahy nielen ich vit’ah ku konkrétnemu objektu, ale definovat’ iich
vyvojové tendencie, ako aj podmienky, za ktorych existuji ako pozitivne.

V priebehu vyvoja pozitivnych zmien sa moze stat’, Ze naraz alebo postupne v dosledku straty
niektore z charakteristik vplyvu prestanii ony pésobit’ na objekt ako vplyvy, najmd pri strate
schopnosti vplyvu spésobit’ zmenu v objektu. MéoZu sa vsak dokonca zmenou niektorg zo
svojich charakteristik premenit’ z pozitivnych vplyvov na negativne pre objekt.

Pozitivny vplyv U skumaného objektu viak nemusi byt pozitivnym pre ostatné objekty, moze
byt’ pre nich dokonca negativnym vplyvom. Preto je Vtejto suvislosti déleZité nie len
skumanie dopadu pozitivneho vplyvu na jeden objekt, ale najmd dopadu pozitivnej zmeny
objektu na ostatné objekty ako aj na cely ekosystém. AtO najmd v pripadoch pésobenie
pozitivnych vplyvov na objekt vytvaranych a realizovanych ¢lovekom.

Negativne vplyvy
Podobne ako sme skumali pozitivne vplyvy, mdzeme skimat’ aj negativne vplyvy. Aj v tomto

pripade bude vhodnejsie, ked’ na miesto definicie negativneho vplyvu budeme hl'adat’ pojmy
viazuce sa k nemu s ciel'om ziskat’ obsiahlejSiu charakteristiku negativneho vplyvu.

Pojem negativny® je charakterizovany v slovenskom jazyku tieZ viacerymi pojmami. Tento
pojem mdzeme definovat ako:

- Zaporny (opak ,,pozitivny, kladny“ — negativny postoj, posudok; negativny vplyv),
- mat. (negativne Cislo); fyz. (negativny naboj),
- log. (negativny dokaz vychadzajtci z chybajicich znakov).

Pre naSe skumanie je z hore uvedenych charakteristik doélezity pojem ,,zaporny‘ vztahujici
sak negativnemu vplyvu, ktory mézeme definovat’ ako:®

- Nie dobry, nezelatelny (opak ,,kladny, pozitivny*),
- zly, negativny (zaporné, zI¢ vlastnosti),
- neprijemny,

- vyjadrujuci nesuhlas, odmietanie; nesuhlasny (nesuhlasnd, zapornd reakcia;
odmietavy, zamietavy, odsudzujlci, negativny, negativisticky — negativisticky postoj
ku vsetkému),

- negacny (opak ,.kladny, suhlasny, pozitivny, priaznivy*),
- mens$i ako nula; minusovy (opak ,,kladny, plusovy, zdpornd, minusova hodnota“).

Za negativny vplyv budeme v tejto suvislosti povazovat nezZelatelny vplyv, ako g vplyv
vyvolavajuci v objekte jeho posobenia alebo v jeho prostredi zdpornu reakciu.
Dal$im synonymickym pojmom k pojmu negativny je pojem ,,odmietavy“63 vyjadrujtci
vyznamy:
- Ktory odmieta, zavrhuje nieco ako nevyhovujuce (opak ,,sthlasny*),
- zamietavy, nesuhlasny (odmietavy, zamietavy postoj (dat zamietavi, nesthlasni
odpoved’),

ot Elektronicky lexikon slovenského jazyka SLEX 99
62 g ovnik.azet.sk/synonymal2g=negativny
8 dovnik.azet.sk/synonymal2g=negativny
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- zaporny, negativny,

- hovorovo kriticky (opak ,kladny, pozitivny“ — zaporné, negativne stanovisko
k navrhu),

- negativisticky (sustavne odmietajuci nieCo — negativisticka reakcia na nieco),
- nelojalny (opak ,,lojalny* — nelojalny prejav),
- prenesene ,,hluchy* (odmietajuci a nevSimavy — byt hluchy k cudzim prosbam).

Z hore uvedeného vypoctu vyznamov tohto pojmu ma pre nas v tomto pripade jeho vyznam
vyjadreny pojmom ,negativisticky. Vo vztahu k vplyvu potom budeme povazovat za
negativny taky vplyv, ktory bude v objekte resp. v jeho prostredi sustavne vyvoldavat voci
nemu odmietavi reakciu.

Pri skimani negativnych pojmov sa stretdvame s mnohymi d’al§imi pojmami. Jednym z nich
je pojem ,,nepriaznivy‘ Vyjadlrujl'lci:64

- Ktory nepredstavuje ni¢ pozitivne, vyhodné vo vztahu k niekomu (opak ,,priaznivy*),

- neziclivy, neprajny (opak ,,zi¢livy, prajny* — nepriazniva, nezicliva, neprajna doba),

- Skodlivy (sposobujuci nejaki Skodu, ujmu - Skodlivy vplyv prostredia na
organizmus),

- nedobry (knizne ,,neblahy*“ — osud je vo¢i nemu nepriaznivy, nedobry; mal na neho
nepriaznivy, neblahy vplyv),

- neradostny, neuteSeny, zly (mam pre teba neradostné, zl¢ spravy; situacia je
neradostna, neutesenad),

- neStastny (prinasajici neStastie — neStastnd zhoda okolnosti),

- neprijemny (opak ,,prijemny* — vyvolat’ nepriaznivy, neprijemny dojem),

- nevyhodny, nevhodny, nevyhovujuci, nezelatel'ny, neziaduci (ktory neprindsa vyhodu;
opak ,vyhodny“ — nevyhodny stav zapasu; dostat sa do nevyhodného,
nevyhovujuceho postavenia; nezelatel'ny, neziaduci vplyv),

- nelichotivy, neuspokojivy (ktory neprindSa uspokojenia — zvratit' nelichotivy,
neuspokojivy vysledok (v hokeji); kritika bola pre neho nepriazniva, nelichotiva),

- zéporny, negativny (oby€ajne pri hodnoteni niecoho — kniha vyvolala zaporny,
negativny ohlas; opak ,,pozitivny*),

- tazky, expresivne ,,pluhavy* (sposobujuci tazkosti — Zit' v tazkom obdobi vojny;
nepriaznivé, pluhavé okolnosti).

VSeobecnll platnost’ pre objekty hmotného sveta maji potom vyznamy negativneho vplyvu
v zmysle spdsobenia nejakej Skody ¢i ujmy na objekte ako vysledku skodlivého vplhvu
prostredia. Vo vzt'ahu k objektu pdjde o nezelatelny vplyv.

Za negativny vplyv mozZeme povazovat neZelatel’ny vplyv, Vply vyvolavajici v objekte
V jednotlivom pripade alebo sustavne odmietavu zapornu reakciu.

Negativnym vplyvom bude aj vplyv, spésobujiici v objekte alebo v jeho existencnom prostredi
nejaku Skodu &i ujmu.

% dovnik.azet.sk/synonymal2g=negativny
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Doposial’ sme sa zaoberali negativnym vplyvom vo vzt'ahu k objektu ak prostrediu, v ktorom
existuje. Pokusme sa v tejto suvislosti zamysliet’ a zodpovedat’ na niekol’ko otazok, podobne
ako sme to riesili U pozitivneho vplyvu. Moze negativny vplyv V priebehu svojho pdsobenia
prestat’ byt vplyvom? Negativny vplyv bude stale negativhym vplyvom alebo sa mdze
Vv priebehu svojho posobenia zmenit' na pozitivny vplyv? Je vzdy negativny vplyv pdsobiaci
na objekt negativnym aj pre ostatné objekty ¢i ekosystém? St vSetky negativne zasahy
¢loveka do ekosystému negativne aj v svojich dosledkoch pre ekosystém?

Odpoved na otazku ¢i moZzZe negativny vplyv V priebehu svojej existencie prestat’ byt
vplyvom je jednoznacnd ato rovnakd ako pri skimani pozitivneho vplyvu. Tzn. ze pokial
hocijaky vplyv strati niektoru z charakteristik vplyvu, prestava byt vplyvom. To teda plati
I pre negativny vplyv ato najmi v pripade, ze tento vplyv strati svoju schopnost’ vyvolat
Zmenu v objekte.

Skumajme d’alej ¢i musi byt negativny vplyv nutne negativnym vplyvom po celt dobu svojho
poOsobenia alebo sa modze v priebehu svojho pdsobenia zmenit' na pozitivny vplyv. Pri
skumani podobného, ale opacného problému u pozitivnych vplyvov, sme si uviedli priklad
srastlinstvom avodou. Rastlinstvo potrebuje k svojg existencii vodu, ktora je vtomto
pripade pozitivnym vplyvom pre rastlinstvo. Pokial’ vSak jej mnozstvo prekroci urcitu hranicu
adojde k zéplavam, ktoré nicia rastlinstvo, stava sa tento vplyv pre ne negativnym vplyvom.

Za negativny vplyv povazujeme nezelatelny vplyv pre objekt vyvolavajici v iom zépornu
reakciu, ktorou je v tomto pripade ohrozenie existencie rastlinstva na zaplavenom uzemi.
Vieme ale, ze vplyv je negativnym aj vo svojich dosledkoch v tom, ze sposobi v objekte alebo
Vv jeho prostredi nejakd Skodu ¢i ujmu. MéZeme aj v hore uvedenom pripade jednoznacne
povedat, Ze zaplavy ako negativny vplyv na rastlinstvo st vo svojich ddsledkoch vzdy
negativne? S najvicSou pravdepodobnostou musime odpovedat’, Ze nie. Zaplavy zo sebou
moZu prindsat’ aj zvySky hornin, rastlin a Zivo€ichov a zlozitymi pdédotvornymi procesmi
vytvoren Urodnu podu, ktord obsahuje potrebné Ziviny potrebnych pre existenciu rastlin.
Uvedeny povodny negativny vplyv pre rastlinstvo sa tak vo svojich ddésledkoch stal prenho
vplyvom pozitivnym.

Na potvrdenie tejto skutocnosti si mézeme uviest’ priklad starovekého Egypta. Podobne ako
iné civilizécie tej doby bol staroveky Egypt v prvom rade zavisly od polnohospodarstva, ktoré
bolo zaloZené na pravidelnych zaplavach na Nile. Tieto zaplavy vytvarali a menili podu na
brehoch rieky v nesmierne Grodnti p6du umoZziujicu pestovat’ a sklizet vel'ké mnoZstvo
kvalitnych polnohospodarskych plodin viackrat do roka. To, spolu s dalsimi faktormi,
dovolovalo egyptskej civilizacii udrziavat’ si dlhodobu stabilitu, akéd chybala v inych Statnych
utvaroch existujucich v uvedeng dobe.

Takisto v pripade vztahu medzi konkrétnym objektom a ostatnymi objektmi ekosystému,
nemusi vzdy negativny vplyv, ktory posobi na objekt byt’ negativnym aj pre ostatné objekty
ekosystému. Napriklad negativny vplyv posobiaci na virusy spdsobeny liekmi bude
pozitivnym vo vztahu k zivo¢ichom i ¢loveku v pripade, Ze tieto virusy ohrozuju ich zdravie
¢i Zivot.

Podobne nie vSetky negativne zasahy ¢loveka do ekosystému musia byt negativne pre vSetky
objekty ekosystému. Napriklad postreky plodin chemickymi latkami proti ich Skodcom
Z oblasti zivej prirody v zlozeni, ktoré neohrozuje zivot ostatnych zZivych organizmov, mézu
mat’ pre ekosystém i pozitivne dosledky. Pre skodcov je vplyv tychto latok negativny nakol’ko
brani ich existencii, ale pre chranené rastlinstvo je vplyvom pozitivnym umoziujicim ich
existenciu. A je pozitivnym vplyvom nie iba pre spominané rastlinstvo. Tym, ze ma
rastlinstvo v tomto pripade optimalne podmienky pre svoj rozvoj, zabezpeCuje viac potravy
pre opelujuci hmyz (najmd pre vcely, s vynimkou vetroopelivych rastlin) so spitnym
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ucinkom na rastlinstvo, ale aj viac potravy pre bylinozravce a vSezravce a V konecnom
dosledku aj viac potravy pre médsozravce. A fungovanie potravinovych retazcov je jednou zo
zakladnych podmienok udrzanie zivota na Zemi.

Na zdklade hore uvedenych uvah mézeme konstatovat, ze podobne ako pozitivne vplyvy, tak g
negativne vplyvy podliehaji SVOjmu vyvoju a s nim suvisiacim zmendm. Tzn. Ze pri skumani
negativnych vplyvov musime brat’ do uvahy nielen ich vzt'ah ku konkrétnemu objektu, ale
definovat’ vyvoj tychto vplyvov ako aj podmienky, za ktorych sa prejavuju tieto vplyvy ako
negativne.

Pri vyvoji negativnej zmeny moze nastat viacero jej stavov. Negativny vplyv V dosledku straty
niektore z charakteristik odlisujucich vplyv od pésobenia prestane pésobit’ na objekt ako
vplyv vébec. To je zrejmé najmdi pri strate schopnosti vplyvu spésobit’ zmenu v danom
objekte. Méze sa viak stat aj to, Ze v priebehu vyvoja negativneho vplyvu Sa naopak postupne
stane tento vplyv pre objekt vplyvom pozitivnym.

Negativny vplyv posobiaci na urcity objekt ale nemusi byt’ negativnym pre ostatné objekty,
pre ktoré moZe byt’ dokonca pozitivnym vplyvom. Z uvedeného dévodu je potom nutné
skumanie nielen dopadu negativneho vplyvu na urcity objekt, ale aj zistenie, aky dopad ma
na ostatné objekty a na ekosystém. Uvedend podmienka plati najmd pre zdasahy ¢loveka do
vyvoja jednotlivych objektov.

Ako sme uz uviedli v ivode tejto klasifikacie, rozdelenie na pozitivne a negativne vplyvy ma
objektivnu podstatu v tom, Ze pohyb ako jeden z faktorov zmeny, je podmieneny jednotou
arozpornostou protichodnych sil smerujiicich vstile sa meniacom redlnom Ccase
k neustalemu vznikaniu a zanikaniu. V zmysle celistvosti si oba druhy vplyvov dodlezité, ani
jeden z nich v8ak nie je dolezitejsi ako druhy. Kazdy s tychto vplyvov vSak obsahuje vzdy
nieco zo svojho protikladu ¢o umoznuje, Ze pri jednom uhlu pohladu mézeme povazovat
skimany vplyv za pozitivny, z iného uhla sa ndm v inych stvislostiach moZe javit’ naopak
ako negativny vplyv.

Mozeme teda urobit celkovy zaver, Ze rozdelenie vplyvov na pozitivne a negativne je
relativne, pri skumani vplyvov potom musime brat do uvahy nielen ich vzfah ku
konkrétnemu objektu, ale definovat’ vyvoj tychto vplyvov ako aj podmienky, za ktorych sa
prejavuju tieto vplyvy ako pozitivne, resp. negativne.

Pri vyvoji zmeny moze nastat viacero jej stavov. Pozitivny, resp. negativny VpIYV Vv désledku
straty niektorgj z charakteristik odlisujucich vplyv od posobenia prestane pésobit’ na objekt
ako vplyv vobec. To je zrejmé najmd pri strate schopnosti vplyvu spésobit’ zmenu v danom
objekte. MéZe sa vsak stat aj to, Ze v priebehu vyvoja pozitivneho vplyvu sa postupne stane
tento vplyv pre objekt vplyvom negativnym a naopak, v priebehu vyvoja negativneho vplyvu
sa moZze tento pretransformovat’ na pozitivny vplyv.

Pozitivny vplyv posobiaci na urcity objekt vsak nemusi byt’ pozitivaym vplyvom pre iné
objekty, moze byt pre nich dokonca vplyvom negativnym. To isté potom plati i pre negativny
vplyv pésobiaci na uréity objekt, ktory tiez nemusi byt’ negativnym pre ostatné objekty
amoZe byt pre nich ba @ pozitivnym vplyvom. Z uvedeného dovodu je potom nutné
skumanie nielen dopadu pozitivneho ¢i negativneho vplyvu na urcity objekt, ale aj zistenie,
aky dopad ma na ostatné objekty ana ekosystéem. Uvedend podmienka plati najmd pre
zasahy c¢loveka do vyvoja jednotlivych objektov.
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Rozdelenie vplyvov na pozitivne a negativne mad vyznam na pozndvanie podmienok, ktoré sa
podielali na formovani objektov aztoho vychddzajiiceho poznania samotnych objektov.
Poznanie tychto vplhyvov je vsak nemenej doleZité na odhalenie moZnych vyvojovych
tendencii objektov v smereich pozitivneho, resp. negativneho vyvoja.

Uvedeny pozndvaci proces je potrebny na skiumanie pravdepodobnych pricin a dosledkov,
ktorych odhalenie umoZiiuje cloveku ovplyvnit’ charakteristiky objektov, ich existencné
prostredie, ako @ ich vyvoj, samozrejme pri zachovani potrebnej kvality ekosystému.




4. Riadenie zmien v ekosystémoch

4.1 Sucasny stav ekosystémov

Cely objektivny svet prechadza neustalymi zmenami, ktoré st spésobované roznymi vplyvmi.
Tieto vplyvy vychadzaju zo vzajomnych vztahov hmotnych objektov v prirode, ich zdrojom
je teda neziva a ziva priroda. Vyznamnym zdrojom tychto vplyvov je samozrejme aj ¢lovek.
Uvedené zmeny sa prirodzene prejavuju i V ekosystéme.

V predchéadzajtcich Castiach sme sa zaoberali vplyvmi a nimi sposobenymi zmenami v ramci
interakcie objektov nezivej a zivej prirody a v niektorych pripadoch i posobenim cloveka.
Skumali sme najma vplyvy, ktoré ich prostrednictvom sice zmenili objekty, ale nespdsobovali
vo svojom konecnom vysledku totdlnu destrukciu tychto objektov. K takymto destrukénym
vplyvom patria vplyvy, ktorych dosledky mozeme vyjadrit’ pojmami pohroma, Katastrofa ¢i
kriza. Do uvedenej kategorie patria r6zne druhy cyklonov, ni¢ivych vetrov, privalovych
dazd’ov, povodni, zemetraseni, sopecnej €innosti, zosuvy pddy, cunami, epidémii, pandémii
aj. Tymito vplyvmi sa budeme viac zaoberat’ v druhej Casti tejto publikacie.

V zaveroch predchadzajucich Casti sme uviedli, Ze poznanie vplyvov umoziuje cloveku
ovplyvnit' charakteristiky ostatnych objektov, prostredia ich existencie aich vyvoj. Tieto
zasahy vSak nesmu narusit’ prirodzeny vyvoj ekosystému do tej miery, ze by doslo najmi
k ohrozeniu Zivota organizmov Zivej prirody véitane Eloveka. Clovek tak ma obmedzené
moznosti svojho vplyvu na objekty ekosystému. Zasahy do ekosystému vsak ¢lovek nemdze
vzdy uskutocnit’ aj z inych dovodov a to najmé z dovodov presahujicich jeho moznosti. To sa
dotyka prave pripadov niektorych hore spominanych destrukénych vplyvov. Clovek nevie
zabranit’ napriklad vzniku a pohybu cyklonov, sopeénej ¢innosti, zemetraseni ¢i cunami. Jeho
ulohou v tychto pripadoch je vSak poznévat tieto destrukéné vplyvy, odhalovat’ ich priciny,
podmienky ich vzniku, pdsobenia a zéniku a na zéklade tohto poznania vytvarat’ varovné
systémy, ktoré vcas odhalia aupozornia na vznik tohto vplyvu aumoznia tak vykonat
opatrenia na zachranu objektov zivej prirody. Samozrejme, ze iba tych objektov, ktorych
zachrana je v silach ¢loveka.

Clovek vsak svojou &innostou v prospech svoje existencie arozvoja moze aj negativne
posobit na ekosystém. Hovorime potom o negativhych antropogénnych faktoroch
vplyvajicich na ekosystém, kam moZeme zaradit' spOsob a objem Ccerpania prirodnych
zdrojov, mnozstvo a sposob vypustania emisii do prostredia, vnasanie cudzorodych latok do
prostredia ekosystému, zavadzanie cudzich alebo vytvorenych latok do ekosystému.

Ako vieme, ekosystém je ucelend, ale otvorend Cast’ biosféry komunikujuca s ostatnymi
Cast’ami prirody, u ktorého nie je urcend jeho velkost. V dosledku posobeni faktorov nezivej
azivej prirody a vplyvom ¢innosti ¢loveka vSak dochadza k jeho prirodzenému ¢i umelému
rozdel'ovaniu na mensSie Casti. V tejto suvislosti potom hovorime o fragmentécii ekosystému.
Fragmentacia tak predstavuje proces alebo stav rozdel'ovania prirodnych tzemi (p6vodnych
biotopov) na viacero mensSich ¢asti za sucasného zmensovania rozlohy pdvodnych biotopov
azvicsovania vzajomnej izolacie vzniknutych Casti. Opacny proces alebo stav smerom od
izolovanych casti ekosystému k suvislému celku nazyvame defragmentaciou biotopov.

Castej$im javom v uvedenej stvislosti byva fragmentacia biotopov. T4 moze byt z hl'adiska
zdroja vplyvu:

- prirodzend, ako dosledok vplyvov prirodnych sil (napr. jazera, morské oka, ostrovy,
stiostrovia),

- dobsledok ¢innosti ¢loveka:



- pol'nohospodarstvo (vyrub lesov, vysuSovanie mokradi)

- urbanizacia (vystavba obydli, priemyselnych arealov, vodnych nadrzi, kanélov,
potrubia, plotov, priesekov elektrickych vedeni)

- vystavba dopravnej infrastruktiury (cesty, dialnice, Zelezni¢né trate, vodné
cesty, letiskd).

Prirodzend fragmentacia ekosystému bola aje spdsobovana vzajomnym spoluposobenim
objektov nezivej a zivej prirody (nedestrukénych i destrukénych vplyvov) zacastitujucich sa
na formovani geografického priestoru a Snim suvisiacimi zmenami prirodnych podmienok
zivota Zeme v priebehu jej historického vyvoja. Postupne sa tak vytvarali v tomto priestore
relativne uzatvorené miesta (biotopy), ktoré ako by zili svojim vlastnym zZivotom. V dosledku
tejto fragmentacie sa v konkrétnych priestoroch rozsirili rastlinné druhy, ktoré ziju iba na
tychto uzemiach (endemity), na inych miestach ziju zasa zivoc¢ichy (suchozemské ¢i vodné),
ktoré sa takisto vyskytuju iba v tychto ¢i v niekol’kych podobnych lokalitach, ale nikde inde
na svete. A poznanie novych druhov Zivej prirody nie je stidle ukoncené, d’alej objavujeme
nové anové druhy. To isté plati o Cloveku, dodnes objavujeme v dazd’ovych pralesoch
kmene, ktoré sme doposial’ nepoznali a ani oni nevedeli ni¢ o existencii inych l'udi ani o inych
Castiach sveta. V tychto wuzatvorenych miestach sa vytvorilo osobitné hydrologické
amikroklimatické prostredie, ktoré¢ spolu s novovzniknutymi vztahmi medzi objektmi nezivej
azivej prirody spoluvytvaralo nové zivotné podmienky. V uvedenych podmienkach vznikali
teda nové druhy objektov zivej prirody, uz existujice objekty zivej prirody sa tymto
podmienkam bud’ postupne prispdsobovali alebo ako druh vyhynuli. Uvedené CcCasti
ekosystému vSak vzdy spolu navzajom tvorili a tvoria globalny ekosystém Zeme.

Samozrejme, ze v dosledku cCinnosti Cloveka dochadza tiez k fragmentacii ekosystému.
PoI'nohospodarstvo, urbanizacia avystavba dopravnej  infraStruktary (ciest, dialnic,
zelezniénych trati) meni reliéf krajiny (obr. 6), ale zaroven tieZ meni i hydrologické
amikroklimatické pomery. Liniové objekty a stavby podsobia ako bariéry, ktoré prekazaju
v pohybe amigracii zivoc¢ichov. Povodné biotopy sa rozpadaji na mensie izolované casti,
v ktorych druhy Zivo¢ichov maju obmedzené potravinové zdroje, vyber pohlavnych partnerov
aobmedzené podmienky pohybu. Nebezpecna je fragmentacia ekosystému najmé pre malé
populdcie, ktoré v dosledku pribuzenského krizenia s oslabené a nachylnejSie na vyhynutie.
Z uvedeného dovodu su tieto populacie zavislejSie na migracii na rozdiel od velkych
populécii Zivocichov. Fragmentécia biotopov vSak vplyva nielen na zivociSstvo, ale vplyva aj
na druhy rastlin, priCom mnohé z nich st rozSirované zivo¢ichmi. Na naruSenych pévodnych
biotopoch sa §iria nepovodné druhy rastlin (invézne rastliny), ktoré vytlac¢aji povodné druhy.
Vegetacia pozdiz pozemnych komunikacii moze slazit' aj ako biokoridor, ktorym migruj
vol'ne Zijuce zivo€ichy k urbanizovanym oblastiam, ¢im sa zvySuje moznost’ stretu Zivo€ichov

S 'ud'mi pripadne s dopravnymi prostriedkami65.

Opacnym procesom je defragmentécia ekosystému, ktort tiez mdézeme delit’ na prirodzenu,
sposobenu vplyvmi prirodnych sil a defragmentaciu sposobenu ¢innost'ou ¢loveka. Prirodzena
defragmentécia sa realizuje rovnakymi silami neZivej a Zivej prirody ako fragmentacia, avSak
sopacnym efektom. Malé¢ biotopy sa vclenuju do globalneho ekosystému a dochadza
k zmenam ich reliéfu, hydrologickych i klimatickych podmienok. Tie maju za nasledok bud’
postupné prisposobenie sa povodnych objektov zivej prirody zmenenym podmienkam ich
existencie alebo vyhynutie tychto objektov. Dochadza samozrejme aj k vytvoreni novych

®Najcastejsimi vinnikmi dopravnych nehéd v rameci SR st vodi¢i motorovych vozidiel, nasledujii nehody
zavinené lesnou zverou a domacimi zvieratami, ktoré tvorili 3,8 % v roku 2005 a 2006, v roku 2007
predstavovali 4,8 % a v roku 2008 uz 5,2 % z celkového poctu nehdd.

Zdroj: http://www.enpos.sk/enviroment/obl asti -zivotneho-prostredia/priroda-a-krajina
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vzajomnych vzt'ahov medzi objektmi zmenenych biotopov a ostatnymi objektmi zijlicimi uz
pred tym v tychto podmienkach.

Obr. 6: Fragmentacia ekosystému pri vystavbe cestnej dopravnej infrastruktury®

Defragmentacia ekosystému realizovand cinnostou cloveka moZe nastat’ napriklad
v suvislosti s hospodarskymi  zmenami v spolo¢nosti, zmenou hospodarenia na
polnohospodarskej pode. Z ur€itych dovodov prestaneme kultivovat’ tato podu a nechame ju
pretvorit’ napriklad na luku. ZlozitejSia situacia je napriklad v pripade vystavby dopravnej
infrastruktury. Na mnohych miestach doposial pouzivané opatrenia, ktorymi st rdzne
oplotenia ¢i migra¢né zabrany, problém defragmentacie neriesia. Nedochadza sice k stretu
zveri sdopravnymi prostriedkami, ale uvedené opatrenia v podstate neznizuja, ale zvySuju
fragmentaciu ekosystému. RieSenim v tomto pripade je budovanie priechodov, nadchodov,
mostov alebo tunelov na existujucich, ale 1 planovanych pozemnych komunikéciach (obr. 7).
NajzlozitejSia situdcia nastava pri urbanizacii krajiny. V tomto pripade je jedine mozné
rieSenie v tom, Ze sa snazime vclenit’ stavby do uz existujiceho prirodného prostredia tak, aby
¢o najmenej narusalo zivotné podmienky v tomto priestore Zijucim objektom zivej prirody. To
sa vSak nikdy uplne nepodari a tak niektoré druhy sa prisposobia novym podmienkam, ale
mnoho druhov objektov Zivej prirody vyhynie.

Obr. 7: Defragmentécia ekosystému pri vystavbe cestnej dopravnej infratruktiry®

Uved'me si eSte aspont jeden dovod, preco sa musime zaoberat ekosystémom a zasahmi
¢loveka do jeho struktary a vyvoja. V rokoch 2001 — 2005 bol v svete realizovany vyskum
hodnotenia zmien ekosystému s nazvom Millenium Ecosystem Assesment (MA) pod zastitou
vtedajSieho generalneho tajomnika OSN Kofiho Annana. Hodnotenie MA bolo reakciou na
ziadosti vlad o informacie suvisiace so S$tyrmi medzinarodnymi dohodami — so Zmluvou
o biologickeg rozmanitosti, Zmluvou 0 boji proti rozsirovaniu pusti, Ramsarskou zmluvou
o mokradiach aso Zmluvou o ochrane stahovavych druhov volne Zijacich zivoCichov.
Hodnotenie MA malo vyhoviet aj dal§Sim strandm vratane podnikatel'skej sféry,

8 7droj: http://www.enpos.sk/enviroment/obl asti-zivotneho-prostredial/priroda-a-krajina
87 Zdroj: http://www.enpos.sk/enviroment/obl asti-zivotneho-prostredial/priroda-a-krajina
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zdravotnictva, nevladnych organizacii a domorodym obyvatel'om, ako aj potrebam uzivatel'ov
v regionoch, v ktorych bol vyskum realizovany. Cielom tohto vyskumu bolo zhodnotit
dosledky zmien ekosystémov pri zabezpeCovani l'udského blahobytu na zéklade vedecky
podlozenych informacii. Na hodnoteni sa podiel’alo okolo 1400 expertov z celého sveta a jeho
vysledkom bol cely rad publikacii zameranych na biodiverzitu, dezertifikaciu,?® priemysel, ap.
Zaverecna sprava tohto vyskumu s nazvom ,,Ekosystémy a 'udsky blahobyt™ okrem iného
uvadza, ze l'udia za ostatnych 50 rokov pri zvySovani svojej zivotnej trovne poskodili 60%
ekosystémov na Zemi. Sprava dalej uvadza, ze toto poskodzovanie brani v procese
odstraiiovani chudoby a v dosiahnutiu potravinovej bezpecnosti.

SLUZBY EKOSYSTEMOV ZLOZKY BLAHOBYTU
(. Y4 )
/ \ /Zésobovacia Ly | stoty ) L
« potrava LT F)sc?bna} bezpecnost .
« sladké voda * isty pr1§tup ku zdrojom ‘
« drevo a vldkna * bezpecdie pred pohromamlj
* pdivo ’r
O A Zikladné podmienky )
Podporné — pre dolv)r'y, zwgt '
« obeh Fivin Regulacna * postacujuice zivobytie Sloboda vol’by
« tvorba pody * regulacia podnebia * dostatoCne vyzivna strava | | akonania
« primérna produkcia | | regule}qa Zapleiv I\ ° pristresie . Vdos.ahovat. to
. « regulacia chordb * pristup k tovaru j ¢im jednotlivec
o « &istenie vody povazuje za
.- ‘ (Zdravie ) | hodnotné byt
/ﬁ ' .sila a robit’
Kultiirna ' * pocit zdravia
: estetufke _ ARE pristup k istej
* vzdelavacie | \_vode avzduchu Y,
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Obr. 8: Vizby medzi ekosystémom a P'udskym blahobytom®

Hodnotenie MA bralo do tvahy celt $kalu ekosystémov — od tych relativne nenarusenych,
ktorymi su prirodzené lesy, cez oblasti zo zmieSanym vyuzitim, az k ekosystémom intenzivne
spravovanym a pozmenenym l'ud'mi, ako je pol'nohospodarska pdda a mestské oblasti.
Sluzby ekosystémov (obr.8) autori chapali ako prinosy prichadzajice z ekosystémov
k Tudom, kam patria zdsobovacie sluzby (potraviny, voda, drevo, vlakna), regulacné sluzby
(podnebie, zaplavy, odpady, akost vody), kulturne sluzby (rekreatné, estetické a duchovné

% Dezertifikacia je procesom degradacie izemia na péstnu, poloptstnu alebo podobnii na vodu chudobnu oblast.
Moze byt spdsobena globalnymi klimatickymi javmi vyvolanymi prirodnymi faktormi ¢i ¢lovekom, alebo
priamou l'udskou cinnostou v tejto oblasti (spasanim travy dobytkom, vyklcovanim stromov, nadmernym
odberom vody na zavlazovanie ornej pddy). Prikladom je rozSirovanie Sahary, alebo vysychanie Aralského
jazera.

% Upravené podl'a. www.czp.cuni.cz/knihovna/MA/MA._obsah.pdf. Zdroj: Millennium Ecosystem Assessment.
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prinosy) a podporné sluzby (tvorba pddy, fotosyntéza, obeh Zivin)™. Clovek je v rozhodujicej
miere zavisly prave od toku uvedenych sluzieb ekosystémov.

Hodnotenie MA zistovalo, ako zmeny sluzieb ekosystémov ovplyviiuju l'udsky blahobyt.
Autori predpokladali, ze 'udsky blahobyt sa sklada z radu prvkov, ku ktorym mozeme zaradit’
zakladné podmienky pre dobry Zivot (zaistené a primerané Zivobytie, trvaly dostatok potravy,
pristreSie, obleCenie a pristup k tovaru), zdravie (pocit zdravia, zdravé fyzické prostredie —
Cisty vzduch apristup k Cistej vode), dobré medziludské vztahy (socidlna sudrznost,
vzajomna ucta, schopnost’ pomahat’ druhym a starat’ sa o deti), istoty (isty pristup k prirodnym
ainym zdrojom, osobnd bezpecnost, bezpeie pred prirodnymi a clovekom sposobenymi
pohromami) asloboda (vol'by a konania, dosahovat’ to, ¢o jednotlivec povazuje za hodnotné).
Slobodu vol'by a konania ovplyviiuju d’alSie prvky blahobytu (napr. vzdelanie) atato sloboda
je tiez sama nutnym predpokladom na dosahovanie d’alSich zloziek blahobytu, najmi vo
vztahu k rovnopravnosti a spravodlivosti.

Koncepény ramec MA predpokladal, Ze I'udia su nedelitel'nou stcast'ou ekosystémov, a ze
medzi nimi ad’alsimi zlozkami ekosystémov je dynamicka interakcia, v ramci ktorej meniace
sa podmienky na strane l'udi priamo ¢i nepriamo vedid k zmendm v ekosystémoch a tym
sposobuju zmeny l'udského blahobytu (obr. 9). Zaroven vsak su zivotné podmienky l'udi
menené spolocenskymi, ekonomickymi a kultirnymi faktormi nezavislymi od ekosystémov
ackosystémy su zasa ovplyviiované aj prirodnymi silami.
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zivot « SOCIOPOLITICKE
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+ KULTURNE A NABOZENSKE
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° PODPQRNE ) regulacia skodcov, zavlazovanie)
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@@ Stratégie a zasahy sopky, evoliicia)

. r 1z N : - 71
Obr. 9: Hodnotenie ekosystémov k miléniu — koncepény ramec interakeii

Ako uz bolo spomenuté, kazdy ¢lovek na svete je zavisly od ekosystémov Zeme a od fiou
poskytovanych sluzieb. V tejto suvislosti dospeli realizatori vysSie uvedené¢ho vyskumu
k nasledujucim zisteniam:

-V priebehu ostatnych 50 rokov meni ¢lovek ekosystémy rychlejSie a vo vacSom
rozsahu ako kedykol'vek pred tym a to zvicsa preto, aby uspokojil rychlo rastiici dopyt

™ Tieto sluzby nepovazujem za podporné, ale spolu s ostatnymi prirodnymi cirkulaénymi procesmi za
rozhodujlice pre existenciu zivota (pozn. autora).
™ Upravené podl'a. www.czp.cuni.cz/knihovna/MA/MA_obsah.pdf. Zdroj: Millennium Ecosystem Assessment.
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po potravinach, sladkej vode, stavebnom dreve, vldknach a palivich. To vedie
k zavaznej a z vacSej Casti aj k nevratnej strate rozmanitosti zivota na Zemi.

Zmeny realizované v ekosystémoch prispievaju k prinosom pre l'udsky blahobyt
ackonomicky rozvoj, ale tieto vysledky st dosahované za cenu rastiicich nakladov
v podobe znehodnocovania ekosystémovych sluzieb, rasticeho rizika nelinedrnych
zmien v ekosystémoch a prehlbovania chudoby u niektorych skupin Tudi. Pokial
nebudu tieto problémy riesené, bude to mat’ negativny dopad na budice generacie.

Znehodnocovanie ekosystémovych sluzieb by sa mohlo v prvej polovici tohto storocia
podstatne zhorsit’ a stat’ sa prekazkou pre naplianie Rozvojovych ciel'ov milénia.

Zvrat v znehodnocovani ekosystémov pri su¢asnom uspokojeni rasticeho dopytu po
ich sluzbach je mozné ¢iastocne dosiahnut’ pod podmienkou zmeny politik, instittcii
apraktik, ktoré sa vSak v sucasnej dobe nerealizuji. Existuje vSak vela moZznosti
zachovania ¢i zlepSenia konkrétnych sluzieb ekosystémov spdsobmi, ktoré obmedzuji
negativne dopady alebo ponukaju pozitivhu synergiu s d’al§Simi ekosystémovymi
sluzbami.

Uvedeny material definuje tri hlavné problémy spojené s naSim riadenim ekosystémov, ktoré
v sucasnej dobe uz spdsobuju vyrazné Skody niektorym I'udom a pokial nebudi riesené,
vel'mi sa zmensi efektivita dlhodobych prinosov poskytovanych ekosystémovymi sluzbami:

Po prvé, priblizne 60% (15 z 24) sluzieb ekosystémov, ktorych hodnotenie bolo
vramci MA uskutocnené, je znehodnocované alebo vyuzivané neudrzateInym
sposobom, okrem in¢ho sladkd voda, loviské ryb, Cistenie vzduchu a vody, regulécia
regionalneho a lokalneho podnebia, regulacia prirodnych pohrdm a Skodcov. Vela
ekosystémovych sluzieb je znehodnocované v dosledku cinnosti zvySujicich vykon
inych ekosystémovych sluzieb, napr. potravinovych. Tieto vymeny medzi
jednotlivymi sluzbami Casto prenasaju naklady znehodnocovania prostredia z jedne
skupiny I'udi na int alebo odstivaji skutoéné naklady na budtice generacie.

Po druhé, existuji neuplné, ale preukazatelné dokazy o tom, ze zmeny, ktoré
uskutocnujeme v ekosystémoch zvySuju pravdepodobnost’ nelinedrnych zmien
ekosystémov (v€itane zmien urychlenych, ndhlych a nezvratnych), ktoré¢ maju
podstatné nasledky na T'udsky blahobyt. Prikladom mdze byt vznik chordb, prudké
zmeny V akosti vody, vznik ,,mftvych zon* v primorskych oblastiach, zrutenie lovisk
ryb a premeny regionalneho podnebia.

Po tretie, Skodlivé dosledky znehodnocovania sluZieb ekosystémov (dlhodoby trvaly
pokles schopnosti ekosystémov poskytovat’ sluzby) znasaju neporovnatelne horsie
chudobni l'udia, atak rastie nerovnost’ anespravodlivost medzi jednotlivymi
skupinami I'udi. Skodlivé nasledky znehodnocovania sluzieb ekosystémov sa stavaji
tak niekedy hlavnym faktorom, ktory sposobuje chudobu a socidlne konflikty.
Netvrdime, Ze zmeny ekosystémov, ktorymi st napr. zvySenie produkcie potravin,
nepomohli znizit chudobu ¢i hlad umnohych Tudi, ale tieto zmeny zéaroven
poskodzuji inych jedincov ¢i skupiny, ktorych neuteSend situdcia sa neriesi.
V mnohych oblastiach, predovSetkym v subsaharskej Afrike, je stav asprava
ekosystémovych sluzieb dominantnym faktorom ovplyviiujicim vyhliadky na
odstranenie chudoby.

Znehodnocovanie ekosystémovych sluzieb je uz v stcasnej dobe vaznou prekazkou Vv
napliiovani rozvojovych cielov milénia, na ktorych sa zhodla medzindrodnd komunita
v septembri 2000, aV najblizsich 50 rokoch by sa Skodlivé dosledky tejto degradacie mohli
podstatne zhorSit. Spotreba sluzieb ekosystémov je uz v mnohych pripadoch neudrzatelna
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abude nadalej narastat’ v dosledku pravdepodobného trojnasobného az Sestndsobného
narastu svetového HDP do roku 2050, aj ked’ rast svetovej populédcie by sa mal spomalit’ a v
polovici starocia ustalit’.

Vicsina vyznamnych priamych hnacich sil zmien ekosystémov v prvej polovici starocia

nezmeni silu svojho pdsobenia a zmena klimy a nadmernd zataz zivinami eSte zvysia silu
svojho pdsobenia.

Prvoradou cielovou skupinou opatreni v tejto oblasti su chudobni T'udia zijuci na vidieku,
ktori st najviac zavisli od ekosystémovych sluzieb a najbezbrannejsi proti zmendm tychto
sluzieb. Je vysoko pravdepodobné, Ze ziaden pokrok v boji schudobou ahladom,
V zlepSovani zdravi a ekologickej udrzatel'nosti nebude dosiahnuty, pokial’ bude aj nad’alej
vacsina ekosystémovych sluzieb znehodnocovana.

Jednoducha naprava uvedenych problémov neexistuje, nakolko vznikaju zo vzdjomne;j
interakcie zmien klimy, straty biologickej rozmanitosti a znehodnocovani pody, z ktorych
kazda znich si ziada osobitné komplexné riesenie. Cinnosti doposial uskuto&iiované
sumyslom spomalit’ alebo zmenit’ vyvoj degradacie ekosystémov sa javia ako malo ucinné.
Napriek tomu existuje vel'a moznosti rieSeni ako znizit’ dopad tychto problémov v budiicom
desat’roci, ktoré su uvedené ako scenare v MA.

Na zaklade vysledkov hore uvedeného vyskumu odportii¢a ich MA d’alej vyuZit’:
- Naurcenie priorit pre d’alSiu ¢innost’ 'udi,
- Ako zéklad na porovnanie pri d’alSich obdobnych hodnoteniach,
- Ako ramec a zdroj nastrojov na hodnotenie, planovanie a riadenie,
- Napredpovedanie moznych désledkov nasich rozhodnuti ovplyviiujucich ekosystémy,

- Na urc¢enie moznych sposobov rieSenia na dosiahnutie rozvoja l'udstva a cielov trvalej
udrzatel'nosti,

- Ako pomoc pre uréeni kapacity jednotlivcov a institlcii pri realizacii integrovanych
hodnoteni ekosystémov a konani realizované na ich zaklade,

- Na orientaciu a smerovanie d’alSicho vyskumu v tejto oblasti.

Z hore uvedeného je zrejmé, zZe aj ked sa uvedeny vyskum zaoberal vztahom ekosystémov
a blahobytu ludi, tak negativne zmeny V ekosystémoch sa odraZaju nielen v znehodnocovani
Zivotnych podmienok pre ludi, ale vo vSeobecnosti sa prejavuju aj znehodnocovanim
existencnych podmienok pre celu Zivu prirodu.

Nech uz su zmeny ekosystémov sposobované prirodnymi silami alebo clovekom, javi sa
potreba vedome riadit’ prip. regulovat’ tieto Sy Vprospech zachovania ., kvality®
ekosystéemov. Ato najmd v pripadoch negativnych zmien ekosystémov sposobenych
destrukcnymi prirodnymi vplyvmi, prirodzenou i clovekom vytvorenou defragmentdciou
biotopov ¢i antropogénnymi vplyvmi.

Je ocividné, zZe clovek bude v sucasnosti iV budicnosti vykondvat’ Cinnosti v prospech
zvySovania svojho blahobytu, ktoré vsak ui nesmu viest’ k dalsej degradacii ekosystémov
animi poskytovanych sluZieb. Preto je nanajvys nutné, aby sa ¢lovek zacal spravat
Kk ekosystémom nie ako ich bezohladny uZivatel, ale ako ich rozumny reguldtor. Nejde iba
0 Zivot ludi, ale ide o zachovanie Zivota na Zemi ako takéeho.
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4. 2 Proces riadenia zmien v ekosystémoch

Zmeny, ako sme si uz dokazali, existuju objektivne a ide v podstate o to, aby tieto zmeny
posobili v prospech rozvoja prirody a nesposobovali uz spominant degradaciu ekosystémov.
Clovek by sice nemal zasahovat’ do objektov prirody a prirodzeného vyvoja ekosystémov, ale
V niektorych pripadoch sa tomu nevyhne. Je to najmd v pripadoch ochrany prirody proti
destrukénym vplyvom prirodnych sil (pohroma, Kkatastrofa) adestrukénym vplyvom
sposobenym cinnostou ¢loveka, ako aj pri odstranovani negativnych dosledkov sposobenych
tymito silami a ¢lovekom.

Tieto nevyhnutné zasahy cloveka vSak nemozu prebiehat’ ndhodne a zivelne, nakolko ich
realizacia nemusi zabezpecit prirodzeny vyvoj ekosystémov, ale naopak, v snahe ochranit
prirodu resp. odstranit’ negativne dosledky u objektu prirody v urcitom ekosystéme mozu
spdsobit’ tieto zasahy negativnu zmenu u iného objektu prirody ¢i iného ekosystému. Preto je
dolezité, aby zasahy cloveka do ekosystému nemali ndhodny charakter, ale aby boli
odovodnené a zodpovedne pripravené. Potom jednym z prostriedkov, ktoré¢ ¢lovek moze
vyuzit' na pozitivne ovplyviilovanie posobeni prirodnych vplyvov aich désledkov, ako aj
vlastného posobenia na objekty prirody, je riadenie zmien. Aj ked c¢lovek v mnohych
pripadoch nemoéze a nevie zabranit’ zmendm v roznych objektoch ani v ekosystéme, moze ich
vo viacerych pripadoch do uréitej miery svojimi systémovymi a cielavedomymi zasahmi
pozitivne ovplyvilovat’ a usmeriiovat’.

Riadenie zmien (manaZérstvo zmien, manaZment zmien) je terminus technicus, ? ktory sa
pouziva na oznacenie organiza¢né¢ho riadiaceho procesu vyvinutého v oblasti manazmentu
Vv 60. rokoch minulého storo¢ia. Tento proces sa zaobera vnimanim, komunikaciou,
metodikou, organiziciou a vyhodnocovanim prechodu organizacii, skupin i jednotlivcov
V organizacii zo sucasného stavu do pozadovan¢ho budiuceho stavu. Nezaobera sa vSak
moznym spdtnym posobenim tychto zmien v organizaciach na ekosystém.

My pouzijeme tento pojem v suvislosti s ¢lovekom riadenej zmeny v objektoch prirody
geografického priestoru Zeme realizovanej v uz hore uvedenych pripadoch ochrany objektov
prirody a ekosystému pred destruk¢nymi vplyvmi prirodnych sil a ¢loveka a pri odstranovani
ich negativnych nasledkov, pricom tdto zmena nesmie negativne vplyvat’ na ekosystémy a
sposobit’ ich degradaciu. Pod pojmom riadenie zmien teda budeme rozumiet’
ciePavedomy proces realizovany ¢lovekom a smerujuci k ochrane objektov prirody proti
deStrukénym vplyvom prirodnych sil a ¢loveka aich negativnym désledkom s ciePom
zabezpecenia prirodzeného vyvoja ekosystémov.

Hlavnym vSeobecnym ciePom takto ponimaného procesu riadenia zmien je zachovanie
Zivota na Zemi Sjeho potrebnou biodiverzitou udrZiavanim priaznivych vztahov medzi
biotopom abiocendzou a optimalneho fungovania cirkulaénych procesov latok a energie
V ramci vyvoja globalneho ekosystému.”

2 Slovné spojenie s presnym vyznamom, pouZivané zavizne v uréitom vednom alebo pracovnom odbore. Zdroj:
sk.wikipedia.org/wiki/Termin_(nazov)

8 Tento ciel’ je naznaceny i v scendroch MA, kde jednym z navrhovanych opatreni je ,,Zachovanie a udrzatelné
vyuzivanie biologickej rozmanitosti (chranené oblasti; pomoc miestnym l'udom vo vyuzivani prinosov
biodiverzity; podpora lepSieho hospodarenia s vol'ne zijucimi druhmi ako néstroj ochrany, vratane ochrany na
mieste; integracia biodiverzity do regionalneho planovania; zahrnutie otdzok biodiverzity do pol'nohospodarstva,
lesnictva a rybolovu; pristupy k vladnutiu podporujicemu biodiverzitu; podpora medzinarodnej spoluprace
prostrednictvom mnohostrannych ekologickych dohdéd (MEA); ekologicka vychova a komunikécia), ako aj
v d’alsich scenaroch (potraviny; sladka voda; drevo, palivové drevo a nedrevené lesné produkty; obeh Zivin;
reguldcia zaplav a burok; regulacia chordb; kultirne sluzby; integrované rieSenia (Zivotné prostredie); zmeny
klimy). Tymi, ¢o rozhoduju o realizacii uvedenych scenarov su vlady roéznych urovni (medzinarodna —
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Tento ciel’ zaroven predstavuje zakladni obmedzujicu podmienku pre realiziciu
uvedeného procesu. K d’alsim obmedzujucim podmienkam patri geograficky priestor Zeme,
Cas dany ,cyklom Zivota“ vplyvu vcitane jeho latentnej podoby, existencia vplyvov
neovplyvnitelnych ¢lovekom a zvolena vztazna ststava. Riadenie zmien tak musi smerovat’
k spominanému ciel'u, musi sa vztahovat ku geografickému priestoru Zeme, musi byt
realizovateI'né pocas existencie daného vplyvu ¢i pri jeho pravdepodobnom vzniku v
budicnosti a byt platné v zvolenej vztaznej sustave. Riadenie zmien nemusi platit’ mimo
zvolenu vzt'aznu sustavu a neplati pre vplyvy neovplyvnite'né ¢lovekom.

Objektom skiimania takto ponimaného riadenia zmien st hmotné objekty nachadzajice sa
v geografickom priestore Zeme, predmetom skiimania su vzajomné vplyvy tychto objektov
animi spdsobované negativne zmeny v objektoch prirody av ekosystéme. Z hl'adiska
klasifikacie vplyvov sa vsSak zaoberame iba vonkajSimi vplyvmi podsobiacimi na hmotné
objekty prirody ¢i ekosystém Sich pozitivnymi a negativnymi charakteristikami. Berieme do
uvahy jednak vplyvy uz v sucasnosti ¢i minulosti pdsobiace alebo zatial’ nepdsobiace, no s ich
pravdepodobnym posobenim v sucasnosti ¢i budicnosti. Pricom vo vSetkych pripadoch to
mozu byt vplyvy zjavné alebo latentné.

Pri skimani vplyvov sme v predchadzajucej Casti prezentovali, ze pri poznavani zmien
uobjektov avplyvov, ktoré ich sposobili resp. moézu spdsobit, budeme v ich vztahu
rozoznavat zdroj vplyvu, vplyv, skimany objekt azmenu tohto objektu. V pripade
riadenia zmien sa stdva vyznamnym Strukturdlnym prvkom tohto procesu prave ¢lovek, ktory
je zaroven subjektom riadenia zmien. Jeho tlohou je poznavat' zdroje vplyvov a znich
vychéadzajuce vplyvy, objekty, na ktoré posobia tieto vplyvy, ako aj dosledky vplyvov
v tychto objektoch. Na zéklade vysledkov tohto poznania potom c¢lovek zvazuje nutnost,
vhodnost” amoznost’ svojho zasahu do pdsobeni uvedenych vplyvov ¢i ich dosledkov. Pritom
uvedeny zasah moze byt smerovany na zdroj vplyvu, na samotny vplyv, na objekt alebo na
dosledky tohto vplyvu v objekte ¢i mdze byt kombinaciou uvedenych cielov zasahu. Sticasne
kritériami vyberu su jednak uz spominané¢ obmedzujice podmienky riadenia zmien, jednak
d’alSie kritéria zabezpecujuce vyber takych opatreni, ktoré neohrozuju d’alSie dolezité objekty
anajmi ckosystém. Cielom jeho zasahu teda je udrzat' objekt aekosystém v prirodzenom
stave alebo pomdct ich prirodzenému rozvoju. Vysledkom korekcie vplyvov ¢lovekom, ako
aj odstranenia negativnych désledkov je tak prirodzeny stav objektu alebo jeho pozitivna
zmena, ktora neohrozuje pripadne pozitivne rozvija iné objekty a zabezpecuje prirodzeny
rozvoj ekosystému.

Okrem hore uvedeného postavenia ¢loveka a jeho tloh v procese riadenia zmien v objektoch
prirody, je Clovek aj zdrojom vplyvov posobiacich na tieto objekty prostrednictvom jeho
vlastnych ¢innosti. Jednak s to ¢innosti spojené s vystavbou objektov v rdmci urbanizicie a
vystavby dopravnej infrastruktiry, jednak c¢innosti vo vyrobnej sfére, ktorymi su tazba
auprava nerastnych surovin, rozne druhy priemyselnej vyroby, polnohospodarstvo, lesné,
vodné a odpadové hospodarstvo. Clovek vsak vykonava cely rad &innosti spojenych aj
Snevyrobnou sférou v oblasti poskytovania réznych sluzieb (napr. v zdravotnictve, v policii,
v obchodnej sfére, v doprave, v poziarnej a civilng ochrane), v oblasti Sportu, rekreacie,
cestovného ruchu a kultary. Rovnako aj v tychto pripadoch je mozné pri zasahoch do prirody
spojenych s uvedenymi ¢innostami udrzat’® prirodzeny stav avyvoj ekosystému
uskutocniovanim procesu riadenia zmien.

Clovek posobi na prirodu v hore uvedenych eventualitich jednak svojou individudlnou
¢innostou, jednak ako c¢len nejakého spolocenstva T'udi. Ako jedinec svojim vztahom

prostrednictvom medzinarodnych zmliv, narodné, lokéalne), podnikatel'sko-priemyslovy sektor, obcianska
spolo¢nost’ vratane nevladnych organizacii, komunitné a domorodé organizacie, vyskumné institicie.
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k prirode ju na jednej strane méze chranit’ napriklad tym, ze v zimnych mesiacoch kfmi
vtactvo ¢i zver, celoroCne sa stara o rastlinstvo alebo napokon iba tym, ze triedi svoj
priemyselny odpad. Na druhej strane vSak moze byt’ zdrojom sposobujicim negativne zmeny
Vv ekosystéme napr. pytliactvom, nezdkonnym vyrubom stromov alebo vytvaranim
nezakonnych skladok odpadu. Specifickym vplyvom na ekosystém je ¢innost’ &loveka spojena
sjeho individualnou stavebnou ¢innost'ou. Tato ¢innost’ vSak podlieha povoleniam réznych
Statnych inStiticii véitane organizacii zaoberajicich sa zivotnym prostredim, je teda
koordinovana tymito inStitGciami atak by Vvkoneénom vysledku nemala negativne
ovplyviiovat’ ekosystém.

Individuélna ¢innost’ ¢loveka vSak moze mat’ vplyv najmé na lokdlny ekosystém anemusi sa
premietat’ do celkového stavu globalneho ekosystému. Vac¢si vplyv na prirodu potom maji
spolocenstva l'udi po¢nuc rodinou, pracovnymi ¢i spolo¢enskymi organiziciami, cez Staty
akonciac nadnarodnymi organizaciami globalneho charakteru. Vsetky uvedené spoloCenstva
pri vykonavani predtym vymenovanych ¢innosti obsiahnu vacsi priestor ekosystému a ich
poOsobenie byva aj ¢asovo dlhsie. Ich ¢innosti uz mézu ovplyvnit’ aj globalny ekosystém.

Preto za Specificky objekt riadenia zmien povazujeme organizaciu v zmysle ucelového
osobitného celku, ktory je orientovany na dosiahnutie svojho poslania a Snim stvisiacich jeho
strategickych a ostatnych cielov. K tomu tucelu je usporiadany a hierarchizovany podla
vopred premyslenych modelov, ma pevnu Strukturu a diferenciaciu roli, ktoré umoznuji
I'ud’om vykonavat spolo¢nu ¢innost’ smerujucu na dosiahnutie tychto ciel'ov.

Zdroje
= 'udske

= informadcné

Vztahy
= nadriadenost’

Pracovnic

= finanéné = podriadenost’

= rovnocennost’

= materialne

Systémy

= vykonné
= pomocné
= riadiace

= pomocné

= riadiace

Organizacia

Obr. 10: Struktira organizacie

Struktura organizacie (obr.10) sa bez ohl'adu na jej typ vo vieobecnosti sklada z objektov,
ktorymi su pracovnici, pracoviska a utvary. Vsetky uvedené objekty maji v organizacii medzi
sebou vizby, ktoré st presne definované a zakotvené vo formalnych dokumentoch tejto
organizacie (Statutoch, organizacnych poriadkoch, popisoch funkcii, apod.). Na zaklade
tychto vézieb su definované aj vztahy medzi objektmi, ktoré moézu mat’ charakter
nadriadenosti, podriadenosti, rovnocennosti. Sucastou Struktury organizacie su aj rdzne
procesy, ktoré sa vztahuju k charakteru organizécie (policia, vyrobna sféra, sluzby, skolstvo
apod.), ktoré modzeme rozdelit na vykonné, pomocné a riadiace. Pre zabezpecenie
efektivneho fungovania a rozvoja organizacie sa v nej vytvaraju aj rozne systémy, ktoré mozu
byt tiez vykonné, pomocné ¢i riadiace. V kaZdej Struktire organizacie existuju rozne
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zdroje, ktoré sa od seba lisia svojou podstatou, uréenim a vlastnostami. Podl'a ich charakteru
potom definujeme zdroje Pudské, informa¢né, materialne a finanéné. Z hl'adiska ich
dolezitosti v organizécii patria k najvyznamnej$im prave Pudské zdroje_(T'udia), ktorymi st
pracovnici organizacie. Jednak tym, ze vyuzivaju a pouzivaju ostatné zdroje organizacie a
ovplyviiuji ich kvantitu a kvalitu, ako aj ich vyuzitie v organizécii, ale aj tym, Ze ich
spravanie je mozné usmerfiovat podla potrieb organizacie pri réznych dynamicky sa
meniacich podmienkach. Najmi v poslednom obdobi k jednym z najvyznamnejSich zdrojov
organizacie patria informacné zdroje. Ich vyznam narastd najma z dovodov pretvarania sa
spolo¢nosti na informa&nu (postindustrialnu) resp. vedomostnii spolo¢nost’.”* K finanénym
zdrojom patria financie, ktoré tvoria nezanedbatel'nt zlozku kazdej organizacie, nakol’ko ich
nedostatok moze spdsobit’ vazne problémy vo fungovani ¢i rozvoji organizacie alebo ohrozit’
samotnl existenciu organizacie. K materialnym zdrojom moZzeme zaradit' napriklad
technické zariadenia, dopravné prostriedky, kancelarie, budovy, ich materidlne vybavenie a
d’al$ie materialne objekty.

Organizacie mozeme klasifikovat’ podl'a réznych hladisk, pre nase potreby je vyhovujica
klasifikdcia podla sektorov, v ktorych napliaju svoje poslania v ramci narodného
hospodarstva’™:

- Primdrny sektor — najvyznamnejS$i sektor ekonomiky, tvoreny odvetviami
produkujicimi zakladné suroviny a materialy (fazbaatprava nerastnych surovin).

- Sekundarny sektor — nadvédzuje na primarny, patri sem spracovatel'sky priemysel
astavebnictvo.

- Terciarny sektor — sem patria vSetky druhy sluzieb (platené aj neplatené) - obchod,
doprava, ochrana, spoje...

- Kvartérny sektor — tvori ho oblast’ vedy a techniky, Skolstvo a zdravotnictvo (jeho
osamostatnenie si vyziadal rychly rozvoj vedy a techniky, rast vzdelanosti, zvySovanie
kvalifikacie a rozvoj zdravotnickej starostlivosti).

Bez ohladu na to, vktorom sektore sa organizacia nachadza, vSetky posobia svojimi
¢innostami na ekosystém. Organizacie sekundarneho, terciarneho a kvartérneho sektora
nepriamo prostrednictvom svojich produktov a sich produkciou spojenou ¢innostou,
organizacie primarneho sektora priamo svojou c¢innostou pri realizacii tazby a Upravy
nerastnych surovin ¢i vramci polnohospodarskej vyroby (podohospodarstva, lesnictva,
rybnikdrstva, vCelarstva). Z uvedeného dovodu je ich povinnostou svoju ¢innost’ vykonavat
tak, aby bol zabezpeceny prirodzeny vyvoj ekosystémov.

Napriklad lesnictvo sa zaobera udrziavanim a zvel'ad'ovanim lesov s cielom produkcie dreva
ako dolezitej obnovitelnej suroviny ziskavanej pre potreby ich majitel'ov a spolo¢nosti. Tazba
dreva sa vSak musi uskutocnovat’ v jednote s mimo produkénymi funkciami lesa, ktorymi su:

- Vodohospodarska funkcia — lesy v povodi vodnych tokov zlepSuju vyrovnanost
prietokov, timia extrémy a vplyvaji na kvalitu vody.

- Funkcia ochrany pody — les chrani podu pre eroziou.

- Klimaticka funkcia — lesy tlmia klimatické extrémy, vytvaraji Specifické mikroklima
potrebné pre existenciu rastlin a zivo¢ichov, spotrebovéavaji oxid uhli¢ity a obohacuju
atmosféru o oxid.

™ Blizsie napr. Vodagek, L. — Rosicky, A.: Informaéni management. Pojeti, poslani a aplikace., s. 10— 14. alebo
Majtan, M. a kol. ManaZzment. S. 85 - 90
" sk.wikipedia.org/wiki/Narodné_hospodarstvo



- Funkcia ,,rezervoaru® biodiverzity — lesy s tuto¢iskom pre mnozstvo vol'ne zijucich
druhov rastlin a Zivo¢ichov.

- Rekreac¢nd funkcia — les je vyznamnym priestorom pre rekreaciu ¢loveka.
- Krajinotvorna funkcia — les je délezitym krajinnym a estetickym prvkom.

Organizacia je teda tym objektom, ktory svojou Cinnostou va¢Smi vplyva na ekosystém,
pricom zdrojmi tohto vplyvu nemusi byt organizacia ako celok, ale potencidlnym zdrojom
hrozieb pre ekosystém modze byt hociktory hore uvedeny jej Strukturdlny prvok. Ale vysledok
tohto posobenia v znacnej miere zavisi od jej manaZzmentu. Pre zjednodusenie budeme pri
rieSeni problémov riadenia zmien d’alej hovorit’ o ¢loveku pricom budeme mat’ na mysli
jednotlivca, ale aj manazment organizacie.

V minulosti sa ekosystémom venovali iba organizacie s tymto poslanim a ostatné organizacie
v geografickom priestore Zeme napliiali iba svoje poslania asto bez skimania svojho vplyvu
na ekosystém. To malo za doésledok postupni degradaciu ekosystémov a globalneho
ekosystému az do podoby sti¢asného stavu. V stcasnosti je povinnostou vsetkych organizacii
skamat’ vplyv ich ¢innosti na ekosystémy, €o je oSetrené na ndrodnej urovni zékonmi,
medzinarodnymi dohodami, réznymi zmluvami, smernicami a normami, ae ina vysSich
tirovniach organizaciami, ktorymi st v nagich podmienkach EU a OSN.

Ako vieme, v roku 2000 OSN spustila globalnu iniciativu Miléniové hodnotenie
ekosystémov, ktorého vysledkom bola uz predtym rozoberand zéavereCna sprava
suskuto¢neného vyskumu MA s odporti¢anim ich d’alSieho vyuzitia, okrem iného, ako rdmca
azdroja na hodnotenie ariadenie ¢innosti I'udi, na predpovedaniec moznych doésledkov
rozhodnuti T'udi ovplyviiujicich ekosystémy, ako pomoc pre jednotlivcov a inStitucie pri
realizécii integrovanych hodnoteni ekosystémov a konani I'udi na ich zaklade. Vyznamnym
nastrojom na realizdciu uvedenych vyuZiti vysledkov MA st vilom uvedené scendre
ponukajice rieSenia ochrany ekosystémov v roznych oblastiach I'udskej ¢innosti.

Eurdpska tinia (EU) reagovala na situaciu v oblasti ekosystémov vydanim rdznych pre ich
Clenov zavdznych dokumentov, medzi ktoré patri napr. Smernice Eurdpskeho parlamentu
aRady 2001/42/ES z 27. juna 20010 posudzovani vplyvov niektorych planov a programov na
zivotné prostredie, Dohovor Europskej hospodarskej komisie OSN o posudzovani vplyvov
presahujucich $tatne hranice (Dohovor Espoo) v¢itane protokolu k tomuto dohovoru
o strategickom environmentalnom hodnoteni, znamy pod nazvom protokol SEA, Smernica
Rady 85/337/EHS 0 posudzovani vplyvov niektorych verejnych a sikromnych projektov na
zivotné prostredie.76

Medzi opatrenia veduce k ochrane ekosystémov patri aj stistava chrdnenych Gizemi ¢lenskych
krajin EU s nazvom NATURA 2000, prostrednictvom ktorej su chranené najvzacnejsie
anajviac ohrozené¢ druhy volne Zzijucich rastlin, Zivo¢ichov a vybranych biotopov
vyskytujucich sa na uzemi EU.

V podmienkach Slovenskeg republiky sa k uvedenym problémom viazu najmid Zakon ¢.
24/2006 Z . z. o posudzovani vplyvov na zivotné prostredie a o zmene a doplneni niektorych
zakonov, v zneni neskorSich predpisov a Vyhldska ministerstva Zzivotného prostredia
Slovenskej republiky (MZP SR) & 113/2006 Z . z., ktorou sa ustanovuji podrobnosti o
odbornej spdsobilosti na ucely posudzovania vplyvov na zivotné prostredie. Vyznamnym

® V zneni Smernice Rady 97/11/ES, ktorou sa meni smernica Rady 85/337/ES o posudzovani vplyvov
niektorych verejnych a stikromnych projektov na zivotné prostredie av zneni smernice 2003/35/ES Eurdépskeho
Parlamentu a Rady, ktorou sa zabezpeCuje ucast’ verejnosti pri navrhovani urcitych planov a programov
tykajucich sa Zivotného prostredia a ktorou sa menia a dopihaji s ohladom na Gdast verejnosti a pristup k
spravodlivosti smernice Rady 85/337/EHS a 96/61/ES .
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nastrojom rieSenia ochrany ekosystémov je Metodika posudzovania vplyvov strategickych
dokumentov na zivotné prostredie (SEA — Strategic Environmental Assessment) a Prirucka
posudzovania vplyvov na zivotné prostredie navrhovanych ¢innosti pred rozhodnutim o ich
umiestneni alebo pred ich povolenim podla osobitnych predpisov (EIA — Environmental
Impact Assessment).”’

Hore spominany zakon upravuje posobnost’ organov Statnej spravy a obci, ako aj prava
apovinnosti pravnickych osob a fyzickych osdb pri ochrane prirody a krajiny s cielom
prispiet’ k zachovaniu rozmanitosti podmienok a foriem zivota na Zemi, utvarat’ podmienky
na trvalé udrziavanie, obnovovanie a racionalne vyuzivanie prirodnych zdrojov, zachranu
prirodného dedicstva, charakteristického vzhl'adu krajiny a na dosiahnutie a udrzanie
ekologickej stability. Pricom pod ochranou prirody a krajiny sa rozumie obmedzovanie
zésahov, ktoré mozu ohrozit, poskodit’ alebo znicit hore uvedené objekty vcitane
odstranovania nasledkov takych zasahov. K ochrane prirody podl'a tohto zakona patri aj
starostlivost’ o ekosystémy.

Vytvaranie a udrziavanie izemného systému ekologickej stability je verejnym zdujmom, tzn.
7e podnikatelia a pravnické osoby, ktori zamysl'aju vykondvat’ ¢innost’, ktorou mo6zu ohrozit’
alebo narusit’ tento systém, st povinni zahrnut’ opatrenia prispievajuce k jeho vytvaraniu
alebo udrziavaniu do svojich ndvrhov projektov, programov, pldnov a ostatnej dokumentécie.
V pripade, Ze svojou cinnostou zasahuju do ekosystémov, ich zloziek alebo prvkov, su
povinni na vlastné naklady vykonat opatrenia k predchadzaniu a obmedzovaniu ich
poskodzovania a ni¢enia.

Pri spracovani hore uvedenej dokumentacie je mozné vyuZzit' uz spominani Metodickt
prirucku SEA, ktora dava ndvod na rieSenie procesu posudzovania vplyvov strategickych
dokumentov” na Zivotné prostredie vietkym potencidlnym G&astnikom tohto procesu,
definuje jeho ciele, predmet posudzovania, kroky posudzovania, ulohy jednotlivych
ucastnikov, charakter spracovavanych dokumentov v priebehu procesu ako aj vysledky
procesu. V pripade posudzovania vplyvov navrhovanych c¢innosti na Zivotné prostredie
modzeme s vyhodou vyuzit Metodicku prirucku EIA, ktord ddva ndvod na komplexné zistenie,
opisanie a vyhodnotenie predpokladanych vplyvov projektov, stavieb, prevadzok, zariadeni
ainych zasahov do Zivotného prostredia. Predmetom posudzovania tychto vplyvov potom st
navrhované c¢innosti podliehajuce posudzovaniu ich vplyvu na Zivotné prostredie, ak tak
vyplynie z vysledkov zistovacieho konania, ak moze dojst’ alebo doslo v jej dosledku k
prekro€eniu urcitych zdkonom stanovenych hodndt, ak sa ma navrhovana ¢innost’ vykonavat’
v Uzemi chranenom podla osobitnych predpisov alebo v znacne zatazenom uUzemi, ak
prisluSny organ ochrany prirody rozhodne, Ze sa takato ¢innost’ povazuje za zdsah do izemia,
ktory moéze sposobit podstatné zmeny v biologickg rozmanitosti, Struktire a funkcii
ekosystémov’®. Uvedena prirucka potom umoZiiuje najmi komplexnejsie posudenie priamych
1 nepriamych, ale najmad kumulativnych a synergickych vplyvov navrhovanych ¢innosti na

" Obidve vydané v aprili 2008 v ramci projektu UIBF ¢.2005/017-464.08.01 “Dobudovanie informa¢ného
systému pre posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie - Cast' strategické environmentdlne hodnotenie”
rieSitelom projektu prolS s.r.o. pre Ministerstvo zivotného prostredia Slovenskej republiky a Slovensku
agenturu zivotného prostredia.

78 Strategicky dokument podl'a zdkona je navrh politiky, rozvojovej koncepcie, planu a programu vratane
strategickych dokumentov, na ktorych financovani sa podiela EU, ako aj ich modifikécie, ktoré si predmetom
pripravy a schvalovania na Statnej, regionalnej alebo miestnej tirovni, alebo ktoré su pripravované na schvalenie
prostrednictvom parlamentného alebo vladneho postupu a ktoré vyzaduji predpisy, ktoré by mohli mat’ vplyv na
zivotné prostredie vratane vplyvu na uzemia chranené podla osobitnych predpisov okrem materialov
legislativnej povahy.

7 7akon €. 24/2006 Z . z., ast’ A aB prilohy ¢&. 8
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zivotné prostredie a ekosystémy, ako aj znizenie celospolocenskych nékladov suvisiacich s
realizaciou navrhovanych ¢innosti.

Vsetky doposial uvedené materidly rieSia Struktiru a obsah suvisiaci s posudzovanim
negativnych vplyvov na zivotné prostredie a ekosystémy spdsobenych ¢lovekom a s ochranou
zivotného prostredia a ekosystémov proti uvedenym vplyvom. Ekosystémy st vSak okrem
Cloveka ovplyviiované aj ostatnymi hmotnymi objektmi nachadzajucimi sa v geografickom
priestore Zeme. Tie sa najCastejSie spajaju s destrukénymi vplyvmi prirodnych sil, ktorymi st
pohroma ¢i katastrofa asochranou proti nim. Touto problematikou sa zaoberaju dalSie
zékony, medzinarodné dohody, rozne zmluvy, smernice a normy, na vsSetkych urovniach
riadenia l'udskej spolo¢nosti, ktoré vsak v tejto stvislosti rieSia najméd ochranu cloveka pred
spominanymi vplyvmi a odstraiiovanie ich nasledkov, nie vsak celkovll ochranu ekosystémov
proti nim.

Kedze sa zaoberame v ramci riadenia zmien moznostami usmernovania tychto vplyvov
¢lovekom, ktory nesmie svojimi zdsahmi narusit’ prirodzeny vyvoj ekosystémov, s procesy
spojené s posudzovanim negativnych vplyvov na ekosystémy neoddelitelnou sucastou
riadenia zmien. Tie st dolezité¢ pre rozhodnutia Cloveka o zdsahu do ekosystému pred jeho
uskutocnenim. Predtym vSak musi c¢lovek realizovat cely rad procesov spojenych
Spoznavanim objektov, vplyvov a ich zdrojov, ako g pravdepodobnych ¢i skutocnych zmien
sposobenych negativnymi vplyvmi u objektov. Uvedené poznavacie procesy su tiez
nevyhnutnou sucastou riadenia zmien. Preto poznavacie procesy, rozhodovacie procesy
aprocesy posudzovania zasahov ¢loveka do ekosystémov predstavuju zakladné casti
procesu riadenia zmien.

Struktira a obsah procesu riadenia zmien je potom uréend povahou rieSenia dvoch s
problematikou zmien suvisiacich procesov, ktorymi su:

a) Posobenie objektov prirody na iné objekty prirody.
b) Pdsobenie ¢innosti ¢loveka a objektov vytvorenych ¢lovekom na objekty prirody.

Ad @) V tomto pripade bude ¢innost’ ¢loveka zamerana na ochranu prirody pred negativnymi
vplyvmi vychadzajicimi zo samotnej prirody. Riadiacim resp. regulacnym prvkom je ¢lovek.
Pri rieSeni tejto situdcie sa pravdepodobne stretneme s dvomi okruhmi problémov. V prvom
pripade nas bude zaujimat’ konkrétny objekt ajeho zmena, ku ktorej doslo alebo moze
ddjst’ pésobenim réznych vplyvov. Clovek v uvedenom pripade sa bude snaZit’, po postideni
vhodnosti amoznosti zasahu, usmernit’ tieto vplyvy do tej miery, aby zmena v skimanom
objekte bud’ nebola vyvolana alebo stabilizovala jeho stav ¢i bola pozitivna pre tento objekt.
Proces riadenia zmien mdze pre tento pripad pozostavat’ z nasledujucich faz:

- Pripravna faza
- Poznanie sucasného stavu skimaného objektu a jeho mozného vyvoja.
- Poznanie vplyvov pdsobiacich na skimany objekt, ich pri¢in a zdrojov.

- Poznanie skutoénych 1 pravdepodobnych zmien spdsobenych v objekte
aenvironmentalnych zmien.

- Realizacna faza
- Rozhodnutie 0 zasahu ¢loveka.
- Implementécia zmeny (realizécia zasahu).

- Verifikécia a kontrola vysledku zasahu.
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Metodicky postup riadenia zmien V tomto pripade mdze byt nasledujuci:

Pripravna faza

- Vyber objektu.

- Vyber metdd potrebnych k poznavacej ¢innosti riadenej zmeny.

- Poznanie sucasného stavu skimaného objektu a jeho mozného vyvoja

charakteristika objektu (Struktara, dolezité Casti objektu, spravanie),
miesta vstupu vplyvu (redlne, pravdepodobné),
skutoCny stav objektu v sucasnosti,

pravdepodobny vyvoj objektu k ur¢itému ¢asovému horizontu v buducnosti.

- Poznanie vplyvov pdsobiacich na skimany objekt, ich pri¢in a zdrojov

- Analyzovanie vplyvov na skimany objekt

ktoré vplyvy pdsobia a m6zu pdsobit’ na objekt,

urcenie priorit vplyvov,

Charakteristiky prioritnych vplyvov (druh vplyvu — chemicky, fyzikdlny,
biologicky, kombinovany; intenzita (sila) vplyvu; frekvencia vplyvu; kategoria
vplyvu — pozitivny, negativny; typ Vplyvu80 — priamy, sekundarny vyvolany
inym prvkom, kumulativny, synergicky),

na ¢o posobia ¢i mozu posobit’ prioritné vplyvy v objekte,

v akom c¢ase podsobia resp. moézu tieto vplyvy pravdepodobne posobit na
skimany objekt (zaciatok, dlZka, koniec),

ret’azenie vplyvov (priciny),

zistenie ¢i spdsobil alebo moze vplyv sposobit’ zmenu v objekte v stcasnosti,
resp. v budicnosti,

za akych podmienok vplyv V stc¢asnosti ¢i buducnosti prestava byt G€innym
resp. zanika,

- Analyzovanie zdrojov prioritnych vplyvov

Charakteristiky zdrojov (Struktura, spravanie),

skuto¢ny stav zdroja v sucasnosti ajeho pravdepodobny vyvoj k urcitému
¢asovému horizontu v budicnosti,

podmienky, za ktorych vplyv Vv zdroji vznika a za ktorych zanikd — spustaci
mechanizmus,

podmienky, za ktorych vplyv moéze pri zmene zdroja v buducnosti tento vplyv
vzniknuat, resp. zaniknut'.

8 Priamy environmentalny vplyv - zmena v ekosystéme vyvoland bezprostrednym pdsobenim vplyvu;
sekundarny alebo nepriamy environmentalny vplyv - zmena prvku ekosystému spdsobena zmenou in¢ho prvku;
kumulativny vplyv na ekosystém - vznika, ked’ napr. niekol’ko zmien s nepatrnym vplyvom ma spolu vyznamny
vplyv, alebo ked niekol'ko samostatnych vplyvov ma spolo¢ny vplyv; synergia environmentalnych vplyvov -
znasobovanie U¢inku kumulativnych environmentalnych vplyvov na ekosystém.

(Zdroj: enviroportal .sk/...temyl/...0-zp/el a-sea-posudzovani e-vpl yvov-na-zp).
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- Poznanie skutonych a pravdepodobnych zmien spdsobenych v objekte
aenvironmentalnych zmien

- Urcenie vztahov prioritnych vplyvov k objektu

- dosledky vplyvu v objekte (skutocné; pravdepodobné; priaznivé; nepriazniveé),
- Posudenie zmeny v ekosystému®
- ziskanie a analyzovanie potrebnych informacii,
- urcenie plo$ného rozsahu zmeny,

- opisanie zloziek  ekosystému, ktoré su alebo budu zmenou najviac
ovplyvnené (zlozky citlivé na zmenu),

- zistenie vzajomnych vzt'ahov (pri¢inné retazce),

- zhodnotenie environmentélnej vyznamnosti zmeny (na zaklade zohl'adnenia
vel’kosti a plo§ného rozsahu vplyvu, citlivosti a zranitel'nosti uzemia),

Realizaéna faza

- Rozhodnutie o zasahu ¢loveka (zdroje informacii, metody)

zistovanie ¢i je mozné urobit’ zasah,

- rozhodnutie o tom ¢i je nutné urobit’ zasah (dovod zasahu),

- ciel’ zésahu z hl'adiska objektu (ochrana, zosilnenie vplyvu), ¢o chcem zmenit’,

- miesto acas zasahu (zdroj, vplyv, objekt),

- spdsob zasahu (Co je potrebné urobit, o nesmiem urobit’),

- uspesSnost’ zasahu (ohrozenie, kI'icové faktory Gispesnosti),

- vplyv zasahu na ekosystém®.

- Implementécia zmeny

- Uprava zasahu na zaklade zistenia jeho dopadu na ekosystém,

- vyber vhodné metddy na realizovanie zasahu,

- realizovanie zasahu (v zdroji, proti pdsobeni, na zniZzenie dosledkov).
- Verifikacia a kontrola vysledkov zasahu.

V druhom pripade nés bude zaujimat’ konkrétny vplyv abudeme skiimat, na ktoré objekty
posobi ¢i moZe posobit’ na tieto objekty, ich okolie a ekosystém asakym ucinkom.
Clovek sa bude snazit' v tomto pripade, po postiideni vhodnosti a moznosti zasahu, usmernit’
skiumany vplyv takym spdsobom, aby zmena v objektoch bud’ nebola vyvolana alebo bola pre
nich pozitivna. Proces riadenia zmien mdézeme v tomto pripade realizovat’ prostrednictvom
nasledujucich faz:

- Pripravna faza
- Poznanie sucasného stavu vplyvu a moznosti jeho vyvoja.

- Poznanie objektov, na ktoré vplyv pdsobi ¢i moze pdsobit’.

8 Tento krok je potrebné vykonat’ v siilade so Zakonom ¢&. 24/2006 Z . z.
8 Tento krok je potrebné vykonat’ v siilade so Zakonom &. 24/2006 Z . z.
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- Poznanie skuto¢nych i pravdepodobnych zmien sposobenych skimanym vplyvom
Vv objektoch a environmentalnych zmien.

- Realizacna faza
- Rozhodnutie o0 zasahu ¢loveka.
- Implementacia zmeny (realizacia zasahu).
- Verifikacia a kontrola vysledkov zasahu.
Metodicky postup riadenia zmien v tomto pripade mdze byt nasledujuci:
Pripravna faza
- Vyber vplyvu.
- Vyber metdd potrebnych k poznévacej ¢innosti riadenej zmeny.
- Poznanie sucasného stavu vplyvu a moznosti jeho vyvoja

- Charakteristiky vplyvu (druh vplyvu — chemicky, fyzikalny, biologicky,
kombinovany; intenzitu (silu) vplyvu; frekvenciu vplyvu; dizku trvania vplyvu;
Cas existencie vplyvu; kategoéria vplyvu — pozitivny, negativny; typ vplyvu —
priamy, sekundarny vyvolany inym prvkom, kumulativny, synergicky),

- urCenie velkosti vplyvu (napr. velky, stredny, maly),

- skutoény stav vplyvu v sucasnosti,

- pravdepodobny vyvoj vplyvu k ur¢itému ¢asovému horizontu v budicnosti.
- Analyzovanie zdrojov skimaného vplyvu

- Charakteristiky zdrojov (Strukttra, spravanie),

- skuto¢ny stav zdrojov v sUCasnosti aich pravdepodobny vyvoj k uréitému
¢asovému horizontu v buducnosti,

- podmienky, za ktorych vplyv Vv zdrojoch vznika a za ktorych zanika — spustaci
mechanizmus,

- podmienky, za ktorych modze pri zmene zdrojov v buducnosti tento vplyv
vzniknat, resp. zaniknut'.

- Poznanie objektov, na ktoré vplyv posobi ¢i moze pdsobit’
- Analyzovanie objektov na ktoré posobi ¢i mdze pdsobit’ skimany vplyv
- Na ktoré objekty mdze vplyv posobit’,
- urcenie priorit objektov,

- Charakteristiky prioritnych objektov (Struktura, dolezité casti objektu,
spravanie),

- miesta vstupu vplyvu do prioritnych objektov (redlne, pravdepodobné),

- Vvakom case poOsobi alebo modze tento vplyv pravdepodobne pdsobit’ na
prioritné objekty (zaciatok, dlzka, koniec),

- pri¢iny jeho pdsobenia,

- zistenie ¢i spdsobuje alebo méze vplyv sposobit’ zmenu Vv tychto objektoch
V stucasnosti, resp. v budicnosti,
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- za akych podmienok vplyv V sucasnosti ¢i budicnosti prestdva byt u¢innym v
objektoch resp. zanika,

- skuto¢ny stav uvedenych objektov v sti¢asnosti a ich pravdepodobny vyvoj
K ur¢itému ¢asovému horizontu v budicnosti.

- Poznanie skuto¢nych i pravdepodobnych zmien spdsobenych skimanym vplyvom
v objektoch a environmentalnych zmien

Urcenie vzt'ahov skimaného vplyvu k prioritnym objektom

- doésledky vplyvu v objektoch (skutocné, pravdepodobné; priaznivé;
nepriaznive),

. foeni 83
Posudenie zmeny v ekosystému

ziskanie a analyzovanie potrebnych informécii.
- urcenie plo$ného rozsahu zmeny.

- opisanie zloziek ekosystému, ktoré¢ budi zmenou najviac ovplyvnené (zlozky
citlivé na zmenu),

- zistenie vzajomnych vztahov (pri¢inné retazce),

- zhodnotenie environmentilnej vyznamnosti zmeny (na zéklade zohladnenia
vel’kosti a plo§ného rozsahu vplyvu, citlivosti a zraniteI'nosti uzemia),

Realizac¢na faza

Rozhodnutie o zasahu ¢loveka (zdroje I, metody)
- zistovanie ¢i je mozné urobit’ zasah,
- rozhodnutie o tom ¢i je nutné urobit’ zasah (dovod zasahu),

- ciel zasahu z hl'adiska objektov (ochrana, zosilnenie vplyvu) ¢o chcem zmenit’
- miesto acas zasahu (zdroje, vplyv, objekty),

- spoOsob zasahu (Co je potrebné urobit’, co nesmiem urobit’),
- UspeSnost’ zasahu (ohrozenie, kI'icové faktory Gispesnosti),
- vplyv zasahu na ekosystém™.

Implementécia zmeny

- Uprava zasahu na zaklade zistenia jeho dopadu na ekosystém,
- vyber vhodné metddy na realizovanie zasahu,

- realizovanie zasahu (v zdroji, proti posobeni, na znizenie dosledkov).

Verifikacia a kontrola vysledkov zasahu.

Domnievame sa, ze na Grovni sucasné¢ho poznania bude v hore uvedenych pripadoch casto
vel'mi tazké odlisit’ negativne faktory vplyvu od prirodzene posobiacich faktorov ekosystému,
pokial’ to nie s faktory podielajuce sa na pohrome ¢i katastrofe. Z uvedeného dovodu je
najschodnejSie zamerat’ sa na zdroje a charakteristiky vplyvov spdsobujtcich pohromu alebo
katastrofu, na odhal'ovanie ich pri¢in a podmienok vzniku, na priebeh tychto vplyvov, ako aj
na objekty ana pravdepodobné zmeny v nich spésobené.

8 Tento krok je potrebné vykonat' v siilade so Zakonom ¢&. 24/2006 Z . z.
8 Tento krok je potrebné vykonat’ v siilade so Zakonom ¢&. 24/2006 Z . z.
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Ad b) V pripade poésobenia Cinnosti Cloveka a objektov nim vytvorenych na prirodu su
zdrojmi tychto vplyvov l'udia, objektmi vplyvov je potom priroda a najma ekosystém. Zatial’,
¢o vo vysSie uvedenych pripadoch existovali vplyvy nezavisle od vdle ¢loveka, v tomto
pripade ¢lovek vplyva sam vedome na uvedené objekty jednak Cerpanim prirodnych zdrojov,
vypustanim emisii do ovzdusia, vnasanim cudzich latok do prostredia, jednak ¢innostami
spojenymi s polnohospodarstvom, urbanizaciou ¢i vystavbou dopravnej infraStruktury.
Uvedena skuto¢nost’ potom vyzaduje od ¢loveka, aby pred tym, ako realizuje niektoru zo
svojich ¢innosti, zistil, aké zmeny ich realizaciou moze v ekosystéme sposobit’. Az na zaklade
tohto zistenia by sa mal rozhodovat o tychto zasahoch do prirody ato vzdy s cielom
nedegradovat’ ekosystém, pripadne nan pozitivne posobit’.

Proces riadenia zmien je v tomto pripade jednoduchsi oproti predchadzajicim rieSeniam
amoze pozostavat’ z tychto faz:

- Pripravna faza
- Spracovanie projektu objektu alebo ¢innosti.

- Poznanie pravdepodobnych zmien v objektoch prirody a environmentalnych zmien
spdsobenych projektovanymi objektmi a ¢innost’ami.

- Realizacna faza
- Rozhodnutie o realizacii projektu.
- Implementacia projektu.
- Verifikacia a kontrola dopadu projektu.
Metodicky postup riadenia zmien v tomto pripade moZze byt nasledujuci:
Pripravna faza
- Spracovanie projektu objektu alebo ¢innosti.

- Poznanie pravdepodobnych zmien v objektoch prirodg/ a environmentalnych zmien
sposobenych projektovanymi objektmi a &innostami®.

- urcenie vyznamnych vplyvov na konkrétne objekty prirody a na ekosystém
(priame, nepriame),

- vyber vhodnej metddy na prognozu vplyvov (odhad),

- urCenie druhov  vplyvu (napr. trvaly, docasny, pozitivny, negativny,
pravdepodobny, nepravdepodobny, kratkodoby, strednodoby, dlhodoby,
sekundarny, kumulativny, synergicky),

- urcenie velkosti vplyvu (napr. velky, stredny, maly),

- urCenie plosného rozsahu vplyvu (napr. ohraniCenie oblasti s negativnym
zdrojom, napr. hluk, znecistenie),

- definovanie tych zloZiek ekosystému, ktoré budii predpokladanym vplyvom
najviac ovplyvnené (zlozky citlivé na zmenu), a vykonanie podrobnejsej
analyzy na zistenie vzajomnych vzt'ahov vplyvov (pri¢inné ret’azce),

- zhodnotenie environmentdlnej vyznamnosti vplyvu (na zéklade zohl'adnenia

vel'kosti a plosného rozsahu vplyvu, poc¢tu dotknutych obyvatel'ov, citlivosti a
zranitelnosti izemia),

% Tento krok je potrebné vykonat’ v siilade so Zakonom &. 24/2006 Z . z. a s vyuzitim Metodik SEA aEIA.
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- opisanie dosledku zmeny sledovanej zlozky ekosystému na celkovy charakter
dotknutého tizemia.

Realiza¢na faza
- Rozhodnutie o realizacii projektu.

- Korekcia projektu z hl'adiska pomeru vyznamu projektu pre ¢loveka a jeho
dopadu na ekosystém.

- Implementacia projektu.
- Verifikacia a kontrola dopadu projektu.

Zakladnym zdrojom informacii pre riadenie zmien je ekologia a jg odbory, ktora studuje
Struktru, organizéciu a zmeny prebiehajuce v ekosystémoch na zaklade vztahov medzi
zivymi organizmami navzajom avztahov medzi zivymi organizmami aich zivotnym
prostredim. Poskytuje teoretické a praktické poznatky pre riesenie problémov v ekosystéemoch,
ktoré su nutné pre zachovanie prirodnej rovnovahy a biodiverzity geografického priestoru
Zeme.

Daldim zo zakladnych zdrojov informacii je Teéria manaZmentu,® ktora sa zaobera
systémami a procesmi riadenia v organizaciach. Jej teoretické a praktické odporucania su
nevyhnutné z hladiska cielavedomého, optimdlneho a efektivneho usmerniovania zasahov
¢loveka do procesov prebiehajtcich v ekosystémoch.
Pri procese posudzovania vplyvu na zivotné prostredie aekosystémy je mozné ziskat
informécie a udaje aj na:

- Ministerstve zivotného prostredia Slovenskej republiky,

- orgénoch S§tatnej spravy starostlivosti o Zivotné prostredie (Slovenska inSpekcia

zivotného prostredia, krajské urady zivotného prostredia a obvodné urady
Zivotného prostredia),

- odbornych organizacidch v zriadovace] poOsobnosti Ministerstva zivotného
prostredia Slovenskej republiky (napr. Slovenska agentira zivotného prostredia,
Statna ochrana prirody Slovenskej republiky, Slovensky hydrometeorologicky
Gistav, Vyskumny ustav vodného hospodarstva, Statny geologicky tstav Dionyza
Stira, atd’.),

- vysokych Skoldch s environmentalnym zameranim,
- inStitdciach a organizaciach s environmentalnym zameranim.

Dalsie informéacie potrebné pre postdenie vplyvov navrhovaného materidlu na Zivotné
prostredie je mozné ziskat’ v:

- Statistickych roéenkach,
- Vestnikoch Ministerstva zivotného prostredia Slovenskej republiky,

- odbornych publikaciach a casopisoch zameranych na ochranu a tvorbu zivotného
prostredia,

- ro¢nych Spravach o stave zivotného prostredia Slovenskej republiky,

% Ppod tymto pojmom rozumieme poznatky Sirokého spektra oblasti manazmentu, ktorymi si okrem
,Kklasického* manazmentu napr. Projektovy manazment, Riadenie rizik, Manazment kvality, Self manazment
adalsie vratane pouzivanych nastrojov ametdéd pri rieSeni nimi skamanych Specifickych problémov
manazmentu.
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- ZavereCnych spravach zvyskumnych tloh rieSiacich problematiku ochrany
atvorby zivotného prostredia a pod.

Clovek pri realizacii hore uvedenych postupov v ramci riadenia zmien moze pouzivat' cely
rad metod, ktoré mu pomahaju objektivizovat’ poznanie skuto¢nosti a tendencii jej vyvoja,
ako aj optimalizovat’ jeho rozhodnutia pri zvazovani zasahu do ekosystému a pri vol'be tohto
zéasahu. Tieto metody sa vel'mi neliSia od metod pouzivanych nim pri hocakej poznavacej ¢i
rozhodovacej ¢innosti a moézeme k nim napriklad zaradit’:

- zmyslové metédy — pozorovanie,

- logické metody — analyzu (klasifika¢nu, vztahovu, kauzéalnu, kvantitativnu, kvalitativnu),
syntézu, analdgiu, zovSeobecniovanie, porovnavanie, modelovanie, systémovy pristup,

- empiricko-intuitivne — intuiciu, asociaciu,

- exaktné — metddy matematickej Statistiky (tedriu pravdepodobnosti, korelacni analyzu,
analyzy cCasovych radov), metdody matematickej analyzy a linedrnej algebry
(diferencidlneho poctu, extrapolacie, maticového poctu) ¢i metody operacnej analyzy
(matematického programovania, Strukturdlnej analyzy, sietovej analyzy, modelov
hromadng obsluhy apod.), rozhodovacej analyzy,

- heuristické — morfologickej tabulky, morfologickej skrinky,
- S$pecifické metddy — metddu scenarov, SWOT analyzu.

Pri pouzivani tychto metdd vSak musime mat vzdy na zreteli, ze nimi nepozndvame iba
vplyvy aich zdroje, ovplyviiované objekty azmeny v nich realizované, ale tym, ze
zasahujeme do tychto procesov, musime sledovat’ aj dosledky naSich zasahov. Tak napriklad,
pri pouziti SWOT analyzy na poznanie objektu ziskame informdcie aké silné a slabé stranky
ma tento objekt a aké prilezitosti mu poskytuje a ako ho moze ohrozovat’ jeho okolie. Ked’ze
chceme urobit’ zmenu v tomto objekte, nestaci vzt'ahovat’ tieto informécie iba na tento objekt.
Tzn. Ze musime zistit’ aj silné a slabé stranky okolia objektu a moznosti pozitivneho vplyvu ¢i
hrozby tohto objektu na okolie, ktoré mozu byt’ vyvolané prave zmenou tohto objektu.

Podobne pri posudzovani vplyvov na ekosystémy pouzivame rézne metddy, ktoré by mali
zabezpeCit' v prehladnej forme apomerne rychlo a jednoducho urcit vSetky zavazné
suvislosti vplyvov na ekosystém amozné trendy vyvoja priestoru v pripade zasahu ¢loveka
ako aj bez jeho zasahu. Pri vybere tychto metdd je potrebné brat do tivahy najmé tieto
skutocnosti:

- &1 je metdda schopna tcelne usporiadat, analyzovat’ aprezentovat’ informéacie,
- aké su druhy sledovanych vplyvov,

- ktoré zlozky Zivotného prostredia su posudzované,

- akad je kvalita a rozsah zakladnych dat,

- akd je dostupnost’ odbornych poznatkov.

Tieto zistovania vSak realizuji najmd odbornici v stilade so Zakonom ¢. 24/2006 Z . z.
asvyuzitim Metodik SEA aEIA.



Objektivne existujuce Zmeny V geografickom priestore Zeme by mali prebiehat’ prirodzenym
spésobom a nespésobovat degraddciu ekosystémov. Clovek by nemal do tohto prirodzeného
vyvoja zasahovat’, ale svojou predchadzajiicou innost’ou sposobil posSkodenie viacerych
ekosystéemov aohrozil globalny ekosystém, pricom niektoré zjeho zdasahov su nevratné.
Z uvedeného dovodu je nutné, aby clovek napravil spésobené ,,Skody“ V ekosystémoch
adalej sa spraval a konal tak, aby uz nedochddzalo K ich poSkodzovaniu.

K zmendm v ekosystémoch vsak dochdadza aj vplyvom Zivelnych pohréom ¢i katastrof. Ich
vzniku a pésobeniu vsak Elovek nie vidy moéze zabranit, ale v kazdom pripade moZe
realizovat’ opatrenia na ochranu prirody (nielen cloveka) pred ich negativnymi dosledkami
a najmd uskutocnit opatrenia na odstranenie tychto dosledkov.

Jednym 7z ndstrojov, ktoré clovek mozZe vyuzit na pozitivne ovplyviiovanie pésobeni
prirodnych vplyvov aich doésledkov, ako aj viastného pésobenia na objekty prirody, |e
riadenie zmien v ekosystémoch. Tym, Ze clovek uskutocnuje proces riadenia zmien,
nenechava posobit’ nahodne negativne sily prirody na jej objekty, ale snazi sa tieto objekty
chranit’ pred nimi a ich dosledkami s respektovanim prirodzeného vyvoja ekosystémov a sam
sa nestavat zdrojom negativnych sil pre prirodu.

Samotné riadenie zmien v ekosystémoch md teda objekt apredmet skumania, ciel
a obmedzujuce podmienky jeho realizacie, Strukturu a obsah, ako aj svoju metodologiu.
Pozornost je vsak sustredend najmd na pozndvacie arozhodovacie procesy a procesy
posudzovania zdsahov ¢loveka do ekosystémov. Pritom vyuziva cely rad zdrojov informdcii
Zoblasti ekoldgie a manazZmentu, ktoré su sucastou roznych dokumentov a metodik na urovni
OSN, EU i Slovenskej republiky. Tym je aj vytvoreny prdvny rdmec pre riadenie zmien, ktory
su povinni fyzické i pravnické osoby plne respektovat.
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5. Charakteristika bezpeénosti objektov zivej prirody

5.1 Bezpecie a bezpecnost’

Vyskum hodnotenia zmien ekosystému s ndzvom Millenium Ecosystem Assesment (MA)
zistoval, ako zmeny sluzieb ekosystémov ovplyviiuji 'udsky blahobyt. K zakladnym prvkom
blahobytu zaradil istoty, ku ktorym patri zaisteny pristup Kprirodnym zdrojom a inym
zdrojom, osobnda bezpecnost abezpecie pred prirodnymi a clovekom sposobenymi
pohromami.

Ako sme si uz v predchadzajucej kapitole ukazali je istota ako jeden z prvkov blahobytu
ovplyviiovany vo vidéSej ¢i menSej miere sluzbami ekosystémov. Z hore uvedeng
charakteristiky pojmu istoty je zrejmé, ze sa viaZze i K niektorym d’al$im pojmom, ako je
zaistenie, bezpecnost’ ¢i bezpecie. Skor, ako sa budeme zaoberat' ozrejmenim uvedenych
pojmov, je potrebné spomenut, ze MA sa zaoberal tymito pojmami vyhradne vo vztahu
ekosystémy a Clovek. My vSak hladame vSeobecnu platnost tychto pojmov v ramci
geografického priestoru Zeme.

Ked sme skimali pozitivne vplyvy posobiace na prirodu, narazili sme tieZ na pojem ,,isty*.
Tento pojem je, ako sme uz rozoberali v predchadzajucej kapitole, chapany vo viacerych
zdrojoch podobne, ato ako:

- Bezpecny, zabezpeceny, pozitivny, garantovany, spol’ahlivy,87
- zaruleny, garantovany, bezpecny, spolahlivy,®

“ “ Y v 89
- bezpelny, zabezpeceny, ubezpeceny.

Samozrejme, ze v uvedenych zdrojoch je vymenovany ovel'a va¢si okruh vyznamov pojmu
,»1sty*, nas vSak zaujimalo ¢i sa medzi tymito vyznamami objavi tie isté, ako vo vztahu
k ¢loveku. Z hore uvedeného vypocétu vybranych charakteristik pojmu ,,isty* vychadza, ze
tento pojem je chapany vo vSeobecnosti rovnako. V kazdom pripade ,,istota* ako stav objektu

je prenho stavom Ziaducim a pozitivnym.

Vo vsetkych uvedenych definiciach pojmu ,,isty* nachddzame podobné pojmy, ktoré maju
spolo¢ny slovny zéklad, a tym je podstatné meno ,,bezpecie. Je teda na mieste pokusit’ sa
definovat’ najskor tento pojem. Potom pojem ,bezpe€ie“ je vroznych zdrojoch
charakterizovany ako:

- Bezpecné miesto,
- azyl, brloh, pelech, skrys, skrysa, Gkryt, Gtocisko, utulok,™

- nemat pocit nebezpecia; zachrana, ochrana pred nebezpefim; prostriedok na
. < )
zachovanie bezpecia; sebaochrana pred nebezpemm.9

Hovorit' o bezpe¢i ma vSak vyznam iba vo vztahu k zivej prirode. Bezpecie, podl'a hore
uvedenych charakteristik, vyjadruje stav prostredia, v ktorom sa nachddza nejaky objekt
prirody resp. vnutorny stav objektu, ktoré musi tento objekt vediet’ identifikovat, prijat
aspracovat’ tak, aby sa unho dostavil pocit bezpecia. Na to vSak musi byt objekt vybaveny

8 Elektronicky lexikon slovenského jazyka SLEX 99

8 Synonyma slova ,,isty* v Synonymickom slovniku sloven&iny

8 Vyznam slova ,,isty* v Slovniku slovenského jazyka

% g ovnik.azet.sk/pravopis/slovnik-sj/2g=bezpetie

9! Websl ovnik.zoznam.sk/synonymicky-slovnik/bezpetie

%2 Niektoré vyznamy zo zdroja: www.securityrevue.com/tbm/part1_b.html
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adekvatnou Strukturou, schopnou realizovania uvedenych procesov. A to objekty nezivej
prirody objektivne nedokazu a ani nepotrebuju k svoje existencii.

Budeme teda skamat objekty zivej prirody vo vztahu k bezpefiu ato postupne od
zivoCiSstva, cez rastlinstvo, po Cloveka. Na zéklade analyzy tychto objektov sa pokusime
najst’ vS§eobecnu charakteristiku bezpecia a jeho vyznam v zivej prirode.

Poznanie vztahu Zivo¢isstva k bezpeciu je mozné ziskat’ viacerymi spésobmi, nam sa javi ako
optimalne skiimat’ vrodené spravanie zivocichov, ktorym sa zaobera biologické disciplina —
etolégia93. Spravanie predstavuje subor vonkajSich pozorovatelnych prejavov zivych
organizmov vratane Cloveka a mdéze zahfiiat’ rézne zmeny, postoje, pohyby gesta a d’alSie
prejavy, ale aj ich celok. Etolégia chape spravanie ako adaptaciu zdravého organizmu na
zmenu prostredia, priCom tieto adaptacie mézu byt dediéné alebo naucené. NajdolezitejSie
prejavy ziskavaju zivo€ichy na zéklade dedi¢nosti od svojich rodiov, ostatné ziskavaja
V priebehu zivota ucenim sa. Charakteristickym znakom vrodeného spravania je, Ze relativne
rovnako prebicha pri vSetkych prislusnikoch uréitého Zivocisneho druhu ako druhovo
Specifické spravanie. Etoldgia systematicky rozpracovava problematiky instinktivneho
spravania ako najdokonalejSej formy vrodenych prejavov Zivocichov.

Vrodené inStinktivne spravanie zivo¢ichov vznikalo nahromadenim pudov a mézu ho vyvolat
dva druhy podnetov®*:

- Endogénne (vnutornd fyziologickd, nervova a hormondlna pripravenost’ zZivo¢isneho
organizmu na realizaciu uréitého typu instinktivneho spravania — pud),

- exogeénne (predstavuju podnety vonkajSieho prostredia, napr. teplo, svetlo, ro¢né
obdobie, pritomnost’ Zivoc¢ichov vlastného alebo iného druhu apod.).

InStinktivne sprévanie prebehne za normalnych okolnosti vZdy podla presného programu,
v ktorom jednotlivé kroky nasleduju vzdy v tom istom poradi. Tieto kroky sa®:

- Vnutorné vyladenie organizmu — pud (napr. pocit hladu),
- vyhladavacie spravanie,

- ukoncovacie spravanie (napr. ziskanie koristi)

- uspokojenie (vyhasnutie pudu).

Nato, aby prebehlo automatizované instinktivne spravanie U zvierat nestaci iba jeden kl'aCovy
podnet, ale musi posobit’ kombinacia viacerych klucovych podnetov (napr. tvar a smer
pohybu Zivocicha). V organizme Zzivocichov sa pritom vécSinou aktivuje sucasne niekol’ko
typov spravania (napr. potravovy — obranny — rozmnozovaci), pricom napriek vnitornému
vyladeniu organizmu dochddza k dofasnému potlaceniu niektorého typu spravania. Vtedy
zivocich realizuje naznacené spravanie (napr. z utoku nastava iba jeho prva faza konania —
nedokonceny utocny vypad voci socidlnemu partnerovi a superovi v konfliktnej situdcii).
Niekedy Zzivocich realizuje ndhradné spravanie, ato v pripade, ked su uitho pripravené
prejavit’ sa dve protikladné spravania s rovnakou intenzitou (napr. ttek a utok). V tom pripade
sa zivoCichy spravaji neadekvatne (opice zivaju, Skrabt sa, apod.).

9 Zaobera sa vieobecnou aktivitou, vrodenym a nautenym spravanim Zivo&ichov. Vznikla v 30. rokoch 20.
storoCia, sucasné poznatky o spravani zvierat cerpaju z vysledkov troch vyskumnych smerov zameranych na
Stidium spravania zivocichov (fyziologicky vyskumny smer, behaviorizmus, vlastnd etologia). Zdroje:
http://sk.wikipedia.org/wiki/Etol%C3%B3gia; http://bioweb.genezis.eu/?cat=5& file=zaklady.

9 7droj: http://bioweb.genezis.eu/2cat=5& file=vrodene

% 7droj: http://bioweb.genezis.eu/2cat=5& file=vrodene

67



Vrodené spravania zivocichov sa rozdeluju do viacerych kategorii, ktoré maji vyznam
Z hl'adiska prezivania zivoCichov v prirode. Ked’ze nds zaujima spravanie Zzivo¢ichov vo
vzt'ahu k bezpeciu v popredi nasho zdujmu bude ich obranné a utekové spravanie. Takéto
spravanie moze byt vyvolané nebezpecenstvom, napr. ohrozenim Zivota, ohrozenim
utociacim predatorom alebo dominantnym prislusnikom vlastného druhu alebo zmenou
zivotného prostredia, ktord ohrozuje existenciu zivoCicha. To znaci, Ze toto spravanie
vychadza z jedného zo zakladnych pudov ato pudu sebazachovy vyjadrujuceho volu prezit.
V uvedenych suvislostiach vSak zohrava dolezita ulohu aj d’alsi pud — pud starostlivosti
0 potomstvo (materinsky pud). V tychto pripadoch mo6zu nastat tri stupne spravania sa
Zivo&ichov®:
- Preventivna obranna aktivita (istenie, signalizovanie, ukryvanie sa),

- aktivna ochrana pred nebezpecenstvom (znehybnenie, utek do bezpecia, po prekroceni
utekovej vzdialenosti predatorom),

- aktivna obrana (zviera sa aktivne brani).

Bezpecie zohrava v obrannom attekovom spravani zivocichov vel'mi délezitii ulohu. Jednou
z aktivit pri preventivnej obrannej aktivite ZivoCichov je istenie, inymi slovami povedané
kontrolovanie ich bezpecia, ale aj ukryvanie sa v bezpe¢nom prostredi. S tym suvisi aj aktivne
vytvaranie takéhoto prostredia ,,stavanim‘ svojich obydli. V pripade aktivnej ochrany pred
nebezpecenstvom je jednym z prejavov utek zivocicha do bezpecia (bezpe¢nej vzdialenosti,
do miesta kam predator nemoéze, apod.). 1V pripade aktivnej obrany ide o bezpecie. Zviera
VvV tomto pripade uto¢i, nakol'ko je v situacii, kedy nema intt moznost’ obrany a ide mu o jeho
zivot ¢i zivoty jeho potomkov (najmé v pripade samice v spojeni s materinskym pudom).

KedZze spravanie zivoCichov je vysledkom viacerych klucovych podnetov avich
organizmoch sa naraz aktivuji viaceré typy spravania, bude potrebné analyzovat’ aj ostatné
typy vrodeného inStinktivneho spravania zvierat’ vo vzt'ahu k ich obrannému a ttekovému
spravaniu a k bezpeciu.

Medzi najzakladnejSie prejavy vrodeného spravania takmer vSetkych zivocisSnych druhov patri
orientacné — patracie sprdvanie, ktoré je doleZité na zachovanie Zivota jedincov.
NajdolezitejSou funkciou tohto spravania je ziskavanie informacii o prostredi a 0 zivych
organizmoch viom. Vysledok spracovania tychto informacii umoziuje zivo¢ichom
realizovat’ niektory zich dalSich typov ich vrodeného spravania. Pokial’ st to informacie,
ktoré suvisia s nebezpecenstvom, uskutocni sa niektory zo stupiiov obranného a utekového
spravania.

Pokial’ zivo¢ich hl'ada potravu Vv dosledku svojho metabolizmu aebo v suvislosti s jeho
rodi¢ovskou starostlivost'ou u zivo¢isnych druhov zabezpecujucich potravu pre mlad’ata v ich
rannom veku, potom sa prejavuje potravové sprdavanie zivocicha. Toto spravanie patri medzi
pravidelne sa opakujuce v réznych intervaloch u réznych druhov zivocichov (niekol’ko hodin
aZ mesiacov). Sucastou potravového spravania je i vyluCovanie exkrementov na pachové
Oznacenie teritoria €i pri ritualizovanom zatried’ovani sa jedincov do hierarchickych vzt'ahov
Vv ich socidlnych skupinach. Niektoré druhy Zivocichov Zijicich v socidlnom usporiadani sa aj
navzajom informuji pachovymi signadlmi o vyskytu potravy. V pripade vyhl'adavania potravy
sa mozu zivoCichy stretnit’ so silnejSim Zivoc¢ichom toho istého druhu alebo zivoc¢ichom
in¢ho druhu, ktoré¢ho cielom je ziskanie tej istej konkrétnej potravy. Pokial’ Zivocich
vyhodnoti, ze ide o silnejSieho Zivocicha, potom moze tato situdcia vyvolat’ uitho niektory zo
stupniov obranného a iitekového spravania ato i v pripade, Ze zdroj potravy ziskal ako prvy.

% Zdroj: http://bioweb.genezis.eu/2cat=5& file=vrodene
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Obranne autekovo sa moze zivoCich spravat’ i pri naruSeni nim oznaceného jeho teritoria
V pripade, ze ide o dominantnejSieho ,,narusitel'a” tohto teritoria.

Dolezitt tlohu v spravani zivocichov zohrava ich komunikdacia uskutoc¢iiujiica sa prenosom
informacii pomocou signalov. Su to prejavy jedincov pdsobiace najmad na zivocichov
rovnakého druhu s cielom zmenit’ ich spravanie. Tieto signaly mozu byt optické (tvar,
sfarbenie, pohyb), akustické (zvuky, spev, Skriekanie, kvicanie apod.), chemické (pachové
znackovanie teritoria, odpudzovanie nepriatel’a, pdsobenie feroménov na prildkanie partnera),
dotykové (vztahy v socidlnych skupinach, vzt'ah matka a mlad’a), elektrické (niektoré druhy
ryb). Signaly maju doéleziti identifikacni, poznévaciu, zblizovaciu a vystrazni funkciu
azivoCichy ich pouzivaji samostatne alebo v réznej kombinacii. V savislosti s obrannym
a utekovym spravanim zivo¢ichov sa vyskytuju u réznych druhov zivoclichov rézne druhy
signdlov. Pre kazdého zivocicha ma vsak predovsetkym vyznam jeho sfarbenie atvar tela,
ktoré ho chrania pred prirodzenymi nepriatelmi. NajCastejSie sa vyskytujiicimi ochrannymi
signdlmi st teda najma optické signaly, ndjdeme ale aj akustické a chemické signaly, pripadne
kombindcie uvedenych druhov signalov. Niektoré druhy zivocichov vyuzivaji chemické
prostriedky signalizacie tak, ze v pripade nebezpeéenstva vylucuji neprijemny pach (tchor,
skunk, apod.) ¢i sposobuju pri dotyku snimi prhlenie (napr. meduzy) alebo pouzivaji na
svoju ochranu elektrické vyboje (napr. niektoré druhy thorov, raje). Signalizdciou sa mozZe
stat’ aj niektoré ritualizované spravanie zivocCichov. Napriklad vycieranie zubov C¢i
obnazovanie hornej pery moze zivocich pouzit’ v pripade aktivnej obrany seba, mlad’at alebo
svojho teritoria ako signdlu hrozby proti Gto¢nikovi.

Specificka skupinu vrodenych schopnosti Zivogichov predstavuju mimikry a aposematizmus.
Mimikry prezentuji schopnost’ niektorych Zzivocichov podobat sa inému organizmu ¢i
nezivému predmetu farbou alebo tvarom tela, ale aj napodobiiovanim voni, pachov, zvukov ¢i
spravania inych organizmov. Napriklad motyl’ priadkovec ovocny pri odpocinku skladé svoje
kridla tak, ze je na nerozoznanie od suchého listu a to stavbou tela, tvarom afarbou kridiel,
ale i napodobenim zilnatiny a stopky listu. Aposematizmus predstavuje napadné varovné
sfarbenie, zapach ¢i zvuk, ktorym Zivo€ich napodobiiuje in¢ho Zzivocicha. Moéze ist
o predstieranie aebo o vystrazné signalizovanie. Napriklad dvojkridly hmyz pestrica
napodobiiuje osu, vcelu ¢i ¢meliaka, aby sa nestala koristou vtdkov alebo niektoré druhy
motylov zastrasuju nepriatel'a pomocou oc¢i sovy ¢i macky zobrazenymi na svojich kridlach.
Podobné zastraSovanie pouzivaju aj iné¢ druhy Zivocichov casto v kombinécii so zvlaStnym
spravanim. Drobna zabka kunka sa v pripade ohrozenia prevrati na chrbat a uto¢nika prekvapi
pestrymi Zltymi alebo oranZovocervenymi Skvrnami na brusnej strane. Okrem krikl'avych
farieb ma vyznam aj moment prekvapenia. Vystrazny postoj Casto sprevadzaju zvlastne
pohyby alebo zmeny tvaru tela ¢i vystrazné zvuky. Napriklad u niektorych obojzivelnikov a
plazov su vystrazné kresby ukryté v zahyboch tela. Tieto kresby sa ukazu vtedy, ked’ Zivocich
nadychnutim zv4&si objem svojho tela a kozné zdhyby sa napnii. Uto¢nika pri tom prekvapi
nie len napadnymi farbami, ale 1 ndhlym zviacSenim objemu tela. V inych pripadoch jeden
nebezpecny ¢i nejedly druh napodobiiuje iny nebezpecny druh, aby si ich spolo¢ny predator
zapamdtal a zafixoval jeden vzor asfarbenie ako charakteristiky jedovatého tvora. Niektoré
druhy Zzivocichov napodobmnuju pohybom a zvukom nebezpeéného predatora, ako je tomu
napriklad v pripade vtaka s menom krutohlav obycCajny, ktory hniezdi v dutindch stromov
av pripade nebezpecenstva sa vini asy¢i ako had. Prikladov mimikry ¢i aposematizmu
najdeme V prirode v zivociSnej riSi nepreberné mnozstvo. Za vsetky uved'me eSte jeden
markantny priklad. Existuje isty druh chobotnice objavenej iba pred niekol'kymi rokmi pri
brehoch Indonézie, ktora vie tvarom tela, farbou i spravanim napodobiiovat’ dovedna pétnast’
inych morskych Zivocichov, ako st napr. morsky had, raje, sasanky, morsky rak.
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Komfortné spravanie (starostlivost’ o telo, zivanie, natahovanie sa, oddych, spanok) je
z d’alsim z prejavov vrodeného spravania zivo¢ichov. Najma oddych a spdnok suvisi g sich
obrannym a utekovym spravanim. Na tieto aktivity vyhl'addvaju zivocichy pre nich bezpecné
miesta, kde je hrozba zo strany predatorov ¢o najmensia.

Dalsim z vrodenych spravani sa Zivo¢ichov je teritoridlne spravanie spojené s obhajovanim
teritoria pred prisluSnikmi vlastného druhu. Pri tejto obrane pouziva zZivo¢ich imponovanie
avlastna obranu teritéria. Pri imponovani déva jedinec najavo svoju dominantnost
Specifickym pohybom, vizualnymi posobeniami a vystraznymi zvukovymi prejavmi. Vlastna
obrana teritoria vSak viac suvisi s jeho obrannym a utekovym sprdavanim. lde 0 prejav urditej
agresivity charakteristickej pre dany zivocisny druh, kedy stret dominantného Zivocicha so
silnej$im stiperom mdze skoncit’ ustupom slabsieho do bezpecia.

V zivote mlad’at ma hra vel'mi dolezity vyznam najmi z hl'adiska upevilovania socidlnych
vztahov v skupine. Hravé spravanie je teda jednym z mnohych typov vrodeného
inStinktivneho spravania Zivocichov. Formou hry sa mlad’atd ucia nielen lovu koristi, jej
konzumacii, sexualnemu spravaniu, ale i bojovym aktivitdm a spoznavaniu nebezpecenstiev
avyhybaniu sa im. Ziskavaju tak postupne skusenosti, ktoré moézu napokon vyuzit g
Vv pripade realizacie obranného a utekového spravania.

Zivogichy toho ist¢ho druhu, ktoré sa navzijom poznajli, vytvaraju spolu neanonymné
individualizované spolocenstva. V nich rézne prejavy a vztahy medzi dvomi ¢i viacerymi
zivocichmi sa riadia pravidlami socidlneho sprdvania toho ktorého konkrétneho zivocisneho
druhu. K nim patria napriklad rézne formy stretavacich ceremonialov, ritualizované
zdravenie, pregjavy nadradenosti apodradenosti ad’alsie formy spravania, ktoré vytvaraju
predpoklady clenov skupiny na ich pozitivnu socidlnu vizbu a zoslabuju intenzitu ito€nych
autekovych tendencil.

Predsvadobné spravanie (ruja, tokanie, parenie) a materské opatrovatel'ské spravanie
(inkubécia, gravidita, porod avychova mlad’at) patria k rozmnoZovaciemu spravaniu
zivoCichov. Predsvadobné spravanie je v socidlnych spolo¢enstvach ovplyvnené pravidlami
socialneho spravania v konkrétnej skupine a teritoridlnym spravanim. Obranné a ttekové
tendencie st napokon ovplyvnené uvedenymi formami spravania a tym ¢i sa jedna o jedincov
tej istgl skupiny alebo jedincov, z ktorych kazdy patri do inej socialnej skupiny. Pokial’ ide
oprvy pripad, potom sa Vtejto suvislosti uplatiiuje postavenie (dominancia) jedinca
v hierarchii skupiny, v druhom pripade je predsvadobné spravanie ovplyviiované aj
teritoridlnym spravanim. V obidvoch pripadoch sa moézu prejavit aj obranné a utekové
spravania tak, ako boli opisané u teritoridlneho resp. socidlneho spravania. Materské
opatrovatel'ské spravanie ma tesnejSi vztah s obrannym a utekovym spravanim. Nakolko
v tomto pripade ide o zachovanie rodu, silnie usamicky obranné a utekové spravanie VO
vztahu k mlad’atdm casto aj na ukor vlastnej ochrany. V tomto obdobi je samicka pripravena
v mnohych pripadoch obetovat’ vlastny Zivot, len aby ochrénila svoje mlad’ata. V niektorych
spoloCenstvach zvierat sa obranné autekové spravanie Vv suvislosti s materskym
opatrovatel'skym spravanim akoby ,,posuva“ na celu socialnu skupinu. Napriklad ked’ slonica
rodi, ostatné samice ju obkolesia a chrania ju aj novorodenca pred predatormi alebo pri
presunu skupiny drzia mlad’ata vnutri ich zoskupenia. Sti¢astou opatrovatel'ského spravania je
aj uCenie mlad’at, kedy matka posiliiuje ich vrodené spravanie u¢enim z vlastnych skisenosti.
To sa samozrejme dotyka aj ucenia v oblasti obranného a utekového spravania.

Vicsina Zivotnych prejavov Zivocichov prebieha v cykloch, ktoré st ovplyvnené jednak
biologickymi rytmami jednak vonkajS$imi ciniteI'mi. Biologické rytmy, nazyvané tiez
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cirkadianne,” st riadené vnitorne, ale su ovplyviiované vonkaj§imi &initelmi, ktorymi st
striedanie svetla atmy, zmena teploty, mesa¢né fazy apod. Tieto biorytmy spolupdsobia pri
vrodenom spravani sa zivoc¢ichov, teda aj pri ich obrannom a utekovom spravani.

Zivocichmi je bezpedie vnimané Vzvysle bezpeiného miesta chrdniaceho ho pred
negativnymi vplyvmi, ale i ako sebaochrana pre tymito vplyvmi. Je teda zrejmé, Ze bezpecie
je pre Zivot ZivoCichov vel’mi déleZité apreavuje sa najmd vich vrodenom obrannom
autekovom spravani. Uvedené sprdavanie Sa potom vyznamne podiela na vytvoreni
podmienok pre ostatné druhy vrodeného sprdavania Zivocichov, ktorych realizdcia je Zivotne
dolezZita pre ich existenciu V sucasnosti i v budicnosti.

Podobne, ako sme skumali zivoCichy aich spravanie vo vztahu Kich ochrane, mézeme
skimat’ aj rastlinstvo a jeho spravanie k uvedenému vztahu. Vysledky vyskumov réznych
vednych odborov fytoldgie, ako su rastlinnd anatomia, cytoldgia, histologia ¢i fyziologia
odhalili, ze rastliny maji mnohé identické vlastnosti so Zivo¢ichmi. Zistili napriklad, Ze
pohlavné rozmnozovanie je zalozené na rovnakom principe — fuzii spermatickych buniek
svajickami, odhalili Ze respiracia, travenie a rast buniek prebiehaju v rastlinach na zaklade
rovnakych principov ako v pripade zivoc¢ichov, zivoCichy a rastliny tiez pouzivaju tie isté
molekuly a mechanizmy v cirkadidnnych rytmoch.

Pri napadnuti patogénom sa rastliny brania podobnym spdsobom, akym si imunitu vytvaraja
zivo€ichy. Receptory rastliny rozoznévaji molekuldrne vzory patogénov, ktoré aktivuja gény
spustajuce imunitné procesy. Rastliny vSak, na rozdiel od zivoCichov nemaju ziskanu
imunitu, nakolko nemaju Specializované bunky, ktoré by zabezpeCovali imunitnt reakciu.
Zda sa vSak, Ze vSetky rastlinné bunky st autonomne schopné imunitngj reakcie. Rastliny s
vedia aj zvysit’ svoju vlastni imunitu. Existuje tiez niekol’ko paralel medzi rozpoznanim
vlastného a cudzieho v rastlinnych systémoch a systémoch Zivocichov.

Rastliny vSak maju aj iné obranné schopnosti. Ak je rastlina poranend, vyraba si liek sama
asama si ho davkuje. Vylucuje kyselinu salicylova (bazu acylpyrinu) a anestetikum etylén,
ktoré sa podobne ako chloroform kedysi pouzivalo pri operacidch. Predpokladame teda, Ze
rastlina si tymito latkami ,,lie¢i ranu, ale aj tlmi svoju bolest’ a vnimavost'.

Sposoby vlastnej obrany u rastlinstva sa v mnohom podobaji spésobom obrany zivocisstva,
rozoberanym vysSie. Niektoré druhy rastlinstva pouzivaju mechanické prvky ochrany, ako su
napriklad ostne, ale pouzivaji aj mimikry aaposematizmus tak, ze sa rozmanité Casti rastlin
snazia vyzerat odpudivo alebo napodobnit’ iné¢ Zivé organizmy. Napodobiiuji suché alebo
zelené listy, tlomky kory, tfne, kvety, liSajniky, ale aj jedovaté rastliny. Vel'mi Castd je aj
chemickd ochrana niektorych druhov rastlin, kedy sa rastlina chrani napriklad tym, ze vydava
odpudivu vonu alebo ma neprijemnt chut’ ¢i pouziva na svoju ochranu prhlenie.

K pochopeniu ,,spravania sa“ rastlin ato g Vv oblasti svojef obrany aochrany prispeli
V poslednom case ivysledky skimania jedného z novSich vednych odborov fytologie —
rastlinne;j neurobiolégie%, ktord sa zaobera existenciou neuralnych systémov U rastlin.

¥ Cirkadianne rytmy predstavuju univerzalny adaptaény fenomén spolo&ny pre vietky urovne organizacie Zivej
hmoty. Tieto endogénne biologické rytmy sa vyvinuli ako adaptacia na cyklické zmeny prostredia indukované
otaCanim Zeme okolo svojej osi. Su to biorytmy tela, ktoré sa striedaju priblizne (circa) v peridode jedného dna.
Medzi ne patria napriklad striedanie bdenia a spanku, zmeny hladin réznych hormoénov, ale aj zmeny telesnej
teploty. Jednoznaéne sa dokézala ich vyznamnost' pri riadeni Zivotnych funkcii zivych organizmov. Zdroj:
www.csets.sk/konf99/Zeman.htm

% Neurobioldgia spaja molekularnu bioldgiu s ekologiou. Hlavné vyskumné centrd neurobioldgie st v Bonne
avo Florencii. Jednym z poprednych svetovych vedcov rozvijajicich tento odbor je profesor F. Baluska, veduci
laboratoria Institutu bunkovej bioldgie rastlin na univerzite v Bonne, externy pracovnik Botanického ustavu
Slovenskej akadémie vied, spoluzakladatel’ Medzindrodnej spolo¢nosti pre neurologiu rastlin.
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Rastliny su chapané ako inteligentné organizmy schopné komplexného spracovania
informacii spojené¢ho s pamitou. Podobne ako vsetky ostatné mnohobunkové organizmy, aj
rastliny maju vstupy a vystupy. Ak teda koreniové Spicky reprezentuji vstupy zabezpecujice
prijem potravy, stonkové vrcholy a listy predstavuja vystupy, Specializované na
rozmnozovanie a vyluovanie metabolickych produktov. AvSak koretiova Spicka nie je
Specializovana len na prijem zivin, ale vykazuje aj neuronalne aktivity. Zda sa, ze korenové
Spicky maju isté vlastnosti, vd’aka ktorym by mohli fungovat’ ako riadiace centrd. Cievne
zvazKky sa podobaju nervovym zoskupeniam, ktoré umoziuja rychly transport hydraulickych
signalov, ale aj klasickych akénych potencidlov. Kedze rastliny st schopné ucit’ sa a
rozhodovat’ o svojich aktivitdch podl'a informacii z okolia, je zrejmé, ze vlastnia komplexny
systém na prijimanie, uchovavanie a spractivanie informacii. Organizmus rastliny potom
moze vyuzivat' tieto informacie na prispdsobenie sa neustalym zmenam prostredia s cielom
jeho prezitia. Rastliny tak vedia inteligentne riesit problémy a predvidat’ buducnost’ na
zéklade minulosti a pritomnosti. Komplexné spravanie rastlin nie je iba inteligentné,99 ae g
racionalne.

Rastlinnd inteligencia umoziuje rastlindm riesit’ problémy, ktorym su neustdle vystavené
nielen v dosledku stale sa meniaceho abiotického prostredia, ale aj v dosledku stperenia
medzi jednotlivymi rastlinami alebo v dosledku utokov patogénov ¢i zivocichov. U rastlin sa
tak vyvinuli Specifické spdsoby rieSenia tychto negativnych situacii spojené s ich vlastnou
obranou. Jednou z foriem obrany rastlinstva je vyuzitie inych zivych organizmov na svoju
vlastni obranu. Rastliny st schopné aktivne rozpoznavat' iné organizmy, ako su baktérie,
huby, iné rastliny, hmyz, vtdky a Zivocichy, pravdepodobne aj l'udi a vstupovat do
komplexnych interakcii najma s inymi rastlinami, baktériami, hmyzom ¢i zivo¢ichmi.

Aby mohli rastliny realizovat’ hore uvedené aktivity, musia mat k dispozicii nejaké
prostriedky vnutornej a vonkajSej komunikacie. Bolo zistené, Ze rastlinné bunky spolu
komunikuju prostrednictvom rastlinnych synaips100 sprostredkujucich prenos elektrickych
signalov.®™ Rastliny teda vytvaraju rozliéné signilne molekuly, ktoré mozno najst
vV neurdnoch. Tak si postupne rastliny vytvaraji akoby vnutorny obraz seba i okolia. Uz
Charles Darwin (1880) si vSimol, Ze rastliny maju schopnost komunikovat’ s okolim a
transformovat’ tato informaciu k svojim organom. A ked’Ze nemaji moznost’ pohybu a tak v
ohrozeni nemdézu utekat’, vyvinul sa u nich systém, ktorym vnimaju okolité organizmy a
hl'adaju si osoZného partnera. RieSia to napriklad tak, Ze vytvaraju preftho priaznivé zivotné
podmienky, ako je tomu napriklad v pripade baktérii rodu Rhizobium tvorbou Specialnych
korefiovych orgénov alebo pre voSky a mravce tvoria ukryty Specidlnym priestorovym
usporiadanim stonkovych ¢i listovych buniek. Tieto baktérie potom zasobuju rastlinu dusikom
potrebnym pre jej existenciu, mravce ju chrania pred bylinozravcami, patogénmi, ako aj pred
konkurujicou vegetaciou, za Co ich rastlina odmeniuje aj vyluCovanim nektaru a
Specializovanych potravinovych teliesok. Iny sposob rieSenia uplatiuji voci hmyzu
akolibrikom, ktorych vabia za u¢elom opelenia nielen tvarom a farbou kvetov, ale aj sladkou
odmenou vo forme nektaru, ktorého jedinym ucelom je ldkat’ opel'ovace a zabezpecit' si tak

% Koncept rastlinng inteligencie rozpracoval profesor edinburghskej univerzity A.J. Trewavas, ktory ju
povazoval za komplexny adaptivny fenomén umoznujuci rastlinam prezit’ extrémne a meniace sa podmienky
prostredia.

190 Sinapsia je miesto styku medzi neurénmi alebo medzi neurénmi a inymi bunkami. SlaZi na prenos vzruchov z
bunky do bunky, va¢sinou jednosmerne.

101 Elektricky potencial je najcharakteristickej$ia a najrychlejsia forma neuronalnej komunikécie, ktory bol
objaveny u rastlin uz roku 1873 (Burdon-Sanderson, 1873). Ukazalo sa, ze elektrické signaly moduluju a
kontroluji zakladné fyziologické procesy ako je fotosyntéza a fototropizmus.
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svoju dalSiu existenciu. V mnohych pripadoch rastliny v podstate zmanipuluji tychto
partnerov tak, Ze sa stavaju navykovo zavislymi od ich ,,odmeny*.

Okrem komunikécie tvarom a farbou je u rastlinstva dolezitd aj chemicka komunikacia. V
ekologii sa zacina hovorit’ o chemickej reci rastlin. Napriklad bolo zistené, Ze v situécii, kedy
rastlina bola napadnuta htisenicou branila sa vylu¢enim takych Specifickych latok do vzduchu,
ktoré lakaju paraziticky blanokridly hmyz likvidujuci husenice. Chemické latky vSak rastliny
vyuzivaju aj na komunikaciu medzi sebou. Jeden pripad z Afriky uvadza, ako stromy (agaty)
sa vzdjomne informovali o ich ,,Skodcoch® (antilopach) a tie dokazali zabijat. PozZierana
rastlina vylucovala latky na baze etylénu, ktoré sa Sirili vetrom. Rastliny v okoli boli jej
prostrednictvom informované o tomto nebezpecenstve a ako reakciu na to si zvySovali svoju
imunitu alebo si zacali vytvarat’ latky toxické pre zivo¢ichov. Antilopy postupne tito zmenu
U agatov tiez zaregistrovali a naucili sa, Ze ,,neinformované* stromy v smere proti vetru st
neskodnd potrava. Potom vSak l'udia v pusti postavili ploty a antilopy nemohli bezat’ proti
vetru, museli obZierat’ toxické agaty, ¢im si spdsobovali smrt™%,

Bezpecie pre rastlinstvo predstavuje bezpecny priestor, V ktorom ta ktora rastlina Zije. Na
zaklade komunikacie s okolim prijimaju informacie a tie vyuzZivaju na ,,spoluvytvdranie
tohto priestoru. Nevedia ho sice menit, ale vedia vyuzit rozne sposoby na zvysSenie svojej
bezpecnosti. Aj v pripade rastlinstva sme si overili, Ze na svoju existenciu a d’alsi vyvoj
potrebujui bezpedie. \ mnohom sa sice podobaju Zivocichom, ale nakolko sa nemozu
pohybovat, vyvinuli sa u nich Specifické ochranné a obranné mechanizmy. A tie neobsahuju
iba prvky pasivnej mechanickej, optickej, fyzikalnej ¢i chemickej ochrany, ale aj prvky
aktivnej obrany. Nakolko povazZujeme spravanie rastlin za inteligentné a racionalne, su
schopné ucit' sa a rozhodovat’ o svojich aktivitach podla informacii z Okolia. Vnimaju tak
okolité organizmy a hladaju si osozného partnera aj na svoju ochranu, ktorého vV mnohych
pripadoch zmanipuluju tak, Ze sa stava navykovo zavisly od ich ,,odmeny*. Rastliny su teda
schopné aktivne vstupovat’ do komplexnych interakcii najmd s inymi rastlinami,
baktériami, hmyzom ¢i ZivoCichmi. Organizmus rastliny tak vyuziva vSetky informdcie
z okolia na prisposobenie sa neustilym zmenam prostredia s cielom jeho prezitia.

Poslednym objektom naSho sktimania Zivej prirody vo vztahu k bezpeciu je €lovek. Ten sice
uz od svojho vzniku patril do Zivocisnej riSe, ale jeho vyvoj po sucasnost’ bol pomerne zlozity
a podstatne sa 1isil od vyvoja ktoréhokol'vek zivocisneho druhu na Zemi. Z tohto dovodu
pokial’ skimame suvislosti bezpecnosti a objektov Zivej prirody musime venovat’ aj osobitna
pozornost’ ¢loveku.

Priblizne v obdobi siahajicom od doby pred 8 milionmi rokov do doby pred 5 milidonmi rokov
sa v Afrike vyvinuli predkovia Cloveka a stali sa podobnejSimi l'udskej bytosti. Spolo¢ni
zivoCisni predchodcovia ¢loveka a l'udoopic (gorily, Simpanza) sa objavili na zaciatku
tretohor. ISlo o antropoidné opice (Cloveku podobné), ktoré zili na konci tretohdr v
nezalesnenych oblastiach Afriky atak boli donttené pohybovat sa po zemi, Co videlo
Vv sucinnosti s d’al$imi vonkajsimi i vniitornymi vplyvmi postupne k vzpriameniu ich postavy,
k chodzi na zadnych koncatinach, vyvinu ruky ako organu prace, k ustupu zvieracieho
vzhladu, k zvacSovaniu mozgu, k zmenam v klenutiu lebky, k vyvinu stereoskopického zraku
(plastického, priestorového videnia) a vplyvom posunutia hrtana g k vyvoju re¢i. Dochadzalo
teda k postupnej hominizacii predkov ¢loveka.

Clovek sa vyvijal na jednej strane ako zivocisSny druh v ramci vyvoja stavovcov, ktory niesol
anesie zo sebou dedi¢né znaky svojich predkov, ale zdroveil sa postupne vyclenoval
Z zivocisnej rise a staval sa aj bytostou spolocenskou. Postupne tak vznikol Homo sapiens,

192 7droj: http://tech.sme.sk/c/6351218/biol og-bal uska-gj -rastliny-maj u-internet.html
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jediny zijaci druh pod¢el'ade hominini ¢el'ade hominidy, ked’ze ostatné druhy rodu vyhynuli.
Vyvoj ¢loveka oznaCovany ako antropogenéza zahifia nielen vyvoj c¢loveka a jeho
predchodcov, ale aj postupné osidlovanie Zeme modernymi l'ud'mi a sucasné tendencie
v evolucii ¢loveka. Preto sa v stcasnosti Stadiu vyvoja Cloveka venuje velké mnozstvo
vednych odborov, ako napr. paleoantropoldgia, primatoldgia, geoldgia, klimatologia,
embrioldgia, ale aj archeologia a genetika.

Na Zemi tak ma ¢lovek osobitné postavenie. Na jednej strane je sucastou zivej prirody, a teda
g sucastou biosféry, nakol’ko ma vSetky charakteristické znaky a vlastnosti zivych
organizmov, ako je zivotne nutna latkova vymena so svojim okolim, zavislost’ jeho existencie
od biotickych prvkov nezivej prirody, ale aj ostatné¢ dolezité vlastnosti zivych organizmov,
akymi st chemické zlozenie, zlozitd Struktira, autoreguldcia, rast a vyvin, reprodukcia,
dedi¢nost’ atd’. Clovek ,,funguje” podl'a chemickych, fyzikalnych a biologickych zakonitosti a
ma zlozité vnitorné usporiadanie.

Tieto skutocnosti st u €loveka spojené s jeho prvou signalnou stistavou'®. To znadi, Ze sa
sprava tak, aby uspokojoval svoje primarne (biologické) potreby, akou je napriklad potreba
dychania, hladu, smidu, spanku, vylucovania, regulacie telesnej teploty, pohlavného styku,
alei potreba istoty a bezpecia. Uspokojenie uvedenych potrieb je nutné na zabezpecenie jeho
existencie, plnenie zivotnych funkcii jeho organizmu a najeho reprodukciu.

Clovek sa v§ak zaroveri lisi od ostatnych organizmov Zivej prirody. Vo vyvojovom ,,rebricku*
zive] hmoty zaujal najvysSie miesto na Zemi. Ma rozumovu schopnost, vedomie, rec, je
schopny vyrabat’ pracovné nastroje, posobit’ tymito nastrojmi na svoje okolie (prostredie), ma
schopnost’ reflektovat’ na svoj Zivot a existenciu, davat’ mu zmysel. M4 schopnost’ mysliet’,
komunikovat’ s ostatnymi 'ud'mi réznymi druhmi a formami re¢i (jazyk, pismo, apod.). Na
realizéciu tychto svojich vlastnosti mé aj uspdsobent svoju vnitornt Struktiru.

V3etky tieto schopnosti s spojené so vznikom a rozvojom jeho druhej signalnej sustavy™®.
To znaci, ze pre Zivot Cloveka, ako aj pre jeho fungovanie arozvoj, je rozhodujice aj
naplfianie  druhotnych (sociogénnych) potrieb, ktorymi st napr. potreba spolupatri¢nosti,
lasky, uznania, sebarealizacie, ako aj rozne estetické potreby (¢lovek ma schopnost’ tvorit,
vytvarat’ kultaru) a d’alSie potreby. Tieto potreby vychadzaju zo skutocnosti, Ze ¢lovek je
nielen stucast'ou zivej prirody, ale je 1 bytost'ou socidlnou.

Clovek si uvedomuje saém seba v prezivani, ostatni Pudia si ho uvedomuju na zéklade jeho
spravania. Za spravanie ¢loveka potom povazujeme taku jeho aktivitu, ktora je pozorovatelna
inymi 'ud’'mi alebo pristrojmi. Sprdvanie u ¢loveka mdze mat’ charakter reakcii, ktoré patria
k vrodenému spravaniu a jeho sucastou si nepodmienené reflexy a instinkty, ale aj formu
odpovede patriace k nau¢enym druhom spravania ¢loveka zahfnajtice navyky, zvyky a vol'ové
spravanie. Tieto druhy spravania byvaju cCasto sprevadzané inymi vonkajSimi vyrazmi
(mimikou, gestikulaciou, utekom v strachu, apod.) ¢i vegetativnymi zmenami (zmenou
dychania, potenim, apod.). Clovek sa vsak sprava aj uvedomene, ktorého vysledkom je
konanie podmienené jeho psychickymi stavmi, vlastnostami anajvysSimi psychickymi
funkciami (reCou, myslenim).

Ako je z uvedeného vidno, spravanie U ¢loveka je ovel'a zlozitejSie ako u ostatnych objektov
zivej prirody. U ¢loveka je spravanie prejavom jeho duSevného Zivota, jeho prezivania

13 prva signalna sistava predstavuje subor nervovych mechanizmov, pomocou ktorych sa ziskavaji
aspracuvaju primarne (zmyslové) informacie z vonkajsieho a vnatorného prostredia.

% Druha signalna sustava je suborom nervovych mechanizmov, pomocou ktorych sa ziskavajii a spractvaji
informacie z vonkajsicho a vnutorného prostredia sprostredkované recou.
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anevedomia. Psychika aspravanie tak tvoria jednotu aztoho dovodu je dolezité pri
poznavani ¢loveka skimat’ aj jeho psychiku aj jeho spravanie.

Existuje mnozstvo roznych klasifikacii spravania sa ¢loveka, nds bude zaujimat’ klasifikacia
spravania podla podnetu, ktory ho vyvolal. S istou davkou zjednodusSenia sa u ¢loveka
stretavame s vyvolanym spravanim, ktorého podnet sa nachadza v prirodnom, ale najmi v
socidlnom prostredi a uplatiiuju sa pri iom najmé naucené formy spravania. U Cloveka patri
k naj¢astej$iemu druhu jeho spravania. Casto sa vak stretivame aj so spontdnnym spravanim,
ktorého podnet vychddza z vlastného organizmu s cielom uspokojit’ jeho biologickeé,
psychické a socialno-kulturne potreby, ale g uvedomenie si nutnosti nie¢o vykonat alebo
zadrzat’ urcCiti ¢innost’ (vlastna vola).

Na zaklade uvedeného moézeme teda povedat, ze spravanie Cloveka je v znacnej miere
ovplyvitované jeho potrebami. Potreba je v bioldgii definovana ako stav organizmu
odrazajuci jeho objektivne nedostatky, ktorych odstranenie jestvuje mimo neho. Potreba sa
vyznacuje predmetnostou a dynamikou. Predmetnost’ potreby je dand tym, ze potreba je vzdy
potrebou nie¢oho, ¢o je mimo organizmu. Dynamika potreby spociva v jej aktualizovani, v
zmene zameranosti potreby, v schopnosti uhasat’ a opét’ sa objavovat’.

Potreby ako pohnutky k ¢innosti potom vyvolavaju zodpovedajucu aktivitu organizmu
aurcuju jej zmysel, smer, intenzitu a trvalost’. V tejto suvislosti méZeme povaZovat’ potreby
za motivy (dovody) spravania sa Cloveka. Spravanie sa na zéklade motivov (motivacia)
predstavuje u ¢loveka zlozity psychologicky proces, ktorého vnitornou hnacou silou je teda
snaha 0 uspokojenie nenaplnenych potrieb. Aj ked’ ¢lovek Casto vedome rozhoduje na zaklade
svojej motivacie o tom, ako sa bude spravat’ a ¢o bude konat, v mnohych pripadoch reaguje
podl'a motivov fungujucich na jeho podvedomej trovni. Hybnou silou takéhoto spravania su
potom pudy, ku ktorym patri aj pud sebazachovy a materinsky pud. Spravanie sa ¢loveka na
zéklade motivov vSak predstavuje aj vol'u ¢loveka nieco dosiahnut’. Tak vedla biologickych
potrieb st pohnutkami spravania aj vysSie spominané sociogénne potreby, ale podiel'aji sa na
tvorbe tychto pohnutok aj situacné aspekty.

Z hore uvedeného je zrejmé, Ze spravanie akonanie &loveka suvisi Snaplianim jemu
chybajlicich potrieb nech uz na primarnej alebo sekundarnej urovni ana vedomej ¢i
podvedomej urovni. V tejto suvislosti tak vnikli r6zne motiva¢né tedrie majlica za ciel’ opisat’
avysvetlit vytvorenie, udrzanie a zruSenie spravania Cloveka a pochopit’ a urobit’ unho
ovladatel'nym smer, intenzitu a trvalost’ spravania. Nas vSak zaujima, aké miesto v tychto
tedriach zaujimaju dovody spravania sa ¢loveka vo vztahu k pojmu bezpecie.

Jedna z najznamejsich motivaénych teérii, Maslowova tedria potrieb,'® definuje ako jednu
z dolezitych potrieb ovplyviiujucich spravanie ¢loveka potrebu bezpecia a istoty.
K najzékladnej$im potrebam zaradil fyziologické potreby dychania, regulacie telesnej teploty,
vody, spanku, prijimania potravy, vyluCovania a pohlavného styku. O stupenn vysSie zaradil
potrebu bezpecia a istoty, ktoré by sa mali uspokojovat’ v pripade naplnenia fyziologickych
potrieb. Pokial’ sa vSak pozrieme na Maslowom definovany obsah potreby bezpecia a istoty
vidime, Ze okrem takych istot, ktorymi st istota zamestnania, prijmu a pristupu k zdrojom,
istoty rodiny aistoty zdravia, zaradil g fyzickii bezpecnost’ (ochranu pred nasilim a agresiou)
amoralnu a fyziologicku istotu.

195 Americky psycholég A. H. Maslow definoval vroku 1943 te6riu potrieb, podFa ktorej ma &lovek pét
zakladnych potrieb tvoriacich pyramidu. Zakladiiu pyramidy tvoria fyziologické potreby, nad nimi s potreby
bezpedia a istoty, vySSie potreby laska, prijatia a spolupatri¢nosti, vyssie potreba uznania a tcty a na vrchole
pyramidy je potreba sebarealizacie. Tieto potreby tvoria hierarchiu a ich napliiovanie je realizované v smere od
zakladne k vrcholu pyramidy, pricom vznik d’al$ej potreby predpoklada naplnenie potreby na nizsej urovni.
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Uvedena charakteristika fyziologickych potrieb a potrieb bezpecia a istoty naznacuje, Ze je
medzi nimi velmi tenka hranica. A skutoCne nasledovnici Maslowa rozpracovali d’alej
uvedent teoriu, ako napr. C.P.Alderfer,® ktory vo svojej ERG teorii zaradil do prvej skupiny
nazvang potreba existencie (Existence) fyziologické potreby apotreby bezpecia aistoty
z Maslowovej teorie. Tym potvrdil, Ze potreba bezpecia a istoty patri spolu s fyziologickymi
potrebami K existencnym potrebam cloveka.

V sucasnosti ndjdeme u roéznych autorov roéznorodé klasifikacie I'udskych potrieb, akym je
napr. delenie na biologické potreby (dychanie, potrava, bezpecie, spanok ...), potreby socialne
kultarne (vzdelanie, kultirny zivot ...) a psychické (radost’, St'astie, laska ...) alebo primdrne
potreby (sexualne, orientacie v okoli, bezpecnosti aistoty, senzorické, naklonnosti)
asekundarne potreby (socidlneho kontaktu, estetické, uznania, ocenenia, pozndvania,
sebarealizacie). Niektori autori klasifikuji potreby z vyvojového hladiska a podla ich
dolezitosti na primdrne (vrodené), ktoré si nevyhnutné na zachovanie l'udskej existencie
(fyziologické potreby, potreby bezpecia aistoty), sekundarne potreby (socialne, luxusné,
kultarne,...), ktoré nie si zivotne nevyhnutné vznikajiice v socializatnom procese ¢loveka
aterciarne (potreba sebarealizacie).

Clovek vnima bezpeéie podobne ako ostatné objekty Zivej prirody v zmysle bezpeéného
priestoru, ktory na rozdiel od nich si vie do urcitej miery aj sam prisposobit’ ¢i vytvorit.
Bezpecie vsak u cloveka md aj pocitovy rozmer, kedy za bezpecie povazuje aj to, ked’ sa citi
bezpecne. Z predtym uvedeného je zrejmé, zZe clovek ako neoddelitelna cast' zivej prirody,
potrebuje na zabezpedenie svojg existencie bezpecie a istotu. Tuto skutocnost potvrdzuje i
mnozstvo autorov, ktori povazuju potrebu bezpecia aistoty za zikladnu Zivotnu potrebu
¢loveka. To znaci, zZe i clovek podobne ako kazdy iny Zivy tvor potrebuje k svojmu Zivotu
napliiat tiito potrebu svojim spravanim a konanim, pricom toto spravanie a konanie vychddza
Zjeho vrodeného insStinktivneho spravania a realizuje sa formou nepodmienenych reflexov
ainstinktov za spoluucasti pudov (napr. pudu sebazachovy, materinského pudu). Aj ked
mnozstvo rozhodnuti cloveka o jeho sprdavani a konani je ovplyvnené sociogénnymi potrebami
a situacnymi faktormi, vidy sa v pozadi skryva vrodené inStinktivne sprdavanie.

S pojmom bezpecie vel'mi uzko suvisi d’al§i pojem a to bezpecnost (secourity). Tento pojem
je chapany rézne, my si zasa vyberieme tie vyznamy, ktoré maji vSeobecnu platnost’ pre
vSetky objekty Zivej prirody. Pri hl'adani vysvetlenia uvedeného pojmu sme vSak zistili, ze
vicsina jeho definicii sa vztahuje iba k ¢loveku, prip. k 'udske;j spoloénosti107. Napriek tomu
sa poktsime o vSeobecné vyjadrenie pojmu ,bezpecnost®. V tejto suvislosti potom tento
pojem vyjadruje'®:

- Stav bezpecia,

- bezpecie (safety), stav ochrany pred nebezpecenstvom,

- nezavislost’ od nebezpecenstva,

- vlastnost’ byt bezpe¢ne stabilny, pevny staly; stabilita; pevnost’, ustalenost’, istota,

198 Clayton Paul Alderfer, americky psycholog, ktory rozsiril Maslowovu tedriu potrieb do svojej vlastnej teérie
ERG. T4 vyjadruje potreby existencie (Existence), socialne potreby (Relatedness) a potreby rastu (Growth). Prva
skupina Existence sa tyka zakladnych poziadavkou na materidlnu existenciu cloveka (Maslowovy fyziologické
potreby apotreby istoty abezpecia), druhd Relatedness obsahuje socidlne potreby vyjadrujice tazbu ludi
udrziavat’ medzi sebou socidlny kontakt (Maslowovy socialne potreby a potreby uznania aucty) a tretia skupina
Growth potrebu rastu ako vnatornej tuzby osobného rozvoja (Maslowovy potreby sebarealizacie).

197 Pozri napr. Tka¢, V., Marchevka, P., Chupek, A.: Terminologicka prirucka krizového manazmentu v rezorte
ministerstva obrany. Bratislava, 2002, s.15; alebo Hofreiter, L. Bezpe€nost’, bezpe¢nostné rizikd a ohrozenia
EDIS - vydavatel'stvo ZU, 2004, s. 13.

198 Upravené podra zdroja: www.securityrevue.com/tbm/partl_b.html
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- nieco, ¢o zabezpecuje bezpecnost’, neporusite'nost’, nedotknutelnost’ (safe),
- ochrana (protection, guard), obrana (defence).

Pod bezpecnostou vo vseobecnosti mozeme teda rozumiet’ stav bezpecia vytvoreny urcitou
stabilitou vonkajsieho prostredia, ktoré umoznuje tento stav u objektu zivej prirody dosiahnut’,
resp. stav bezpecia dosiahnuty vnttornou stabilitou objektu zivej prirody, kedy unho jestvuje
pocit bezpecia. Tento stav byva spojeny so spravanim a konanim objektov zivej prirody
suvisiacim s ich ochranou ci obranou.

Medzi bezpeim a bezpeCnostou tak jestvuje velmi uzky vztah. Zatial ¢o bezpecie
predstavuje jednu z dolezitych podmienok existencie a rozvoja vsetkych zivych organizmov
na Zemi, bezpecnost’ vyjadruje jej stav. Inymi slovami povedané spravanie sa objektov zivej
prirody spojené s bezpeCim je smerované k dosiahnutiu ich bezpecnosti atym aj
k zabezpeceniu ich existencie, fungovania a rozvoja.

Je vsak potrebné povedat, ze aj ked” bezpecie je vseobecnou podmienkou spolupodielajucou
sa na existencii zivota vSetkych Zivych organizmov na Zemi, jej stav sa bude vzdy viazat’ ku
konkrétnemu objektu zivej prirody. To znaci, Zze ind bude charakteristika bezpecnosti pre
jeden konkrétny objekt Zivej prirody, odlisnd moze byt pre skupinu rovnakého druhu a
rozdielna moze byt pre cely druh. Samozrejme, Ze to isté plati pre organizmy réznych druhov,
pre ktoré moéZe byt ich stav povaZovany za bezpe¢ny diametrdlne odliSny. Uvedené
skutocnosti vychadzaju z faktu, ze objekty zivej prirody existuji vzdy v nejakom konkrétnom
priestore, ktory je vytvdrany roznymi vplyvmi vtla€ajicimi tomuto priestoru charakteristické
vlastnosti. Musime brat’ do tivahy aj ¢as, nakol'ko sa v ¢ase meni nielen objekty zivej prirody,
ale aj vlastnosti priestoru spdsobené zmenou formujucich ho vplyvov.

Uvedené odlisnosti v bezpecnosti mézeme dolozit’ aj zavermi, ktoré sme urobili v predoslej
kapitole. Predpokladame, Ze stav bezpecnosti pre konkrétny objekt zivej prirody je mozné
dosiahnut’ iba spolupdsobenim pozitivnych vonkajsich avnutornych vplyvov'®. Za pozitivny
vplyv sme oznacili skutoény vplyv prejavujici sa nielen v samotnom posobeni na objekt, ale
i na podmienky jeho existencie. Vysledky takéhoto pdsobenia maju potom priaznivy ucinok
na toto prostredie aprostrednictvom neho aj na samotny objekt. Ten je vyjadreny
dolezitost'ou, potrebnost'ou, uzito¢nost'ou, vyznamnostou, osoZnostou a prospeSnostou pre
prostredie objektu i pre objekt a posiliiuje jeho bezpecnost’.

Bezpecie teda patri spolu sfyziologickymi faktormi K existenénym podmienkam vSetkych
Zivypch organizmov na Zemi. Najcastejsie ho chapeme V zmysle bezpecného miesta, ktoré je
vytvarané vo vztahu k objektu pozitivnymi vplyvmi a chrani zZivé organizmy proti vonkajsim
negativnym vplyvom a tak mu umozZnuju plnenie ostatnych Zivotnych funkcii. Preto sa Zivé
organizmy sprdavaju tak, aby sami tito podmienku naplnili napr. preventivhou obrannou
aktivitou alebo aktivnou ochranou pred nebezpecenstvom ¢i jeho aktivnou obranou. Toto ich
sprdavanie vychddza z vrodeného sprdavania podla ,,instrukcii* zakodovanych v ich génoch,
ale je ovplyvnené aj konkrétnymi situaénymi faktormi auspolocenskych druhov @
sociogénnymi faktormi. Sucast’'ou bezpecia € vSak najmd U vysSich Zivych organizmov &
ich pocit, Ze su naozaj v bezpedi. 1de v podstate 0 akiisi spdtnii vizbu potvrdzujicu, Ze ich
spravanie vedie k naplneni potreby bezpecia.

19V tejto savislosti platia samozrejme zivery pre vonkajsie a vnitorné vplyvy, ktoré sme definovali
v predchadzajicej kapitole. Delenie tychto vplyvov je relativne a zavisi od definovania hranice medzi objektom
aokolim a od dalsich faktorov. Vyznam maju pre poznavanie Struktiry objektov a ich odliSenia od ostatnych
objektov a pre poznavanie faktorov posobiacich na dané objekty.
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Ciel’om spravania sa objektov Zivej prirody je dosiahnut’ stavu bezpecnosti. Aj ked dochadza
K vzdjomnej interakcii medzi objektmi Zivej prirody a ich Zivotnym prostredim, nevedia tieto
objekty prisposobovat svoje Zivotné prostredie amusia sa spolahnut' na vyhladavanie
priestorov spliajiicich poZiadavku ich bezpecnosti. Jedinym tvorom, ktory si vie do urcitej
miery prispdsobit’ svoje prostredie do stavu bezpeénosti, je ¢lovek. A md tu schopnost do istej
miery vytvorit’ bezpecné prostredie aj pre mnohé iné objekty Zivej prirody.

5.2 Nebezpecenstvo a hrozba

Bezpecnost’ ako stav vnutorného a vonkajSiecho prostredia objektov zivej prirody suvisi so
skutoCnostou, ze v danom okamihu neexistuji nech uz vnutorné ¢i vonkajSie negativne
faktory, ktoré by tento stav zmenili. V okamihu, kedy takéto faktory existuju vnimame tato
skuto¢nost’ ako nebezpecenstvo, ktoré ohrozuje bezpetnost uvedenych objektov. Ako
V pripadoch predchédzajtcich pojmov bezpecia abezpecnosti, budeme sa snazit' aj v tomto
pripade najst vSeobecne platnti charakteristiku pojmov vztahujicich sa k pojmu
nebezpecenstvo. Pod nebezpecenstvom potom modzeme vo vSeobecnosti rozumiet’:

. . . 11
- Moznost, hrozbu nieoho zlého,**°

111

situdciu hroziacu moznost'ou skody, nestastia, zla,

- aktudlnu moznost daného systému, jeho komponentov, spdésobovat neocakavané
negativne javy, ktoré ohrozuju stabilitu fungovania prislusného systému,112

o . . y .11
- ist0, kvantifikovant trovefi ohrozenia,'*®

- latentnu neoddelitel'nt vlastnost’ systému, hmoty alebo situdciu systému, javu, deja
alebo faktoru vyvolavajucu moznost’ vzniku neo¢akdvaného negativneho javu.114

Analyzovat’ pojem nebezpecenstvo ma vSak vyznam zasa iba vo vztahu k Zivej prirode.
Nebezpecenstvo, podla hore uvedenych charakteristik, vyjadruje existenciu moznosti niecoho
zlého, o eSte nenastalo, ale moZe nastat’ a spdsobit’ v objekte negativne dosledky. Vysledkom
realizécie faktorov, ktoré tvoria uvedené nebezpefenstvo, potom mozZe byt negativna zmena
vo fungovani objektu ¢i jeho vyvoji pripadne jeho uplna likvidacia.

Na nebezpecenstvo sa vSak mdzeme pozerat' aj z opacnej strany ato ako na latentni
neoddelitelnu vlastnost objektu vyvolavajucu moznost niecoho zlého pre iné objekty.
V obidvoch pripadoch vSak musi byt’ objekt na to vybaveny adekvatnou Struktirou, schopnou
realizovania uvedenych procesov. A to objekty nezivej prirody nedokdzu a ani nepotrebuju
k svojg existencii.

Budeme teda podobne ako pri analyze predoslych pojmov skumat’ objekty zivej prirody vo
vztahu k nebezpecenstvu. Na zaklade analyzy tychto objektov sa pokisime ndjst’ vSeobecnu
charakteristiku nebezpecenstva a jeho vyznam v zivej prirode.

V tomto pripade vSak budeme mat’ pravdepodobne zjednodusenu ulohu v tom, Ze moézZeme
chapat pojem nebezpecenstvo ako protipol pojmu bezpecnost. Ked'ze sme ponimali
bezpecnost’ ako stav bezpecia nutného pre zabezpecenie zivotnych funkcii objektov Zzivej
prirody, bude nebezpecenstvo vysvetlované ako existencia moznosti niecoho zlého
predstavovat’ ohrozenie tohto stavu. Tzn. Ze ¢im bude nebezpefenstvo vysSie, tym menSia
bude bezpecnost’ uvedenych objektov.

1o Elektronicky lexikon slovenského jazyka SLEX 99

1 http://sl ovnik.azet.sk/pravopis/slovnik-sj/2g=nebezpecenstvo

12 \www.securityrevue.com/tbm/

13 \www.securityrevue.com/tbmypart1_o.html

14 Buzalka J. akol.: Tebria bezpegnostnych rizik, s. 22; alebo tiez cvmpsvr.sk/projekty/8/Manazment_rizik.doc
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Ako sme s uviedli v prve kapitole tejto publikacie, hmotné objekty na Zemi sii navzajom
medzi sebou v interakcii, posobia na seba a mnohé z nich aj na seba vplyvaji. Bezpecnost’
sme charakterizovali ako prostredia objektov, ktoré su vytvarané vnutornymi a vonkaj$imi
pozitivnymi faktormi. Pri nebezpecenstve tak budi v tomto prostredi identifikované viaceré
negativne faktory, ktorych vplyv méze vyvolat’ oslabenie bezpecia s negativnymi dosledkami
pre samotny objekt.

Pri skiimani vzajomnych vzt'ahov objektov zivej prirody sme v prvej kapitole odhalili ako
najcastejSie sa vyskytujuci vzt'ah spitost vzajomnych vplyvov objektov, ale aj uzatvoreny
okruh jednosmernych i vzajomnych na seba nadvézujucich vplyvov medzi objektmi.

Pre prvy pripad si mézeme uviest’ priklad najdolezitejSieho procesu na Zemi — fotosyntézy
U rastlin. Zdrojmi vplyvov su slnko, vzduch a vodstvo, vplyvmi potom su slne¢na energia,
posobenie vody a posobenie oxidu uhli¢itého. Ako vieme, toto s faktory, ktoré potrebuje
rastlina k biochemickému procesu premeny slne¢nej energie na tvorbu biomasy dolezitej pre
zabezpecenie potravinového retazca pre bylinozravce, vSezravce, parazity, apod. Rastlina
zaroven uvoliiuje pri tomto procese oxid do ovzdusia a meni jeho chemicku Struktaru. Pokial
by u niektorého z hore uvedenych zdrojov, napriklad u vodstva, vnikla moznost’, Ze po isty
¢as nebude moct’ zabezpecit' potrebné mnozstvo vody, vznikne pre rastlinu nebezpecenstvo.
To v pripade realizacie tohto negativneho faktora ohrozi existenciu rastliny asamozrejme
Snegativnymi dosledkami pre fotosyntézu ako aj pre ostatné objekty zivej prirody, ktoré su
z4avislé od existencie rastlinstva.

V pripade uzatvoreného okruhu jednosmernych i vzajomnych na seba nadvizujucich vplyvov
medzi objektmi sa jedna o cirkulaéné procesy v prirode, ktorymi st kolobeh vody, kolobeh
pevnych latok (oxid, uhlik, dusik, fosfor, sira, vapnik, Zelezo, horcik), vSeobecna cirkulacia
ovzduSia ale aj potravinové retazce. Pokial' pouZijeme pred tym uvedeny priklad, potom
nebezpeCenstvo, ktoré sme identifikovali urastlin, bude sa dalej transformovat’ na
nebezpecenstvo pre bylinozravce a to takym sposobom, Ze v pripade realizcie negativneho
faktoru nebude dostatok biomasy atak bude ohrozeny zivot bylinozravcov. Rastliny sa
Vtomto pripade stavaji zdrojom nebezpefenstva pre bylinoZravcov, ¢o mdze mat za
nasledok, ze oni sami sa stanti zdrojom nebezpecenstva pre vSezravcov.

Pri skiimani nebezpecenstva sa stretavame Casto s pojmom hrozba. Aj v tomto pripade sa
poklisime ndjst medzi mnoZstvom rdznych definicii charakteristiku hrozby, ktord by bola
vSeobecne platna pre vSetky objekty Zivej prirody. Hrozba je v roznych materidloch
definovana tiez najmi vo vztahu K ¢loveku ¢i I'udskej spolo¢nosti. Z definicii hrozby nam
vychédza, Ze vSeobecnu platnost’ maju tieto definicie:

, . oy 11
- Blizkost’ nieCoho nebezpecného, >

- prilis velkd, hrozivd (Casovd) blizkost' nieCoho neprijemného, zlého, strasného, o
. a1
vzbudzuje hrozu, 6

Uvedené definicie potvrdzujii skutocnost, ze pojem hrozba je velmi blizky pojmu
nebezpecenstvo. NebezpecCenstvo vyjadruje Casovo neohraniCenti moznost existencie
aspustenia negativneho vplyvu na objekt Zzivej prirody, zatial ¢o hrozba predstavuje
priestorovu ¢i Casovu blizkost' tohto nebezpeCenstva. Tzn. ze pri hrozbe je vicsia
pravdepodobnost’ spustenia negativneho vplyvu a nebezpecenstvo je v tomto pripade pre
objekt zivej prirody hrozivejsie. V kazdom pripade vSak plati vSetko ¢o bolo rozoberané vo
vzt'ahu k nebezpecenstvu aj pre hrozbu.

1s Elektronicky lexikon slovenského jazyka SLEX 99
116 preklad slova hrozba. Zdroj: Slovnik Eeského jazyka
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Pri skimani nebezpecenstva u objektov zivej prirody sa mozeme stretnit’ este s inym pojmom
ako bol pojem hrozba, ato spojmom ohrozenie. Podobne, ako uz sme urobili
v predchadzajucich pripadoch sa poktsime vybrat' z definicii ohrozenia vSeobecne platnii
definiciu, ktora by sa nevzt'ahovala iba na ¢loveka ¢i I'udska spolo¢nost’. Za ohrozenie potom
mozeme povazovat’: '’

- Moznost aktivizovania nebezpecenstva v konkrétnom priestore a Case,
- pojem, ktory oznacuje bezprostredne vnimanu blizkost’ ujmy, skody,

- obdobie, pocas ktorého sa predpoklada nebezpecenstvo vzniku alebo rozsirenia jeho
nasledkov,

- javy, ktorych vyvojovy stav vytvara aktudlnu moznost’ naruSenia bezpecnosti alebo
stability prislusného systému, tzn. vytvara stavy nebezpecenstva.

Z analyzy obsahu pojmov hrozba aohrozenie, ktorti sme urobili v predchadzajiicom texte,
nam potom vychadza ich pribuznost az totoznost. Z praktickych dovodov tak nema nijaky
vel’ky vyznam odliSovat’ tieto pojmy a nad’alej budeme pozivat' uz iba pojem hrozba s cielom
zachovania prehladnosti d’alSieho textu. Takisto v odbornych kruhoch je stotoZnenie
obidvoch pojmov akceptované.

So samotnym pojmom ohrozenie sa mézeme stretnGt’ skor v odbornej literatire (napr.
Krizovy manazment, Bezpe¢nostny manazment, Riadenie rizik, Riadenie zmien). V anglicky
hovoriacich krajindch sa potom moézeme stretnut’ s viacerymi pojmami stivisiacimi s pojmom

ohrozenie'®®;

- Menace, ako pojem oznacujici nie¢o, ¢o modze spdsobit’ vaznu Skodu, resp.
nebezpecnll vec alebo osobu,

- threat, ako pojem oznacujuci nejaky nastavajlci neziaduci jav, udalost’, resp. osobu
aebo vec povazovanu za nebezpetnli alebo oznacujici vsetko, ¢o by nas mohlo
ohrozit’.

Z hore uvedeného je zrejmé, ze nebezpecenstvo resp. hrozba™ predstavuje negativny vplyv,
ktory zatial’ neposobi na objekty Zivej prirody ¢i ich Zivotné prostredie. Pritom moZe mat
niektora z nasledujicich podob:

- Hrozba uz existuje (viditeI'na, skryta),
- hrozbazatial’ neexistuje, je latentna.

Hore uvedené podoby hrozby sa liSia najmi tym, ako sa prejavuju, ako ich mame moznost’
vnimat’. Stym savisi potom aj pouzitie vSeobecnych (zmyslovych, logickych) alebo
$pecifickych (empiricko-intuitivnych, exaktnych, heuristickych) met6d'? na ich odhalenie
aidentifikaciu.

Za existujucu viditelnu hrozbu moézeme povazovat takd hrozbu, ktort mézeme odhalit’
aidentifikovat’ pomocou zmyslovych metdd. Napriklad neprestajné dvihanie hladiny vodného
toku pri nepretrzitom a vydatnom dazdi identifikuje nebezpecenstvo zaplav v tomto tokom
ohrozenom tzemi.

17 Porovnaj http://www.securityrevue.com/tbm/partl_b.html

18 porovnaj Reitspis, J.a kol: ManaZérstvo bezpe¢nostnych rizik, s. 39

"9Na zjednoduSenie budeme d’alej pouZivat pojem hrozba, pricom ho budeme chapat aj v zmyslu pojmu
nebezpecenstvo.

120 pozri Vana, J.: Metodologia riadenia, s. 7 - 8
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Existujuca skryta hrozba je pre zmyslové metody ,neviditelna“, na jej odhalenie
aidentifikovanie je potrebné¢ pouzit niektoré z logickych metéd. Napriklad na jar zatial
nepozorujeme vyrazné zmeny vo vyske vodnej hladiny, ale vieme, Ze v urcitej oblasti jej
horného toku dochadza k prudkému otepl'ovaniu. Logicky teda predpokladame, ze moze dojst’
Vnami sledovanej oblasti dolného toku k prudkému zodvihnutiu hladiny s naslednymi
zéaplavami. Takze hrozbu sice nevidime, ale analyzou uvedenej situacie ju moézeme odhalit’ a
identifikovat'.

Zatial' neexistujucu latentnu hrozbu iba mdzeme tusit’, ale nepozndme ju a nevieme Ci sa
objavi alebo nie. Napriklad mdézeme predpokladat’, Zze v podstate kazdy vodny tok sa za
urcitych okolnosti moze rozvodnit’ a sposobit’ zaplavy. To znaci, Ze hrozba zaplav sice zatial
neexistuje, ani jej viditeIné ¢i skryté priznaky, ale z predchadzajtcich skusenosti vieme, Ze aj
zdanlivo nepatrny vodny tok sa moze takto prejavit’.

Hore uvedena klasifikacia hrozieb nebola pouzitd samotcelne, ale preto, aby sme si uvedomili
ich roznorodost, ich mozné prejavy a moznosti ich vnimania. V skuto€nosti vSak ich
odhalenie aidentifikacia bude spravidla ovel’a naro¢nejsia, ako tomu bolo v predchadzajucich
prikladoch. Uvedena naroc¢nost’ a zlozitost’ vychddza najmé z toho, Ze sa na moznom vzniku
hrozby spravidla podiel'a mnozstvo faktorov a ich kombinacii vratane nahodnych faktorov.
Tato skuto¢nost’” mdzeme dolozit’ napriklad vysledkom analyzy pri¢in povodni v SR vr.
2000, kde za pri¢iny uvedenych povodni okrem znadmych faktorov boli ur¢ené aj faktory,
ktoré do tej doby neboli v tejto stvislosti analyzované. V dokumente Sprava o stave Zivotného
prostredia SR v roku 2000 sa k tomu uvadza: ,,... Analyza povodnovych situacii v roku 2000
opit’ potvrdila, Ze pri¢inou povodni nemusia byt len extrémne zraZky, ale Ze tieto su Casto
vysledkom synergického posobenia viacerych antropogénnych faktorov 1 globalnych
klimatickych zmien“.*** Z uvedeného je zrejmé, Ze pri odhalovani a identifikacii moznych
hrozieb musime brat’ do ivahy Casto viaceré faktory s cielom zistovat’ hlavné faktory, ktoré
sa mozu v rozhodujlicej miere podiel’at’ na vzniku hrozby a odhal'ovat’ podmienky, za ktorych
k jej vzniku méze dojst. Uspech odhalenia a identifikacie hrozby potom v mnohom zavisi od
schopnosti toho, kto sa snazi tuto hrozbu odhalit a od vhodnosti nim pouzitych metdd na
odhalenie tejto hrozby.

Na zaver moézZeme teda povedat, Ze nebezpelenstvo vSeobecne chdpeme ako existenciu
moZnosti niecoho zlého @j ako latentnii vlastnost’ objektov prirody stat’ sa nebezpecenstvom
pre niektoré dalsie objekty. V kazdom pripade vsak nebezpecenstvo suvisi Snegativnym
vplyvom, nakolko v pripade realizacie faktoru tvoriaceho nebezpecenstvo moze ist o VpIyV
Snegativnym dopadom na urcity objekt Zivej prirody. Nebezpecenstvo je teda tvorené
negativnymi vplyvmi, ktoré sice redlne existuju alebo su latentné, pricom jestvuju bud ako
viditelné alebo su skryté. V kazZdom pripade tieto negativne vplyvy povaiujeme za
nebezpecenstvo iba vtedy, pokial’ hrozia no este nepésobia na objekty.

Spojmom nebezpecenstvo suvisi pojem hrozba resp. ohrozenie ktoré predstavuji
priestorovi Ci Casovu blizkost’ nebezpelenstva pre objekty Zivej prirody. Plati napokon pre
nich rovnaka charakteristika ako pre nebezpecenstvo s tym, Ze su hrozivo blizko k realizacii
negativnych vplyvov.

121 Sprava o stave Zivotného prostredia SR v roku 2000, MZP SR, s. 168.
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Negativny vplyv ako nezelatelny vplyv vyvoldva v objekte voéi nemu odmietavii zdpornii
reakciu, ktora sa prejavuje v ich spravani. Toto sprdvanie je totoiné so spravanim, ktoré sme
rozoberali vo vztahu objektov Zivej prirody K bezpecénosti. A nemoze tomu byt inak, nakolko
bezpecnost’ a nebezpelenstvo su v rovnakom vit'ahu ako pozitivne a negativne vplyvy.
Jeden bez druhého nemozZu existovat a pre objekty Zivej prirody je potom dolezité, ktory
Z tychto stavov v konkrétnej situdcii prevazuje.
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6. Bezpecnost’ ekosystémov

Bezpecnost’ v zmysle bezpec¢ného miesta, v ktorom sa nachadza konkrétny skiimany objekt
zivej prirody, moézeme povazovat' za ekosystém. Ten je tvoreny biotopom, ktory v naSom
ponimani daného priestoru zahfiia geologicky podklad utvarany zlozenim hornin, zlozenim
pody a jej priepustnostou pre vodu, mnozstvom odumretych objektov zivej prirody v pode,
mnozstvom a skupenstvom vody aklimaticky rezim vytvarany chemickymi a fyzikalnymi
vlastnostami atmosféry (cirkuldciou ovzdusSia, svetelnym ziarenim), hydrosféry, kryostéry,
litosféry a biosféry, ktorych vysledkom je klima'® charakteristickd pre urité oblasti
ekosystému. Geologicky podklad a klimaticky rezim tvoria anorganicku zlozku ekosystému.
Ekosystém ma vsak aj d’al$iu Strukturalnu zlozku, ktorou je biocendza tvorena rastlinami,
Zivocichmi, mikroorganizmami, ale g clovekom. Uvedené zlozky ekosystému potom tvoria
organicku zlozku ekosystéemu. Ekosystém vSak ma aj dynamicku zlozku, ktord zahfna
komplex pochodov viazanych na cirkuldciu latok a tok energie pohanajucich udrziavajucich v
nom vsetky zivotné a nezivotné procesy, ale aj schopnost ekosystému samoreguldcie,
samoobnovovania avyvijania sa v case riadent informaciami dedi¢ne uloZzenymi v zivych
organizmoch pomocou génov a ziskanymi pocas ich zivota. Tieto Struktarne Casti ekosystému
vplyvaji na jeho kvalitu avo vztahu K bezpe¢nosti objektu Zivej prirody predstavuju
vonkajsie vplyvy.

Bezpecnost® skimaného objektu je vSak ovplyviiovana g jeho viastnostami (napr. zdravim,
vitalitou, fyzickymi danostami, ale i poziciou v skupine vlastného druhu a vztahmi v tejto
skupine),'®® ktoré povazujeme v tejto stvislosti za vnitorné faktory bezpetnosti. Pri
skiimani bezpecnosti objektu Zivej prirody tak musime prihliadat’ aj k tymto faktorom,
nakolko uréite bude inakSie spravanie fyzicky zdravého objektu Zzivej prirody V pripade
nebezpecenstva, ako objektu nejakym spdsobom fyzicky handicapovaného.

Na bezpec¢nost’ objektu zivej prirody vsak vplyvajii okrem vonkajsich a vnatornych faktorov
g situacné faktory, tzn. v akej situacii sa tento objekt voc¢i uvedenym faktorom v ur¢itom
Case a priestore nachadza. Potom v takom pripade zohrava tlohu aj ndhoda.

Z hore uvedenych doévodov potom pri skimani bezpe¢nosti konkrétneho objektu mozeme
vyuzit myslienky azavery predchadzajucej kapitoly v oblasti vzajomného pdsobenia
hmotnych objektov, vonkajSich a vnatornych vplyvov, ako aj z rieSenia ekosystémov.

Pokiisme sa teda, na zéklade hore uvedenych myslienok vztahujicich sa k bezpecnosti
objektu zivej prirody ako aj na zdklade naSich vedomosti z oblasti ekosystémov definovat’
bezpecnost’ ekosystémov. Pri hl'adani definicie sa budeme snaZzit’ o jej vSeobecnu platnost’ pre
objekty zivej prirody.

V predchadzajucich zaveroch sme uviedli, ze bezpecnost anebezpecenstvo su k sebe vo
vel'mi tesnom vzt'ahu, jeden bez druhého nemo6zu existovat’. Zatial’ ¢o bezpecnost’ je kreovana
pozitivnymi faktormi, za nebezpe€enstvom sa skryvaji negativne vplyvy. Pri ich posudzovani
vSak vzdy musime brat’ do ivahy zavery, ktoré sme uviedli v prveg kapitole k pozitivnym
anegativnym vplyvom. Rozdelenie vplyvov na pozitivne a negativne je relativne a tak vzdy
musime brat do uvahy vztah toho ktorého vplyvu ku konkrétnemu objektu, nakolko
pozitivny vplyv pre jeden objekt alebo jeho prostredie nemusi byt pozitivnym pre iné objekty
¢1 prostredie a méze byt pre nich dokonca vplyvom negativnym. Tato situacie je v prirode
velmi cCasta, napr. faktory tvoriace bezpeCnost pre preddtora a zvySujuce tak

122 Klima zahfiia Statistiky teploty, vlhkosti, atmosférického tlaku, vetra, zrazok, pocet atmosférickych castic
ad’alSie meteorologické merania za dlhSie obdobie a vyjadruje typicky priebeh pocasia v tejto oblasti (obvykla
teplota a tlak vzduchu, mnozstvo slneéného ziarenia, zrazok a vetra na urcitom mieste).

=y vys$ich organizmov véitane ¢loveka i d’al§imi charakteristikami.
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pravdepodobnost’ jeho existencie, naopak znizuji bezpecnost’ pre zivy organizmus, ktory je
cielom predatora v ramci potravového retazca. Musime brat’ tak do tvahy aj podmienky, za
ktorych sa vplyvy prejavuja ako pozitivne resp. negativne.

Pri skimani vplyvov musime brat’ do uvahy aj ich vyvoj, kedy sa moze stat, ze v priebehu
zmeny situacie prestane pdsobit’ na objekt posobenie ako vplyv vobec, tzn. ze strati schopnost’
sposobit’ v iom alebo v jeho prostredi zmenu. Alebo sa mo6ze negativny vplyv v priebehu
zmeny pretransformovat’ na pozitivny vplyv pre objekt ¢i prostredie anaopak pozitivny vplyv
sa mdze pretransformovat’ na negativny. Napr. rastlinstvo potrebuje k svojmu zivotu vodu.
Pokial’ je jej primerané mnozstvo, patri prisun vody k pozitivnym faktorom pre rastlinstvo
zvySujucim bezpec¢nost’ jeho existencie. V okamihu, ked’ je v8ak prekroCena urcita hranica
azvysuje sa moznost zaplav, tak ten isty faktor sa stava pre rastlinstvo negativnym
aohrozujicim jeho existenciu.

A nesmieme zabudnGt' ani na vnuatorné vplyvy, ktoré sa tiez podielaji na bezpecnosti
objektov zivej prirody. Pri systémovom pristupe k tymto objektom sa bude samozrejme
definovanie tychto vplyvov pohybovat’ v hraniciach ana rozliSovacej trovni uréenych pre
skimany objekt. Pokial’ skiimame jednotlivy objekt, potom za vnutorné faktory povazujeme
konkrétny komplex jeho vnutornych procesov, ktory formuje tento objekt do konkrétnej
podoby. Napr. u ¢loveka za vnitorné vplyvy mdzeme povazovat’ jeho fyzicky a duSevny stav,
Struktaru jeho osobnosti. Pokial’ objektom skumania bude konkrétny zivoc¢isny druh, potom
za vnutorné faktory budeme povazovat napr. ritualizované hierarchické vztahy v ich
socialnych skupinach ¢i spravanie jednotlivych clenov tejto skupiny v ramci pravidiel
uréenych tymito vztahmi.

Nemenej dolezité su pre skiimanie bezpecnosti objektov zivej prirody 1 situané faktory. To
znamena, ze pre bezpecnost’ objektu su dolezité okrem objektu Zivej prirody a negativneho
vplyvu pdsobiaceho na tento objekt 1 konkrétny priestor a €as, v ktorom sa skimany objekt
dostdva do interakcie stymto negativnym vplyvom. V mnohych pripadoch objekt vie
odhadnut’ nebezpecenstvo V dosledku jeho vrodeného inStinktivneho spravania a informacii
ziskanych skusenost’ami ako aj vplyvom vnimania cirkadiannych biorytmov (striedania svetla
atmy, zmena teploty apod.). Casto sa viak modze dostat’ do situacii, ktoré s preitho nové
aktoré mézu ohrozovat’ jeho bezpecnost'.

Analyza pozitivnych a negativnych vplyvov, vonkajSich i1 vnatornych, ako aj situacnych
faktorov ich spolupdsobenia, mé vyznam na poznavanie podmienok, ktoré sa podielajii na
formovani objektov aich zivotnych prostredi, ale aj na poznanie samotnych objektov a ich
vyvojovych tendencii. Tento poznavaci proces je potrebny na skiimanie pri¢in a dosledkov
bezpecnosti a umoziiuje ¢loveku ovplyvnit' objekty Zivej prirody, ich existencné prostredie,
ako aj ich vyvoj pri zachovani potrebnej kvality ekosystému.

Bezpecnost ako stav prostredia je teda ovplyvnena spolupdsobenim pozitivnych
anegativnych vplyvov. Rozhodujicim pre uvedeny vztah st vSak negativne vplyvy, ktoré
narusuju bezpecnost’. Preto sa d’alej budeme venovat’ tymto vplyvom s ciel'om odhalit’ pri¢iny
ich vzniku as naslednym prijatim opatreni na znizenie posobenia a negativnych dopadov
tychto vplyvov na objekty zivej prirody.

6.1 Klasifikacia negativnych vplyvov posobiacich v ekosystémoch

Ked’Ze nie je vel'kost' ekosystému definovand, budeme ho povazovat’ za globalny pokryvajici
cely geograficky priestor Zeme. Ten je vSak tvoreny velkym mnozstvom mensSich
ekosystémov, ktoré¢ st ohrani¢ené¢ v miestach velkého mnozstva nesuvislosti. VSetky tieto
ekosystémy na seba vzajomne vplyvaji a vplyvaju samozrejme na globalny ekosystém. Za
vonkajSie vplyvy budeme potom povazovat pre globdlny ekosystém slne¢nu energiu,
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gravitani energiu slnka amesiaca avplyv dalsich kozmickych hmoét atelies, pod
vnatornymi vplyvmi budeme chapat’ vplyvy vychadzajice z ostatnych ekosystémov
tvoriacich globalny ekosystém a zich vzajomnych vztahov. Pre ostatné ekosystémy bude
platit’, ze vonkajSimi vplyvmi pre nich st niclen spominané kozmické vplyvy, ale i vplyvy
ostatnych ekosystémov spolutvoriacich globalny ekosystém, vnutorné vplyvy vychadzaju
Z charakteristik Struktury a procesov toho ktorého ekosystému. Vsetky menované ekosystémy
vSak maji rovnaké vnitorné zloZenie.

Pozrime sa na negativne vplyvy pdsobiace v ekosystéme aich zdroje. V predchadzajucom
texte sme k vplyvom podsobiacom v ekosystéme priradili biotop (geologicky podklad,
klimaticky systém) a biocenézu (rastlinstvo, ZivociSstvo, mikroorganizmy) vratane l'udi a
nimi realizovanych ¢innosti. K vplyvom patria aj cirkulacné procesy vymeny latok a toky
energii. VSetky tieto vplyvy mozu predstavovat hrozby pre ekosystém, ktoré nesu
zodpovednost’ za naruSenie a znizenie jeho bezpecnosti.

Nakol’ko sa klasifikaciou hrozieb zaoberd mnozstvo autorov ako aj vednych odborov bude
tazké najst’ nejaké ich vSeobecne uznavané delenie. Situdciu stazuje aj skutocnost, ze velka
Cast’ hrozieb ma taka charakteristiku, podl'a ktorej je mozné prislusni hrozbu zaradit' do
viacerych tried. To pre nas vSak nebude znamenat nejaka velku prekazku. Nam pdjde v tejto
faze najmd oto, aby sme prostrednictvom tejto klasifikdcie poznali pravdepodobne
najcastejSie definované negativne vplyvy predstavujuce hrozby pre ekosystém.

Prva tu uvedena klasifikdcia zatried'uje hrozby do jednej velkej skupiny nazvanej

Environmentalne hrozby. Tieich autori delia na:***

- Prirodné (geologické, atmosférické, hydrologické, biologické),

- technologické (prepravné nehody, priemyselné nehody, nespolahlivost’ verejnych
budov a zariadeni, hazardové materialy),

- komplexné (globélne znecistenie ovzdusia, environmentalna degradécia, tlak na pddu,
super hrozby).

Uvedeni autori d’alej rozdelili hrozby aj podl'a oblasti, ktoré mo6zu tieto ovplyvnit’:
- Obyvatel'stvo (amrtie, zranenie, choroby),
- majetok (zniCenie, ekonomicke straty),
- zivotné prostredie (Skody na flore a faune, znecistenie).
Inu klasifikaciu pre hrozby pouzil White, F. G.:**
- Prirodné,
- biologickeé
- technologické,
- socialne,
- komplexné.
Dalsi autor klasifikoval hrozby na zaklade geofyzikalnych procesov, ktoré ich Vytvélrajﬁ:lz6

- Geologické (tektonické),

124 gmith, K. - Petley, N. D. (2008). Zdroj: Sabo, M.: Uvod do problematiky hodnotenia prirodnych hrozieb, s.
199

125 White, F. G. (2001). Zdroj : Sabo, M.: Uvod do problematiky hodnotenia prirodnych hrozieb, s. 199

126 Bishop, V. (1998). Zdroj: Sabo, M.: Uvod do problematiky hodnotenia prirodnych hrozieb, s. 199
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- geomorfologické,

- atmosférické,

- biologické.
Prirodné zivly podobne klasifikoval aj d’alsi autor: ™’
- Geologické (vulkanizmus, seizmicita),

- geomorfologické (vznikaju ako vysledok posobenia gravitacnej sily a znasobené inymi
prirodnymi faktormi — zlomiska, skalné ratenia, zosuny, zritenie stropov jaskym,
skalné laviny),

- klimatické zivly, ktoré vznikli spolupdsobenim nahlych meteorologickych javov,
konfigurécie terénu, vlastnosti pody a geologického podlozia (snehové laviny, mury,
vymol'ova a veterna erdzia),

- zivly, ktoré vznikli spolupdsobenim meteorologickych javov, hydrologickych
pomerov, konfigurdcie reliéfu, morfometrickych parametrov reliéfu a vlastnosti
podlozia (povodne),

- klimatické zivly (tropické cyklony, krupobitie, prizemné mrazy, sucha).
Podla povodu deli prirodné hrozby na:

- Endogénne (vulkanizmus, zemetrasenia),

- exogénne (vSetky ostatné).
Podl'a miesta vzniku na hrozby vznikajuce:

- Pod zemskym povrchom,

- nazemskom povrchu,

- nad zemskym povrchom.
Dalsia klasifikacia rozdeluje prirodné hrozby na: 128

- Endogénne (vulkanizmus, neotektonické pohyby),

- exogénne (povodne, kolapsy v krase, snehové laviny, korytova erdzia, sedimentécia,
gravita¢né pohyby, cunami, pobreZna erdzia),

- vyvolané klimatickymi zmenami a zmenami vo vyuziti zeme (dezertifikacia, topenie
permafrostu, erézia pody, salinitizacia, povodne).

Dal3i autor rozdelil hrozby do dvoch velkych skupin podl'a miesta ich vzniku® na rizika:**
- Androgénne:

- Sociogénne,

- technogénne,

- agrogénne,

- kombinované,

- nezavislé na ¢innosti ¢loveka:

127 Jakal, J. (1998). Zdroj: Sabo, M.: Uvod do problematiky hodnotenia prirodnych hrozieb, s. 199 — 200.

128 Alcantyra-Ayala, 1. (2002). Zdroj: Sabo, M.: Uvod do problematiky hodnotenia prirodnych hrozieb, s. 200.
129 Simék, L.: Manazment rizik (2006), s.30. Zdroj: fsi.uniza.sk/kkm/old/publikacie/mn_rizik.pdf.

0 poq tymto pojmom budeme rozumiet’ ,,hrozby*. Rizikami sa budeme zaoberat’ az v d’al$ej Casti publikacie.
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Prirodné:

Tektonické,

telurické,

topologické,

Mmeteorologické,

Kozmogénne.

Posledne tu rozoberany autor podobne ako vyssie uvedeny, rozdelil rizika do dvoch Vel’kzjfch
skupin, pri¢om uvazuje aj tretiu, ktord je kombinaciou tychto skupin.131 Rozlisuje rizika:*®

Prirodné

Kozmické (ziarenie, energie, hmoty, telesd),

Atmosférické (pohyb vzduchu — vietor, cyklon, uragén, tajfun, inverzia, tornado;
zrazky — privalové dazde, snehové kalamity, sucho; tepelné extrémy — mrazy,
hortcavy; burky),

Hydrosférické (priliv a odliv; morské zaplavy; cunami; rie€ne povodne),
Litosférické (tektonické — zemetrasenie; telarické — vulkany, sopec¢nd cCinnost’;
topologické — laviny, zosuvy pddy, prepady dutin),

Biologické (nebezpecné prenosné ochorenia l'udi a zvierat; premnozenie alebo
vyhynutie zivo¢ichov; velky tbytok rastlinného krytu na povrchu aj v moriach),
Antropogénne (androgénne - civiliza¢n€)

Technogénne (technologické, technické, infrastruktara, l'udsky faktor),

Agrogénne (zabery pody, monokultary, chemické oSetrenie, poruchy latkove;j
vymeny, mutagénne),

Environmentalne (vypustanie emisii Skodlivin do ovzduSia; znecistovanie vod;
produkcia pevného odpadu, kontamindcia pddy; produkcia toxickych a
nebezpecnych latok; vyuZzivanie energetickych zdrojov; vyuzivanie zriedkavych a
nereprodukovatelnych materidlov; znehodnotenie prirody v dosledku vystavby
verejnych investicii; iné Cinnosti (poZziare, vybuchy, dopravné nehody spojené
sunikom nebezpecnych latok, opustené banské diela, kamenolomy apod.),
Sociogénne (politické; rizika verejnej spravy; bezpeCnostné; etnické; obchodné
afinanc¢né; socialne; informacné; medidlne; psychické),

Kombinované (zmieSan¢).

Na zaklade analyzy hore uvedenych charakteristik vonkajSich hrozieb mézeme ich rozdelit’
svelkou davkou zjednodusenia na dve velké skupiny podla ich zdroja, a to na prirodné
hrozby aantropogénne hrozby. Z toho dovodu nam pre nase potreby vyhovuje napos edy
uvedena klasifikacia hrozieb. Pre skimanie hrozieb ekosystémov z hl'adiska ich bezpecnosti
je dolezité spoznat’ spdsoby vzniku hrozieb a mozné dosledky na ekosystémy a ich Struktiru
Vv pripade realizdcie negativnych vplyvov tvoriacich tieto hrozby. Na zéklade tychto
poznatkov potom modZeme uvazovat' o moznostiach ochrany ekosystémov proti vzniku
hrozieb alebo proti spusteniu tychto hroziacich negativnych vplyvov, pripadne o moznostiach

31 Buzalka, J. (2012).: Tedria bezpe¢nostnych rizik, s. 45 — 55.
132 pod tymto pojmom budeme rozumiet ,hrozby*. Rizikami sa budeme zaoberat’ az v d’alSej asti publikacie.
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znizenia negativnych dopadov uvedenych vplyvov. Potom do jedng z tychto troch oblasti —
zdroja hrozby, pdsobenia negativneho vplyvu, dopadu vplyvu — alebo do viacerych z nich
zameriame ochranu ekosystému.

Samozrejme, ze v tejto suvislosti mame relativne jednoduchSiu situaciu pri ochrane
ekosystémov proti antropogénnym hrozbam, nakolko tie sa vztahuju k vplyvu c¢innosti
cloveka a objektov nim vytvorenych na ekosystém. Ked’ze zdrojom tychto hrozieb je Clovek,
jeho ¢innosti a vysledky jeho ¢innosti je odstranenie tychto hrozieb mozné, ako sme si ukazali
V prvej kapitole zaoberajucej sa riadenim zmien.

V pripade prirodnych hrozieb vSak aj ked mame casto dostatok informacii o miestach,
sposoboch ich vzniku a 0 smeroch pripadného posobenia tychto hroziacich vplyvov, nevieme
im zabranit' a ochranit’ tak ekosystém. Ochrana vtomto pripade je rieSena vcasnym
varovanim pred bliziacim sa nebezpecenstvom a evakuaciou l'udi, domaceho a hospodarskeho
zvieratstva na bezpecnejSie miesta. Ostatné objekty zivej prirody nie je v silach ¢loveka
chranit’ pred tymito vplyvmi s tym, Ze va¢siu Sancu maju zivoc¢ichy pred rastlinstvom v tom,
7ze sa pohybuji amoézu z ohrozeného priestoru uniknit. Na rozdiel od c¢loveka, ktory
pravdepodobne tito schopnost’ davnejSie stratil, spravidla zivo¢ichy vycitia nebezpecenstvo
eSte nez sa hrozba realizuje ¢o im dava vac¢siu Sancu k uniku z ohrozeného priestoru.

Ako priklady hrozieb si mozeme uviest' ich vznik v atmosfére v oblasti pohybu vzduchu,
medzi ktoré zarad’ujeme cyklény, nigivé vetry (uragany, blizard™®®), vzduiné viry (tornada,
supercel a134) aburky. Vieme napr., ze cyklon vznikd odparovanim vody z mora, ktora sa vo
vyske ochladzuje a toci sa v smere hodinovych ruciciek, vieme ur¢it’ pravdepodobny smer
jeho pohybu, vieme aj to, Ze moze sposobovat’ pribojové viny. Nevieme urcit’ ¢i jeho sila
potrva po celu dobu od jeho vzniku az k pobreziu, ani ¢i nezmeni svoj smer pohybu. Vieme,
7e pravidelne v uréitom obdobi vznikaju v Karibskom mori hurikany a v juhovychodnej Azii

tajfuny, ale nevieme ich vzniku ani pohybu ¢i intenzite zabranit’.

V oblasti vodnych zrazok st pre nas zaujimavé povodne v ramci vodného toku, ktoré mozu
mat’ cely rad pri¢in. M6zu vzniknut na zaklade dazdovych zrazok (napr. pri privalovych
dazd’och), z dovodov topenia I'adu a snehu alebo z dovodu prekazok vo vodnom toku. Pri
morskych pobreziach mézu byt jeho zaplavy sposobené fukanim silného vetra smerom
k pobrezi alebo vytvorenim prekazok braniacim odlivu & vznikom a §irenim cunami.*®
Samotné cunami mdze mat pdvod v zemetraseni, moéze vzniknit zosuvmi hornin ¢i
vybuchmi podmorskych vulkanov, prip. dopadom meteoritu do mora. Aj u hore uvedenych
hrozieb mame mnoho informadcii o spésoboch ich vzniku, zdkonitostiach fungovania, ako aj
o ich ni¢ivych dosledkoch, ale nevieme ich vzniku a Sireniu zabranit. Rovnako ako v prvom
pripade sme schopni vytvarat’ varovné systémy, ktoré v€as odhalia niektoré z uvedenych rizik
aumoznia ndm urobit’ v€asnu evakuaciu.

A tak by sme mohli pokraCovat vo vypocte hrozieb v litosfére (zemetrasenia, sopecna
&innost’, bahenné sopky, subsidencie,’® geohazardy™’), v biosfére (nebezpedné prenosné
ochorenia uludi — &erna smrt’, mor, Spanielska, Azijska ¢ Hongkongska chripka, HIV,
nebezpecné prenosné ochorenia u zvierat — prasaci mor, choroba §ialenych krav, mixomatdza,
vtacia chripka, ¢ervienka) ¢i v oblasti vymierania rastlinnych a zivo¢iSnych druhov (zmenou

33 Druh silného studeného vetra so snezenim.

134 Vzdusny vir obsahujici jeden dlhotrvajici rotujuci vystupny prid a dva zostupné prady (mdze byt spojena
s tornadom, krapami, privalovymi zrazkami).

135 Jedna alebo niekol’ko po sebe iducich vin na hladine mora.

136 Ppoklesavanie viciej Gasti zemského povrchu vplyvom niektorych z pricin rozpuitania hornin v podloZi,
poklesom hladiny podzemnej vody, vytvorenim porov v sedimentoch, tektonickymi procesmi.

17 Gravitatné svahové zosuvy alebo zosuvy spdsobené rozpuitanim ladovych mas, &i zosuvy spdsobené
nahromadenim masy hornin a vytvorenim nestabilné¢ho utvaru.
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prirodnych podmienok — vykyvy solarity mori, vylevy lavy, pokles morskeg hladiny,
nedostatok oxidu alebo destruk¢nou ¢innostou ¢loveka). Aj v mnohych hore uvedenych
pripadoch nevieme tieto hrozby ovplyvnit, ale v niektorych pripadoch nebezpecnych
prenosnych ochoreni vieme znizit' nebezpecenstvo ich Sirenia a Vv pripade vymierania rastlin
¢i zivocichov z dovodu destrukénej Cinnosti Cloveka vieme takejto ¢innosti zabranit’.

V predchadzajucich kapitolach tejto publikéacie sme sa zaoberali vplyvmi a nimi spdsobenymi
zmenami VvV ramci interakcie objektov nezivej a zivej prirody av niektorych pripadoch
i posobenim c¢loveka. Skumali sme najméi vplyvy, ktoré ich prostrednictvom sice zmenili
objekty, ale nesposobovali vo svojom konecnom vysledku totalnu destrukciu tychto objektov.
Hore uvedené hrozby v pripade, Ze sa uskutocnia, vZdy maji negativny dopad na ekosystém
ajeho Struktiru. Zavisi vSak od druhu hrozby, od jej intenzity, mozného priestorového
acasového rozsahu ohrozenia ekosystému, ako aj od schopnosti varovného systému vcas
upozornit’ na hroziace nebezpecCenstvo, schopnosti organizatorov ochrany proti
nebezpecenstvu vcas prijat’ a realizovat’ ochranné opatrenia, ako aj od mnohych dalSich
faktorov, aké destrukéné dosledky a v akom rozsahu sa v pripade realizacie hrozby objavia.

Pokial’ ide o priestorovo acasovo rozsiahle hrozby s moznymi zni¢ujicimi désledkami pri ich
realizacii, potom sa stretdvame s d’alSimi pojmami vyjadrujucimi tento stav, ktorymi su pojmy
katastrofa, pohroma, kalamita, epidémia, pandémia akriza. Hrozby, ktoré umoziuju
dosiahnut’ niektory z tychto stavom su obzvlast’ nebezpe¢né a musime im venovat’ prvoradu
pozornost’.

Katastrofu'® spravidla definujeme ako neitastie, velkd nestastni udalost s mnohymi
obetami a velkymi materidlnymi Skodami s moZnostou zaniku objektov, ktoré postihla. 139
Pohroma v zmysle zivelnej pohromy predstavuje velké spravidla nahle a neCakane sa
objavujuce nestastie, skazu, spustoSenie ¢i Skodu spdsobent zivlom. Za zivel potom
povazujeme prudky, neovladateI'ny prirodny jav ¢i prirodnu silu, ktord mé spravidla ni¢ivé
azhubné uéinky. Zivelnd pohroma je teda mimoriadna udalost’ vznikajica ako désledok
skodlivého pdsobenia prirodnych sil.'® Za kalamitu oznatujeme nejakG vicsiu nehodu,
nestastie, pohromu, havariu ¢i  Zivelni katastrofu zvycajne s velkym dosahom
amimoriadnymi nasledkami.*** Epidémia142 je nahly hromadny vyskyt a Sirenie infekénych
ainych chorob v uréitom mieste a Case. Pandémia’® je rozsiahla epidémia, ktord sa rozsiruje
na geograficky rozsiahlom Uzemi, dokonca medzi kontinentmi a celosvetovo. Poslednym
pojmom vzt'ahujucim sa k nebezpeénym hrozbam je kriza'* vyjadrujuca rozhodujuci obrat,
prelom, moment zrete'nej nerovnovahy, tazka prechodnu situédciu, kriticky stav, vrcholné
obdobie prekondvajice najvicsie tazkosti.

Vsetky uvedené hrozby potom povazujeme za vnutorné resp. vonkajSie podla toho, ktory
z ekosystémov mame na mysli v intenciach toho, ako sme charakterizovali ekosystémy
Vv uvode tejto Casti. Na vznik hrozieb vSak maji vplyv aj situané faktory, tzn. v akom case
apriestore dojde, Casto aj ndhodne, k takej konstelacii negativnych sil, ktora vedie k vzniku
ur¢itého druhu hrozby. Teda pri skimani hrozieb v ekosystémoch musime brat do vahy
vSetky vonkajSie a vnutorné hrozby, ako aj situacné faktory veduce k ich vzniku, ¢o ndm

13 Mbézeme ju vyjadrit eSte d’alsimi pojmami: calamity, casualty, cataclysm, catastrophe, crash, debacle,
disaster, fatality, rout. Zdroj: webslovnik.zoznam.sk/slovensko-anglicky/katastrOfa

139 http://www.cudzieslova.sk

0 Porovnaj www.zachranny-kruh.cz/.../zivelni_pohromy.html

4! Porovnagj cs.wikipedia.org/wiki/Kalamita

142 sk wikipedia.org/wiki/Epidémia

13 sk.wikipedia.org/wiki/Pandémia

144 Porovnaj sk.wikipedia.org/wiki/Kriza
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umozni spoznat’ tieto hrozby a nasledne prijat’ tomu zodpovedajliice opatrenia na ochranu
ekosystému.

Na bezpecnost’ ekosystémov teda vplyvajiu rozne vniutorné avonkajsie hrozby, ako aj
situdcie veduce k ich vzniku. Obzvlast nebezpecné pre ekosystémy su priestorovo a c¢asovo
rozsiahle hrozby smoznymi znicujiicimi dosledkami pri ich realizacii. V3etky hrozby mozu
mat zdroj V prirode alebo maji zdroj antropologicky, pricom méze dochddzat aj k vzajomne)
kombindcii zdrojov hrozieb. Clovek méfe chrinit’ ekosystémy najmd proti hrozbdm
Santropologickymi zdrojmi, voli prirodnym hrozbam voli zvicsa utekové sprdavanie
vtvdranim varovnych systémov a evakuaénych plinov. UspeSnost’ tejto ochrany zdvisi
najmd od charakteristik hrozby, mozného casového a priestorového rozsahu ohrozenia, od
kvality varovného systemu, ako aj od schopnosti ludi vcéas sa rozhodnut a realizovat
ochranné opatrenia.

Na zaklade hore uvedené¢ho moézeme definovat’ bezpecnost’ ekosystémov.

Bezpecnost’ ekosystémov je stav, Vktorom ich prvky vytvaraju trvalo priaznivé Zivotné
prostredie pre ZzZivé organizmy a\Vktorom su minimalizované hrozby spojené s tymto
prostredim, ktorych zdrojom su prirodné alebo antropologické sily alebo procesy vyvolané
antropologickymi silami.

6.2 Sucasny stav bezpecnosti objektov Zivej prirody v ekosystémoch

V tvode tejto kapitoly sme spomenuli vyskum hodnotenia zmien ekosystému (MA), ktory
zistoval ako zmeny ekosystémov a ich sluzieb ovplyviiuji l'udsky blahobyt. Uvedeny vyskum
hodnotil 10 kategorii ekosystémov pevninského a morského povrchu, ktorymi su lesné,
obhospodarované, suché, primorské, morské, mestské, polarne, sladkovodné, ostrovné
ahorské. Vyskum skimal vztah uvedenych ekosystémov na ludsky blahobyt, ktorého
Struktaru sme uviedli uz v prvej kapitole. Prvkami blahobytu st zdkladné podmienky pre
dobry zivot, zdravie, dobré medziludské vztahy a sloboda. K zakladnym prvkom blahobytu
boli zaradené aj istoty, ku ktorym patri zaisteny pristup K prirodnym zdrojom a inym zdrojom,
osobna bezpecnost’ a bezpecie pred prirodnymi a clovekom spésobenymi pohromami. Tento
prvok blahobytu je predmetom nasho zaujmu.

Sluzby ekosystémov boli definované ako prinosy prichadzajiice z ekosystémov k 'ud’om,
kam patria zasobovacie sluzby (potraviny, voda, drevo, vlakna), regulacné sluzby (podnebie,
zéplavy, odpady, akost’ vody), kulturne sluzby (rekreacné, estetické a duchovné prinosy)
apodporné sluzby (tvorba pody, fotosyntéza, obeh Zivin).

Pozrime sa teda, ako zmeny v ekosystémoch, vich Struktare a procesoch, ako a zmeny
V sluzbach ekosystémov ovplyvnili sti¢asny stav bezpecnosti v ekosystémoch.

Struktara svetovych ekosystémov sa v druhej polovici 20. Storo¢ia zmenila rychlejsie, ako
kedykol'vek v znamej historii 'udstva av podstate vSetky ekosystémy na Zemi su v sucasnosti
najmd v dosledku cinnosti cloveka vyznamne premenené. NajvyznamnejSou zmenou
Struktary ekosystémov je premena 24% suchozemského povrchu Zeme na pol'nohospodarske
systémy, priCom od r. 1945 bolo premenené viac uzemia ako za obdobie 18. a 19. storocia
dohromady. Po roku 1700 sa v Eurdpe rychlo rozsirovala pol'nohospodarska plocha, pred
rokom 1950 bolo znicené asi 70% povodnych lesov mierneho pésu, luk a stredomorskych
lesov najma ich premenou na pol'nohospodarsku plochu. Europa je svetadielom s najmenSim
zvyskom povodnych lesov. Kapacita nadrzi sa v priebehu rokov 1960 — 2000 stvornasobne
zvysila, priCom mnozstvo vody zadrZzovanej priehradami predstavuje trojndsobok az

0




Sestnasobok objemu vody v korytach riek. V priebehu ostatnych dvadsiatich rokov zmizlo
priblizne 35% mangrovov,145 20% koralovych ttesov a d’alSich 20% bolo znehodnotenych.

Medzi najviac premenené ekosystémy cinnostou cloveka patri morské a sladkovodné
ekosystéemy, listnaté lesy a luky mierneho pasa, stredomorské lesy a tropické suché lesy. Za
ostatnych 50 rokov sa v ramci priemyselného rybolovu znizila biomasa ryb na desatinu
urovne pred jeho nastupom. Sladkovodné ekosystémy su zmenené vystavbou priehrad
aodberom vody I'ud'mi pre ich vyuzitie. Vystavba priehrad ovplyvnila toky 60% velkych
riek, Cerpanie vody pre ucely Cloveka znizilo prietok viacerych velkych riek vratane Nilu,
Zltej rieky a Colorada v takej miere, Ze nie vzdy te¢t az do mora. To ma za néasledok, Ze sa
nedostavaju sedimenty, ktoré st vyznamnym zdrojom zivin pre zachovanie zivota az do usti

riek.

Procesy v ekosystémoch

Clovekom spdsobena premena ekosystémov zmenila nielen ich §truktaru, ale zmenila aj ich
procesy afungovanie tychto procesov. Schopnost’ ekosystémov poskytovat’ sluzby vychadza
priamo z fungovania prirodzenych cirkulaénych procesov prirody. Niektoré cirkulaéné
procesy, ako su kolobeh vody, dusika, uhlika, sa v druhej polovici 20. storo¢ia zmenili
rychlejSie ako kedy predtym.

Kolobeh vody ja naruSeny tym, ze odber vody z riek ajazier na zavlaZzovanie ¢i na vyuZitie
v mestach apriemysle sa vrokoch 1960 — 2000 zdvojnasobili, priom pre potreby
pol'nohospodarstva to predstavuje 70% celosvetovej spotreby vody. Ludia celosvetovo
spotrebovavaji v domdacnostiach, pol'nohospodarstve a priemysle viac ako 10% vSetkych
dostupnych obnoviteI'nych zdrojov vody, priCom na Strednom vychode a severng Afrike sa
Spotrebovava 120% obnoviteI'nych zasob. Viac ako 100% hranica sa dosahuje tym, ze
podzemna voda sa spotrebovéva rychlejsie, ako sa stadi dopliat’. Dal$ou pri¢inou narugovania
kolobehu vody je vystavba velkych priehrad, ktord zdvojnasobila az strojnasobila dobu
zadrzania riecnej vody teda priemernl dobu, za ktort sa dostava tento objem vody do mori a
oceanov. To ma za nasledok zniZovanie velkosti ploch mori o vplyva na jej odparovanie
anaruSuje sa celkovy kolobeh vody.

Od roku 1750 sa vzdusna koncentracia oxidu uhlicitého zvysila takmer o 34%, pricom 60%
tohto narastu sa uskutoCnilo po r. 1959. V 19. ana zaciatku 20. storocia boli ekosystémy
zdrojom oxidu uhli¢itého najmi vd’aka odlesiiovani a znehodnocovani pol'nohospodarskej
pody, avsak od poloviny 20. storocia sa ekosystémy stali ,,pohlcova¢mi* oxidu uhlicitého, aj
ked’ straty vo vyuZzivani uhlika z pddy s stale na vysokej Grovni. To, ze ekosystémy
zachycujt uhlik bolo posilnené zalesiovanim v Severnej Amerike, Eurdpe, Cine av d’alsich
oblastiach Zeme, ako g zmenami v pol'nohospodarskych postupoch a v désledku zvySovania
koncentracie oxidu uhli¢itého v ovzdusi. To vSetko ovplyviiuje proces kolobehu uhlika.

Celkové mnozstvo volného dusika vytvorené T'udskou ¢innostou vzrastlo medzi rokmi 1890
az 1990 devitkrat, priCom vécSina tohto narastu spadd do druhej poloviny 20. storocia
Vv stvislosti s rastiicim pouzivanim umelych hnojiv. Je odévodneny predpoklad, ze do r. 2050
bude jeho narast o 64%. Viac ako polovica narastu umelych dusikatych hnojiv spada do
obdobia po r. 1985. Vd’aka ¢innosti ¢loveka je na suchozemskom povrchu Zeme dvakrat viac
vol'ného dusika. Mnozstvo dusika sa vplyvom jeho odnaSania vodnymi tokmi zvysilo
vV moriach a oceanoch o 80%.

%5 Mangrovy sii spologenstva stromov rasticich v deltich riek, kde sa sladka voda miea so slanou. Na ich
korenoch ziju ustrice, musle a iné Zivocichy, ryby ich vyuzivaji na trenie.
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Pouzivanie fosfore¢nych hnojiv a rychlost’ ukladania fosforu v pol'nohospodarskej pdde sa
vrokoch 1960 — 1990 strojnasobili, sti¢asna koncentracia fosforu v moriach aoceanoch
sposobend prinosom fosforu prostrednictvom vodnych tokov je tieZ trojndsobnd oproti
prirodzenému prostrediu.

Biodiverzita

Zmena ekosystémov ma vplyv na zlozenie druhov ZzZivych organizmov, ktoré nasledne
ovplyviiuju procesy v ekosystémoch. Prirodzeny proces evolucie ako aj spojenie prirodzenych
prekazok migracie zivych organizmov aich prispdsobovanie sa podmienkam Zivota
Vv relativne uzatvorenych oblastiach viedla k vytvoreni rozdielnosti druhov zivych organizmov
Vv tychto oblastiach. Téato rozdielnost’ sa vSak v sti€asnosti v organickom zivote Zeme strca.
Uvedeny stav spdsobuju dva faktory. Po prvé vymieranie druhov alebo strata populacii vedu
k strate vyskytu druhov, ktoré boli pre dant oblast’ jedine¢né. Po druhé rychlost invazie alebo
zavlecenie nepovodnych druhov Zivych organizmov do novych oblasti sa stale zvySuje
avediek vytlacani povodnych druhov z tychto oblasti.

Ked populacia niektorého druhu Zivych organizmov poklesne alebo druh vyhynie v désledku
l'udskej ¢innosti je nahradeny ovela menSim mnozstvom expandujicich druhov, pre ktoré je
toto Clovekom zmenené prostredie osozné. V celom rade skupin zivych organizmov sa
Vv sucasnej dobe u vac¢siny druhov znizuje populacia alebo ich uzemie prip. oboje. Napriklad
u obojzivelnikov, africkych cicavcov, vtakov v polnohospodarskych oblastiach, britskych
motyl'ov, karibskych kordlov arybich druhov klesa pocet kusov a zmensSuje sa ich uzemie.
Vynimku tvoria populacie Zijice v chranenych tizemiach. Podl'a kritérii Medzinarodnej Gnie
pre ochranu prirody IUCN (Internacional Union for Conservation of Nature) je v sicasnej
dobe ohrozené vyhynutim 10 — 30% druhov cicavcov, vtdkov a obojZivelnikov, 25%
ihli¢nanov a 52% cykasov.'*®

Clovek za ostatnych niekol’ko sto rokov urychlil vymieranie druhov aZ tisicnasobne oproti
prirodzenému tempu beZznému pre celt historiu Zeme. Existuji doloZené udaje o tom, Ze
Vv poslednych sto rokoch vyhynulo 100 druhov cicavcov, vtdkov a obojzivelnikov, o
predstavuje tempo asi 500 krat vysSie oproti prirodzenému Ubytku. ViacSina odhadov
0 mnozstve druhov v sucasnosti sa pohybuje medzi 5 miliony a 30 miliény druhov, pri¢om
celkovy pocet by mal byt viac ako 30 milionov druhov.

Taktiez genetickd rozmanitost’ celosvetovo klesd, ¢o je spdsobené vymieranim druhov a Snim
suvisiacou stratou jedinecnych populécii. Tento stav nebol zisteny absolutne, nakol'ko zatial
neexistuje systém sledovania vsetkej populdcie vol'ne zijucich Zivocichov. Ale bol zistovany
najmé u lovnej zveri na zaklade jeho klesajuceho mnozstva a druhov. V pripade rastlinstva
modzeme tento stav dokumentovat’ napriklad tym, ze priblizne 80% osevnej plochy pSenice
Vv rozvojovych krajinach atri §tvrtiny ryZe v Azii pokryvaji rovnaké vyslachtené odrody
tychto uvedenych plodin.

Sluzby ekosystémov

Bola zistend skutoc¢nost’, Ze vyuZivanie sluzieb ¢lovekom ma rastiicu tendenciu, pri¢om asi
60% sluzieb sa vSak povazuje za znehodnocované alebo vyuzivané neudrzateI'nym spdsobom
(v€itane 70% kulturnych a regula¢nych sluzieb). Objem zdsobovacich sluzieb ekosystémov,
ktoré predstavuju zasobovanie potravinami, vodou ¢i stavebnym drevom, v polovine 20.
storoCia rychlo réstol a to Casto rychlejSie ako narast populdcie. Svetova populécia sa do r.
2000 zvysila na 6 miliard, produkcia potravin sa zvysila asi 2,5krat, spotreba vody sa

16 Su to dlhoziviice dreviny podobné palmam dosahujiice vy$ku az 20m. Listy maju velké a perovité. Ich korene
ziji v symbidze so sinicami, ktoré dokazu viazat’ vzdusny dusik a taktiez produkuju neurotoxin.
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zdvojnasobila, tazba dreva na vyrobu celulézy a papiera sa zdvojnasobila a produkcia
stavebn¢ho dreva vzréstla o takmer 60%. Stcasnd uroven vyuzivania rybich lovisk je
neudrzatel'nd, vela rybich lovisk sa uz zrutilo.

Clovek zna¢ne zmenil regulacné sluzby, ktorymi st regulacia chordb alebo regulacia klimy
tym, ze zmenil ekosystémy, ktoré tieto sluzby poskytuju. Zmenu klimy spdsobil zasahmi do
vyuzivania pddy, ktoré prispeli k narastu emisii oxidu uhli¢itého a d’alSich sklenikovych
plynov v atmosfére. Ale aj tym, ze nasledne zvysil mnozstvo zachycovaného uhlika v pdde.
Zmeny Vv ekosystémoch zmenili aj rozloZenie chordb tym, ze sa zvicsili alebo zmensSili miesta
vhodné pre vyskyt niektorych chordb alebo ich prenasacov, prip. sa 'udska populécia dostala
do blizkosti Kk roznym choroboplodnym organizmom. Prikladom vytvorenia vhodnych
podmienok pre chorobu su ¢lovekom vytvorené priehrady a zavlazovacie kanaly, v ktorych sa
dobre dari schistosom6ze'’. Ekosystémy poskytuju délezitd sluzbu detoxikacie odpadov
vypustanych do zivotného prostredia, avSak tato samocistiaca schopnost’ ekosystémov ma
svoje hranice. V sucasnosti ¢lovek zmenil tato schopnost’ ekosystémov tym, Ze prekroéil tito
hranicu a znemoznil im uvedenu sluzbu poskytovat’.

Napriek tomu, ze vyuzivanie kulturnych sluZieb ekosystémov stale rastie, ich schopnost’
prindsat’ kulturny uzitok sa v ostatnom storoCi zhorSila. Zmena ekosystémov ma znacny
dopad na kulturnu identitu a spolocensku stabilitu. LCudské kultary, znalostné systémy,
nabozenstvo, zdedené hodnoty, medziludské interakcie, estetické vyuzitie, rekredcie,
umelecké a duchovné naplnenie a intelektudlny rozvoj boli vzdy formované stavom
ekosystémov. ZhorSovanie stavu ekosystémov vedie napr. k zaniku niektorych jazykov alebo
tradi¢nych vedomosti, ako aj k strate schopnosti 'udi uznavat’ tieto kulturne hodnoty a cenit’ si
ich.

V minulom storo¢i bol uspokojovany dopyt po potravinach, vode, stavebnom dreve a d’alSich
sluzbach ekosystémov po vyCerpani miestnych zdrojov presunom ich cerpania do novych
doposial’ nevyuzivanych oblasti, v mnohych pripadoch aj zna¢ne vzdialenych. V stucasnosti
vSak sa tieto moznosti zmensuju.

Ponuku apruznost’ ekosystémov ovplyviluji aj zmeny biodiverzity. Ked’ sa z urcitej oblasti
vytrati ur€ity druh Zivych organizmov (a nemusi ist’ o globalne vyhynutie) alebo je druh
tychto organizmov nésilne premiestneny do novej lokality, zmeni sa cely rad ekosystémovych
sluzieb spojenych stymto druhom. Zmeny biodiverzity maji aj dlhodobejSie nepriame
dopady na sluzby ekosystémov, ktorymi su napr. schopnosti ekosystémov prispdsobovat’ sa
meniacim sa podmienkam, vplyv na prenos infekénych chordb, moznosti neurody vplyvom
posobenia Skodcov a patogénov.

Pri zmene jednej sluzby ekosystému sa spravidla meni i dalSie ekosystémové sluzby.
Napriklad opatrenia na zvySenie produkcie potravin méZzu mat’ nasledujice dopady: zvySenie
spotreby vody, zhorSenie kvality vody, zniZenie biodiverzity, zmenSenie plochy pokryté
lesom, strata lesnych produktov, vypustanie sklenikovych plynov do ovzdusia. Je mozné vSak
realizovat’ kvalitativhu zmenu jednej ekosystémovej sluzby a pritom nezmenit’ ostatné sluzby

147 Schistosomoza je vyznamné parazitarne onemocnenie Cloveka a zvierat spdsobené krvnymi motolicami.
Onemocnenie byva vo forme crevnej, peceniovej a urogenitdlnej. Predstavuje najvyznamnejSie infekEné
ochorenie I'udi na svete. Celosvetovo je infikovanych viac ako 200 milionov ludi a d’alsich 600 milidénov je
vystavené riziku nakazy. Onemocnenie sa vyskytuje v 76 krajinach, pricom viac ako 80 % nakazenych l'udi
pochadza zo subsaharskej Afriky. Zdroj: https://cs.wikipedia.org/wiki/Schistosoméza

93



prip. niektoré sluzby skvalitnit. Napr. agrolesnictvo™® uspokojuje potrebu &loveka po

potravinach  a palivu, ale zaroven dokaze obnovovat’ podu a prispievat’ k biologickej
rozmanitosti alebo mestské parky umoznuji duchovné, estetické, vychovné a rekreacné
zéazitky a zéroven poskytuju sluzby, ktorymi su cistenie vody, utoCiska pre objekty zivej
prirody, likvidacia odpadov a zachycovanie uhlika.

6.3 Vplyv zmien ekosystémov a ich sluZieb na bezpecnost’ v ekosystémoch

Zmeny ekosystémov vo vztahu k istotam a bezpeCnosti sa daju vel'mi tazko identifikovat,
nakol’ko suvisia so zmenami aj ostatnych zloziek blahobytu ¢loveka. Nakol'ko sa uvedeny
vyskum nezaoberal vyhradne zistovanim vplyvov zmien ekosystémov na istoty a bezpecnost’
Cloveka pokusime sa najst aspon niektoré dolezité dopady tychto zmien na istoty
abezpecnost’ ¢loveka analyzou dopadov zmien ekosystémov a ich sluzieb na vSetky zlozky
blahobytu ¢loveka.

Ulovky ryb z morskych systémov, ktorymi su svetové oceany, dosiahli vrcholu ku koncu 80.
rokov minulého storocia a v sti¢asnej dobe klesaju. K primorskym systémom patri koralové
utesy, zony odlivu, Ustia riek, pobrezné vodné kultiry a porasty hnedych rias. S tychto oblasti
zmizlo priblizne 35% mangrovov, 20% koralovych ttesov a dalSich 20% bolo
znehodnotenych. Ostrovné systémy su mimoriadne citlivé na naruSenie rovnovéahy a véac¢sina
zaznamenanych vyhynuti zivych organizmov bola zistena prave na nich. Aj ked’ v ostatnych
dvadsiatich rokoch bolo mnozstvo vyhynuti rovnaké na ostrovoch ako na kontinentoch. Pocet
obyvatel'ov v mestskych systémoch vzrastol na 2,9 miliardy I'udi a pocet miest s viac ako
milionom obyvatel'ov sa zvysil z 19 na 388 (v rokoch 1900 — 2000). U suchych ekosystémov
bolo zistené ich 10 — 20% znehodnotenie. Teplota v polarnych systémoch je najvyssia za
poslednych 400 rokov, ¢o vedie k rozsiahlemu topeniu permafrostu ak sten¢ovaniu morskych
ladovcov. Tento stav je spdsobeny najméd globalnym oteplovanim Zeme. V priebehu
poslednych troch staro¢i sa celkova svetova plocha lesnych systémov zmensila o polovicu.
V 25 krajinach lesy prakticky zmizli adalsich 29 krajin stratilo viac ako 90% lesného krytu.
Najvicsie ubytky po’'nohospodarskej plochy sa objavili na juhovychode USA, vo vychodne;j
Cine av astiach Brazilie a Argentiny. Vyssie hektarové vynosy znizili tlak na premenu
prirodnych ekosystémov na pol'nohospodarsku pddu, ale intenzifikdcia zvySila tlak na
vnutrozemské vodné ekosystémy, vSeobecne znizila biodiverzitu v pol'nohospodarskych
krajinach a vyzadovala vysSie energetické vstupy v podobe mechanizacie a vyroby umelych
hnojiv. Biodiverzita vo vnitrozemskych vodnych systémoch sa javi ako najhorSia zo
vSetkych systémov a pricinou tohto stavu je tak pokles rozlohy mokradi, tak zhorSena kvalita
vody vo vnutrozemskych vodnych systémoch. Odhaduje sa, ze na celom svete sa zlikvidovalo
50% vnutrozemskych vodnych ploch. Priehrady a d’alSia infraStruktara rozdeluju 60%
velkych rieénych sustav sveta. Priblizne 90 milionov obyvatel’ov hér Zzije v chudobe
apovazuju sa za zvlast’ citliva oblast’ na nestalost’ dodavky potravin.

Z hore uvedenych vystupov charakterizujucich sucasny stav ekosystémov nam vychadza, ze
tieto zmeny maji negativny vplyv a naistoty a bezpec¢nost’ ¢loveka. Ked’ze sucastou istot
Cloveka je aj zaisteny pristup k prirodnym zdrojom, mor ské, primorské a ostrovné systémy
tato poziadavku uz nespinaji. Najmenej §tvrtina komeréne ddlezitych druhov ryb je vylovena
nad udrZate'ni mieru, pricom napr. vr. 1992 sa zrutila populdcia atlantickej tresky pri
vychodnom pobrezi Newfoundlandu a moze trvat’ celé roky nez sa obnovi, pokial’ sa tak

18 Agtolesnictvo (Agroforestry) spaja polnohospodarstvo a lesnictvo do jedného celku s cielom vzijomnej
kombinacie produkcie obidvoch odvetvi v jednote smimo produkénymi funkciami lesa (vodohospodarske;j,
ochrany pody, klimatickej, rekreacnej, krajinotvornej) s ohl'adom na rast biodiverzity.
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vobec stane. Rybacia biomasa sa v niektorych morskych systémoch zmensila o 90 — 99%
alovené ryby v sucasnosti pochadzaju z menej hodnotnych oblasti.

Nérast obyvatel'stva v mestskych ekosystémoch tiez znizuje istoty pristupu k prirodnym
zdrojom vSetkym ich obyvatelom, ale zvySuje sa im aj nebezpeCenstvo negativneho
posobenia prirodnych ¢i ¢lovekom spdsobenych pohrom.

Suché ekosystémy tvoria obrabana pdda, buse, kroviny, luky, savany, polopuste a puste,
ktoré pokryvaju asi 41% suchozemského povrchu a zijii na nich viac ako 2 miliardy l'udi.
Pol'nohospodarska pdda pokryva asi 25% tohto ekosystému, pastviny Zivia priblizne 50%
svetove populacie dobytka. Dostupnost’ sladkej vody je vSak v tychto ekosystémoch vel'mi
nizka a je predpoklad, Ze sa eSte v budtiicnosti zhorsi.

Polarne ekosystémy V dosledku uz spominanych zmien pdsobia na zvySovanie hladin
ocednov amori azvySuju tak nebezpecenstvo zaplav primorskych oblasti a spolo¢ne so
zmenou klimatickych pomerov i nebezpecenstvo d’al$ich prirodnych katastrof.

Lesné ekosystémy zabezpe€uju a reguluji 57% celkového odtoku dazd’ovej vody. Od tychto
systémov st zavislé takmer vSetky dodavky vody pre 4,6 miliardy I'udi. Z hore uvedeneg
charakteristiky stavu lesnych ekosystémov sa opét’ potvrdzuje ohrozenie istoty pristupu l'udi
k prirodnym zdrojom.

PoPnohospodarske ekosystémy spotrebovavaju enormné mnozstvo vody, ¢im je naruSeny jej
kolobeh. Spotreba vody pre potreby polnohospodarstva tak predstavuje 70% celosvetovej
spotreby vody. To Vv kone¢nom dosledku znamena pomalSiu obnovu vodnych zdrojov
azvysenie neistot pri ziskavani vody z prirodnych zdrojov. Nebezpecné su aj tlaky na vyrobu
umelych hnojiv a ich pouzivanie so vSetkymi negativnymi dosledkami pre ekosystém.

Kvalita vo vnutrozemskych vodnych ekosystémoch sa zhorsila, co ma vplyv na bezpe¢nost’
ludi. Vd’aka usmeriiovaniu tokov riek obvykle ubtidajii malé zaplavy a znizuje sa ich dopad
na l'udi aj ekosystém, ale vzrastd pocetnost’ aj rozsah velkych zaplav. Kazdym rokom je
zaplavami postihnuté v priemere 140 milionov T'udi, ¢o je viace ako u vSetkych ostatnych
prirodnych alebo technickych katastrof dohromady. V rokoch 1990 — 1999 priSlo pri
zaplavach o Zivot viac ako 100 tisic l'udi a tieto zaplavy spdsobili Skody vo vyske 243 miliard
dolarov.

Istoty boli ovplyviiované & Sluzbami ekosystémov, z ktorych najvdcsi vplyv na ne maju
zmeny V regulacnych sluzbach, ktorymi s regulacia chordb, klimy, zaplav, ale aj Cistenie
vody aregulacia odpadov. Silny vplyv maju samozrejme podporné sluzby ako fotosyntéza,
tvorba pddy a obeh Zivin, nakol'ko tie pdsobia na vSetky ostatné sluzby. Stredny vplyv bol
identifikovany U zdsobovacich sluzieb aj ked’ u potravinovych sluzieb a vody sa prejavuje tiez
vyrazny vplyv na istoty, nakolko ich zhorSovanie méze viest’ k strate pristupu k tymto zivotne
dolezitym zdrojom. Istoty mdzu ovplyvnit' aj zmeny kulturnych sluZieb, nakol'ko prispievaju
k zruteniu ¢i k posilneniu socialnych sieti v spolo¢nosti. Socioekonomické vplyvy su vsak
Vv tejto oblasti nevyrazné (porovng obr. 8, s. 39).

Za hlavné priame hybné sily posobiace g na istoty boli urcené zmeny miestneho vyuzitia
pody, introdukcia'® alebo odstranenie druhov zivej prirody, prispésobenie avyuzivanie
techniky, vonkajsie vstupy (napr. vyuzivanie hnojiv, regulacia Skodcov, zavlazovanie), zber
urody a spotreba zdrojov, zmena klimy, prirodné, fyzické abiologické hnacie sily (napr.
evoltucia, sopky). Nepriamymi hybnymi silami sa pre istoty zmeny demografické,
ekonomické (globalizacia, obchod, trh, politicky rdmec), socidalnopolitické (vladnutie,

19 Zavadzanie konkrétneho Zivo&iineho alebo rastlinného druhu do novej oblasti, ktorému sa pévodny druh
nevie branit’.
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inStitucionalny a pravny ramec), zZmeny vo vede atechnike, kultirne a nabozenské zmeny
(viery, spotrebnej vol'by). Zdasobovacie, regulacné, kulturne a podporné sluzby pdsobia tiez
priamo na istoty, ale su modifikované pdsobenim hlavnych priamych hybnych sil (porovnaj
obr. 9, s. 48).

Vysledky hore uvedeného vyskumu teda potvrdzuju neuteSeny stav v blahobytu I'udi
spOsobeny nepriaznivym stavom ekosystémov animi poskytovanych sluzieb. Hlavnym
zdrojom negativnych zmien v spominanych ekosystémoch bol vSak najmid ¢lovek anim
realizované Cinnosti. Ten spdsobil podstatné zmeny v biotopoch, biocendze aj v cyklickych
prirodnych procesoch, ktoré sa v sucasnosti prejavuju reciprocne aj zhorSenim Zzivotného
prostredia Cloveka. Ked'ze stcastou ekosystémov st okrem Cloveka aj ostatné organizmy
zivej prirody, tieto zmeny negativne ovplyvituju aj ich, coho ddkazom je hore analyzované
rychlejSie vymieranie viacerych druhov tychto organizmov, rozSirovanie ploch obsadenych
invazivnymi objektmi zivej prirody ¢i znizovanie biodiverzity. To vSetko potom posobi aj na
bezpecnost’ ekosystémov, tzn. Ze v suCasnom obdobi nie si ekosystémy bezpecnym
prostredim pre zna¢né mnozstvo objektov zivej prirody vcitane ¢loveka.

Prvoradou ulohou cloveka je potom zmenit tento stav na bezpecné ekosystéemy, ako pre
cloveka, ale aj pre vsetky Strukturdlne a dynamické prvky ekosystémov v intenciach predtym
uvedenej definicie bezpecnosti ekosystéemov. Preco ma clovek tieto opatrenia vykonat sme
zdovodnili uz v jednom zo zdverov prvej kapitoly. Nejde iba o ludi, ale ide o zachovanie
Zivota na Zemi ako takého a jeho biodiverzty.

Clovek teda musi dosiahnut takého stavu ekosystémov, v ktorom vsetky ich prvky vytvarajii
Synergicky trvalo priaznivé Zivotné prostredie pre vsetky zZivé organizmy s minimalizovanymi
hrozbami, ktorych zdrojom su prirodné alebo antropologické sily alebo procesy vyvolané
antropologickymi silami.
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7. Riadenie rizik s ohfadom na ekosystémy

Clovek svojou predchadzajiicou &innostou teda spdsobil poskodenie viacerych ekosystémov
vCitane globalneho ekosystému. K zmenam v ekosystémoch vSak dochédza aj vplyvom
zivelnych pohrém. Ako sme si ukézali v prvej kapitole, jednym z nastrojov, ktorym c¢lovek
moze pozitivne ovplyvnit’ posobenie a dopad viacerych negativnych vplyvov na objekty zZivej
prirody je riadenie zmien.

Pokial’ chceme dosiahnut’ bezpeCnost ekosystémov musime sa zaoberat’ negativnymi
vplyvmi, ktoré sme charakterizovali ako nebezpecenstvo, prip. hrozba. Pre jednoduchost
budeme d’alej pouzivat’ pojem hrozba, pricom nim budeme vyjadrovat aj nebezpecenstvo.
Ako sme uz uviedli predtym, hrozba je tvorena negativnymi vplyvmi, ktoré sice redlne
existuju alebo st latentné priCom st bud’ vidite'né alebo skryté. V ziadnom pripade vSak eSte
nepoOsobia na objekty, iba hrozia tymto pésobenim.

Tato skuto¢nost’ nas vedie k poznaniu, Ze na to, aby sme dosiahli bezpecnost’ ekosystémov je
potrebné nie iba registrovat’ tieto hrozby a hl'adat’ opatrenia proti pripadnému pdsobeniu
negativnych sil tvoriacich uvedené hrozby. V tejto suvislosti je vhodné, aby sme vedeli
predpovedat’ vznik konkrétnej hrozby, uréit’ jej velkost, zistovat jej charakteristiky a na
zéklade toho vedeli prijat’ konkrétne opatrenia v ochrane ekosystému pred touto hrozbou.
Inymi slovami povedané zvysit' ¢i udrzat’ bezpecnost’ ekosystému. Na rieSenie tejto situdcie
sme v predchadzajucej kapitole vyuzili riadenie zmien. Dal§im nastrojom, ktory mozeme za
tychto okolnosti vyuZit' je potom riadenie rizik.**

Riadenie rizik™" (manazérstvo rizik, rizikovy manazment, risk management) je pojem
pouzivany pri rieSeni rizik, ktoré mézu nastat’ v organizacii alebo v jej Casti, resp. v oblasti
zivotného prostredia ¢i pri rieSeni technickych rizik. Riadenie rizik predstavuje proces,
v ktorom sa riziko identifikuje, analyzuje a definuje sa optimalny sposob jeho zvladnutia pri
minimalnych nédkladoch a reSpektovani systémovych ciel'ov subjektu. Jeho ulohou je najmi
dosiahnutie maximalnej bezpecnosti a ochrany majetku vypracovanim vhodnej stratégie
riadenia rizik minimalizujicej moznosti spdsobenia $kod.

24

Ako sme uviedli v prvej kapitole, najvacsim nebezpecenstvom pre ekosystémy je clovek. Ten
posobi na prirodu jednak svojou individualnou cinnostou, jednak ako c¢len nejakého
spolocenstva l'udi. Individualna Cinnost’ €loveka vSak moze mat’ vplyv najméd na lokdlny
ekosystém, ale nemusi ho vZdy podstatne narasat. VAacsi negativny vplyv na ekosystém stc
zarovenl vyznamnym zdrojom jeho ohrozenia potom maji spoloCenstva l'udi, s ktorych
najvyznamnej$imi s organizacie pdsobiace v hociktorom sektore spolo¢nosti.

Budeme sa teda d’alej zaoberat’ iba pdsobenim cCinnosti ¢loveka a objektov vytvorenych
¢lovekom na ekosystém. Na to vyuzijeme poznatky a zavery z oblasti riadenia zmien,
rozoberané v Casti ,,Charakteristika procesu riadenia zmien“ v prve kapitole. V tejto Casti sme
definovali riadenie zmien ako ,,... cielavedomy proces realizovany ¢lovekom a smerujuci
k ochrane objektov prirody proti destrukénym vplyvom prirodnych sil a ¢loveka aich

130 pojem riziko bude ozrejmeny v d’aliej Gasti tejto kapitoly. Chapme ho zatial’ ako pojem vyjadrujici uréity
stav nebezpeCenstva, resp. hrozby.

Bl Norma STN ISO 31000: 2011 poskytuje zasady a vSeobecny navod na manazérstvo rizika. Tuto
medzinarodni normu méze vyuzit akakol'vek verejnd, sikromna alebo spolocenska organizacia, asociacia,
skupina alebo jednotlivec. STN 1SO 31000: 2011 moZno pouZit’ pocas existencie organizacie na §iroky rozsah
¢innosti vratane stratégie a rozhodnuti, prevadzky, procesov, funkcii, projektov, produktov, sluzieb a majetku,
moze sa aplikovat’ na akykol'vek druh rizika a akéhokol'vek charakteru bez ohl'adu na to, ¢i ma pozitivne, alebo
negativne nasledky.

152 porovnaj sk.wikipedia.org/wiki/Manazérstvo_rizika
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negativnym dosledkom s cielom zabezpecenia prirodzeného vyvoja ekosystémov.* Hlavnym
vSeobecnym cielom tohto procesu zachovanie zivota na Zemi s jeho potrebnou biodiverzitou
udrziavanim priaznivych vztahov —medzi biotopom a biocendézou a optimalneho
fungovania cirkula¢nych procesov latok a energie v ramci vyvoja globalneho ekosystému.

Riadenie rizik budeme v tomto pripade chdapat ako nastroj riadenia zmien uskutocnovanych
V organizdacidch pouzivanym na identifikaciu a analyzu rizik, na vyhladavanie a realizovanie
opatreni smerujucich k ich zmiZeniu na urcitu presne definovanu unosnu mieru ¢i ich
eliminovanie s ciel’om zaistit’ bezpecnost’ alebo stabilitu organizdcie a neohrozit’ pritom
ekosystémy.

Toto nase ponimanie riadenia rizik je oproti jeho ,klasickému* ponimani, kedy je cielom
dosiahnutie maximalnej bezpe¢nosti a ochrany organizacie, rozsirené o dopad dosiahnutia
tejto bezpecnosti na bezpecnost’ ekosystému.

Z hl'adiska tohto environmentdlneho pristupu k riadeniu rizik bude objektom jeho skiimania
organizdacia na ktori bude ekosystém vplyvat a ekosystém, na ktory bude spitne vplyvat’
organizécia. Na tento celok sa budeme pozerat’ ako na jediny objekt, ktorého struktura je dana
organizdciou a ekosystéemom ako jeho prvkami a vzajomnymi vizbami medzi tymito prvkami.
Predmetom jeho skimania budt rizikd as nimi suvisiace pojmy vyjadrujice mozné
ohrozenia, resp. hrozby vychadzajiuce z ekosystému a ohrozujice organizdciu, ako aj mozné
rizika pre ekosystém vyvolané opatreniami organizdcie pri rieSeni rizik ohrozujucich
organizaciu. Clovek ma viak ako vieme osobitné postavenie v organizacii, je objektom, ale
i jej subjektom. To bude platit’ i pre riadenie rizik, tzn. Ze ¢lovek je objektom i subjektom
tohto riadenia

Cisto z metodického dovodu sa budeme zaoberat najskor osobitne organizaciou ako
najdolezitejSim zdrojom nebezpeCenstva pre ekosystémy, neskorSie vztahom organizacie
k ekosystémom. Je zrejmé, Ze od kvality organizacie a jej spravania sa k svojmu okoliu bude
VvV mnohom zavisiet’ aj stav ekosystémov.

7.1 Zakladné pojmy riadenia rizik

V oblasti riadenia rizik sa stretdvame s roznymi pojmami, ktoré je potrebné najskor vysvetlit,
nakol’ko ich budeme pouzivat' v d’alSom texte a ich pochopenie je ddlezité¢ na porozumenie
skimanej problematiky. K tymto pojmom patri pojmy nebezpecenstvo, hrozba, aktivum,
opatrenie, riziko, bezpecie, bezpe¢nost’ a bezpecnostny systém.

Prvé dva pojmy sme uz viackrat rozoberali, jednak vo vSeobecnosti, jednak vo vztahu
k ekosystémom a preto predpokladame, Ze ich obsah je uz znamy. Tu uvedieme iba ich
definicie skor na pripomenutie vyznamu uvedenych pojmov.

Nebezpecenstvo

Nebezpecenstvo sme definovali ako existenciu niecoho zlého aj ako latentnu vlastnost
objektov prirody stat’ sa nebezpecenstvom pre ostatné objekty. Je tvorené negativnymi
vplyvmi, ktoré skutocne existuji alebo su latentné pri¢om jestvuju ako viditelné ¢i skryté.
Tieto vplyvy na objekt v§ak eSte nepOsobia, ale hrozia svojou pritomnostou.

Zdrojom nebezpecenstva pre organizaciu su vSetky jej Strukturdlne prvky, ktoré budeme
povazovat’ za jej vnatorné zdroje. VonkajSimi zdrojmi nebezpeCenstva pre organizaciu su

prvky jg okolia. K nim moézeme zaradit' ostatné organizacie, ale aj biotop, biocendzu
acirkula¢né procesy ekosystému a vesmir, slnko, mesiac a ostatné ekosystémy.
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Hrozba

Hrozba potom predstavuje priestorovl, ¢asovia, resp. priestorovi a ¢asova blizkost
nebezpecenstva, pricom realizacia negativnych vplyvov je hrozivo blizko.

Nie vSetky nebezpeCenstva ¢i hrozby budeme vnimat’ rovnako vo vztahu k organizacii ako
celku ¢i k ich Castiam. Je zrejmé, Ze rovnaka hrozba, ktorej pdsobenie predpokladame na
menej dolezity objekt organizacie, nebude mat’ rovnaky vyznam pre pripad jej pdsobenia na
zivotne dolezity objekt tejto organizacie. V prvom pripade uvedena hrozba moze po jej
aktivovani sposobit’ sice $kody na objekte, aev kone¢nom dosledku podstatne neovplyvni
fungovanie, rozvoj ani existenciu organizacie. V druhom pripade ta ista hrozba posobiaca na
dolezity objekt mdze byt ovela nebezpecnejSia nie len pre samotnu Cast organizicie, ale
najmi pre organizaciu ako taku. Jej aktivovani moZze teda viest’ az k likvidacii organizécie.

Aktivum

Pre objekty, ktoré st velmi dolezité pre fungovanie, rozvoj ¢i existenciu organizacie, sa
potom pouziva pojem aktivum. Tento pojem sa sice nachadza v encyklopédiach slovenského
jazyka, ale ma iny vyznam. Aktivum je tam chapané ako majetok bez dlhov, prostriedky,
ktorymi organizacia méze disponovat’ alebo ako kladné vysledky pracovnej ¢innosti. AvSak
aktivum (asset) v ponimani riadenia rizik spravidla definujeme ako:

- Vsetko, o ma pre organizaciu hodnotu,

- vietko, o ma pre subjekt hodnotu, ktora méze byt zmensend pésobenim hrozby. ™

Z hore uvedenych definicii je zreymé, Ze jednou z rozhodujicich charakteristik aktiva
v uvedenych suvislostiach je jeho hodnota. S tymto pojmom sme sa stretli v prvej kapitole pri
definovani pozitivnych vplyvov. Definicia hodnoty vychadzajica z elektronického lexikonu
slovenského jazyka tam bola vyjadrena ako:

- Cena (obycajne v peniazoch — kapna hodnota, hodnota penazi, tovaru),
- vyznam, ddlezitost’ (umeleckd, vedecka, prakticka hodnota niecoho),
- uzitkovost, osoznost’ (vyzivna hodnota jedla),

- nieco cenné; majetok (konkrétne i abstraktne — majetkové, kultirne, socialne hodnoty;
ekonomicky — mnozstvo spolocensky potrebnej prace vynalozenej pri vyrobe tovaru:
(zékon hodnoty).

V suvislosti s hodnotou boli spomenuté aj d’alSie pojmy s fiou suvisiace ako pojmy cena
v zmysle meradla potrebnosti, uzito¢nosti a ocenenia avyznam ako myslienkovy obsah ¢i
vnatorna cena. Ako synonymd tohto pojmu bola uvedena schopnost’ poskytovat’ uzitok
(Gzitkovost’, 0soznost’, prospesnost’) ¢i nie€o cenné, hodnotné (majetok, kapital).

Z hore uvedeného je zrejmé, Ze bude prakticky nemozné definovat’ akosi vSeobecne pojem
hodnota. V uvedenom lexikone nachadzame jednak vela d’alSich pojmov, vzt'ahujucich sa
k pojmu hodnota, jednak st niektoré pojmy vysvetlované spédtne zasa pojmom hodnota
(hodnota je cena, cena je hodnota; hodnota je vyznam, vyznam je hodnota). Z praktického
hladiska sa v tomto pripade zda byt najschodnejSou cestou t4, ked’ namiesto hl'adania
vSeobecnej definicie hodnoty sa ju pokusime definovat’ vo vzt'ahu k objektu. V tomto vztahu
potom hodnota predstavuje urciti kvalitativnu vlastnost’ objektu, ktora vyjadruje jeho

153 \www.securityrevue.com/tbm/
> Porovnaj Smejkal, V — Rais, K.:Rizeni rizik, s. 70
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podstatny znak. Napriklad u tovaru to moze byt jeho kipna cena. Tato vlastnost’ byva potom
vyjadrena rozdielne u r6znych typov objektov, ako je uvedené d’ale;.

Vyssie sme definovali Struktiru organizacie s jej jednotlivymi Strukturdlnymi prvkami.
Vychadzajuc z tohto modelu mézeme potom za objekty organizacie povazovat’:

- Zdroje (I'udi, informdcie, nezivé objekty materialnej povahy, financie),
- vztahy (medzi zdrojmi vnutri organizacie, S okolim organizacie),

- procesy (vykonné, pomocné, riadiace),

- systémy (informacné, riadiace).

Podla predchadzajucich uvah bude hodnota inym spdsobom vyjadrena u kazdého
Zuvedenych objektov. Napriklad hodnota cloveka moéze byt vyjadrend jeho zékladnou
povahovou ¢rtou, hodnota informécii ich doélezitostou, hodnota vztahu jeho zavaznostou,
hodnota procesu jeho uzitkovostou, hodnota systému jeho dosahom. Avsak uvedeny priklad
ukazuje iba jednu z moznosti vyjadrenia hodnoty u tychto objektov. V inych suvislostiach
modzu byt uvedené objekty vyjadrené inou vlastnost'ou, napriklad hodnota ¢loveka moze byt’
prezentovana jeho dolezitost'ou.

Zuveden¢ho vyplyva, ze kazdy objekt ma cely komplex vlastnosti, ktorymi je
charakterizovany a ktoré ho odliSuju od inych objektov. Vyber konkrétnych vlastnosti
(hodndt), ktoré budeme vyberat’ z tohto komplexu a brat’ do tvahy, potom zavisi najmé od ich
podielu na naplhovani poslania organizacie. Tieto vlastnosti potom budeme povazovat za
vyznamné a mézeme ich povaZovat aj za vyznamné hodnoty uvedenych objektov. Avsak
tieto hodnoty objektov nebudi mat’ rovnakt ,,vahu* pre celu organizaciu. Potom potriedenim
tychto hodndt podla velkosti ich podielu na realizacii poslania organizacie ziskame
hierarchicky zoznam hodnot. Tie najvyssie poloZzené hodnoty v tomto zozname reprezentuju
potom objekty, ktoré mdézeme povazovat’ za aktiva.

Za aktivum teda budeme povaZovat objekt organizacie s takou hodnotou, ktora je velmi
dolezita pre fungovanie, rozvoj alebo existenciu organizacie.

Uvedena definicia aktiva, podla nasho néazoru, lepSie vystihuje doleZitost objektu
v organizacii. Na zaciatku tejto Casti uvedené definicie aktiva, ktoré povazuju za aktivum
vSetko, ¢o mé pre organizaciu hodnotu su pravdepodobne nedostacujuce. Jednak ma v
podstate kazdy objekt pre organizaciu nejaku hodnotu, jednak na zéklade predchédzajuce;j
analyzy pojmu hodnota sme zistili, ze hodnota sa neda vSeobecne definovat. Naviac
definovanie aktiva ako objektu, ktory je velmi ddélezity pre fungovanie, rozvoj alebo
existenciu organizacie, ma aj prakticky vyznam. UmozZiluje nam volit’ také opatrenia, ktoré
chrania predovsetkym Zivotne a vel'mi ddlezité objekty organizacie — aktiva — aumoznuju
Setrit’ sily a prostriedky organizacie pri realizécii systému jej ochrany.

Je vSak ddlezité, aby sme upozornili na jednu skutoCnost. Ani takto definovana hodnota
objektu ako aktiva nie je absolitna a nemenna. Jej relativita je dana najma tym, Ze:

- NemoZeme Uplne vylucit’ subjektivny faktor pri jej urcovani,
- samoze menit’ v sivislosti s vnutornym rozvojom objektu,

- mobze dochadzat kjej zmene aj pri zmenach vztahov s ostatnymi objektmi
organizacie,

- mdze menit’ svoju hodnotu v stuvislosti so zmenami okolia organizécie,

- Casto bude zavisiet’ aj od konkrétnej situacie, ktord z hodnot bude dolezita.
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Samozrejme, ze to nebol uplny vypocet faktorov, ktoré ovplyviiuji definovanie aktiva. Ide
nam v tomto pripade skor o to, aby sme si uvedomili, Ze urCovanie aktiv je neustdle sa
opakujucim a nekonciacim procesom hodnotenia v ramci riadenia rizik.

Opatrenie

Kazda organizécia ako aj jej Casti su vystavené hrozbam, ktoré v pripade ich realizdcie mézu
negativne ovplyvnit' ich fungovanie, rozvoj alebo existenciu. Z tohto dovodu musime
organizaciu chranit’ pred predpokladanymi uc¢inkami tychto hrozieb. Pritom, ako uz bolo
Vv predchadzajicej Casti naznacené, venujeme pozornost’ najmi aktivam organizécie.

Pri rieSeni ochrany organizacie v podmienkach riadenia rizik sa potom stretavame v niektorej
literature s pojmom protiopatrenie. Napriklad pojem protiopatrenie ajeho definiciu najdeme
uV. Smegkaaak. Raise (2003) , ktori definuju protiopatrenie ako postup, proces, proceduru,
technicky prostriedok alebo cokol'vek, ¢o bolo Specialne navrhnuté na zmiernenie pdsobenia
hrozby (jej elimin4ciu), zniZenie zranitelnosti nebo dopadu hrozby.™

Protiopatrenie sice nie je definované v ziadnej encyklopédii, ale slovnym zakladom tohto
pojmu je opatrenie. Cast’ proti potom naznacuje, ze toto opatrenie je namierené proti nieComu
& niekomu. Opatreniejev elektronickom lexikéne slovenského jazyka definované ako:*°

- Zasah,

- zakrok,

- zakrok na zabezpecenie niecoho,

- zakrok na dosiahnutie istého ciel’a, vysledku a pod.,
- akciav prospech alebo neprospech niekoho,

- intervencia

Vsetky uvedené charakteristiky opatreniaVv sebe nest naboj aktivity namierenej proti nieComu
¢1 niekomu a zaroven realizovanej v prospech niecoho ¢i niekoho. Vo vzt'ahu k hrozbam
aaktivam je zrejmé, Ze opatrenia budi obsahovat’ aktivne kroky namierené proti hrozbam
azaroven budi chranit’ aktiva.

Rovnaké vysvetlenie, aké sme urobili k obsahu pojmu opatrenie, mézeme aplikovat’ na pojem
protiopatrenie. Z dovodov prehl'adnosti d’alSicho textu vSak budeme d’alej pouzivat’ pojem
opatrenie Vv hore uvedenom obsahovom vyzname.

V suvislosti s rieSenim obsahu pojmu opatrenie, sa stretavame prinajmensom este s d’alSimi
S opatrenim stvisiacimi pojmami, a to bezpecie (safety) abezpecnost’ (security).

Bezpecie

Bezpecie sme vo vSeobecnosti zaradili medzi existencné podmienky vSetkych zivych
organizmov na Zemi. NajCastejSic sme ho chapali v zmysle bezpecného miesta, ktoré je
vytvarané vo vztahu k objektu pozitivnymi vplyvmi a chrani zivé organizmy proti vonkajSim
negativnym vplyvom a tak mu umoziuju plnenie ostatnych zivotnych funkcii.

Ako sucast’ bezpecia sme identifikovali najmé u vyssich zivych organizmov aj ich pocit, Ze
st naozaj Vv bezpeéi. |de v podstate o akisi spéitni vizbu potvrdzujicu, Ze ich spravanie
vedie k naplneni potreby bezpecia.

155 Porovnaj Smejkal, V — Rais, K.:Rizeni rizik, s. 72.
156 Elektronicky lexikon slovenského jazyka SLEX 99
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Bezpecnost’
Dalej sme zistili, Ze bezpe¢nost’ predstavuje uréity stav bezpedia. Preto cielom spravania sa
objektov zivej prirody je dosiahnut’ stavu bezpecnosti, pricom tlohou ¢loveka je prisposobit’
svoje prostredie do stavu bezpecnosti a vytvorit’ bezpe¢né prostredie aj pre mnohé iné objekty
zivej prirody.
Pri analyze uvedenych pojmov vo vzt'ahu k organizacii je vhodné sledovat’ dve roviny:

- Rovinu vztahujucu sa k aktivu (objektu),

- pohlad z urovne opatrenia.

Samozrejme, ze vSeobecny vyznam hore uvedenych pojmov bude platit’ aj pre organizaciu.
V prvom pripade pod pojmom bezpecie V organizacii budeme rozumiet’ bezpeéné miesto,
Vv ktorom aktivum (objekt) nema pocit hrozby (nebezpecenstva), teda je isty. V tomto
pripade vo vztahu k objektu ide v podstate o dosiahnutie ur¢itého stavu, ktory mozeme
chapat’ ako stav bezpecia, teda bezpecnost’.

V druhom pripade, teda vrovine opatreni, budeme pod pojmom bezpe€ie rozumiet
prostriedok na zachovanie bezpecia, poskytujici ochranu (protection, guard) resp. zachranu
¢i obranu (defence) pred hrozbou (nebezpecenstvom), nieCo, ¢o poskytuje bezpecnost,
neporusitelnost’, nedotknutel'nost’ (safe).

Vo vztahu k opatreniam potom mdézeme povedat, ze realizovanie tychto opatreni bude
obsahovat’ aktivne kroky namierené proti hrozbam a zaroven chraniace ¢i braniace aktiva
(objekty) proti ich pdsobeni. Vysledkom uvedenej realizacie opatreni je potom dosiahnutie
urCitej urovne bezpecnosti aktiv ako aj bezpecnosti celej organizacie a dosiahnutie tak ich
stability.

Z Casového hl'adiska potom moZeme opatrenie klasifikovat’ ako:

- Opatrenie dlhodobého charakteru, ktorého vysledkom je vnutorne previazany
komplexny, vSestranny systém ochrany organizécie s presne definovanym cielom.

- Operativne opatrenia, ktoré vychadzaju z analyzy sucasného stavu organizacie a j€
existujiiceho systému ochrany.

Bezpecnostny systém

Poslednym pojmom, ktory je stcastou riadenia rizik je bezpe€nostny systém. Ten
predstavuje vnutorne previazany komplex réznych opatreni, ktoré maju za ciel znizit
pravdepodobnost’ vzniku alebo realizdcie moznych faktorov hrozby ¢i jej dopadov na
minimum (definovant urCitd optimalnu hranicu). Pritom je uprednostiiovand v ramci tohto
systému predovsetkym ochrana aktiv organizacie.

Riziko

V predchadzajucej Casti sme vysvetlili niekol’ko zakladnych pojmov, ktoré sa viazu k pojmu
riziko. Podobne ako u tychto pojmov sme nenasli jednotny pohlad na ich definovanie, g
V tomto pripade sa stretavame s tym istym problémom. Nezostdva nam teda ni¢ iné, ako sa
pokusit’ o definovanie rizika stym, ze tento pohl'ad budeme povazovat za pracovny bez
naroku ne jeho vSeobecné prijatie.

Riziko je historicky vyraz, ktory pochddza pravdepodobne zo 17. storo€ia, kedy sa objavil
Vv suvislosti s lodnou dopravou. Vyraz ,risico” pochddza z talianCiny a oznaCoval uskalie,

157 y . . - C e
Bezpeénostnému systému organizacie sa budeme podrobnejSie venovat’ v poslednej Casti tejto publikacie.
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ktorému sa museli lode vyhnut. NeskorSie sa tymto pojmom vyjadrovalo ,,vystavenie sa
nepriaznivym okolnostiam®, v suc¢asnosti sa pouziva najma v suvislosti s hrozbou.

Pri analyze pojmu riziko, sa tak stretdvame s mnozstvom pristupov u jednotlivych autorov.
Napriklad autori V. Smejkal a K. Rais (2003) uvadzaju nasledujuci stthrn réznych vyznamov
pojmu riziko:

- Pravdepodobnost’ ¢i moznost’ vzniku straty, vS§eobecne netspechu,

- variabilita moznych vysledkov alebo neistota ich dosiahnutia,

- odchylenie sa skutocnych od ocakavanych vysledkov,

- pravdepodobnost’ akéhokol'vek vysledku, odlisného od ocakévaného vysledku,

- situacia, kedy kvantitativny rozsah ur€it¢tho javu patri kistému rozdeleniu
pravdepodobnosti,

- nebezpecenstvo negativnej odchylky od ciela,

- nebezpecenstvo zlé¢ho rozhodnutia,

- moznost’ vzniku straty alebo zisku,

- neurcitost’ spojena s vyvojom hodnoty aktiva,

- stredna hodnota stratovej funkcie,

- moznost, ze Specifickd hrozba vyuzije Specificku zranitel'nost’ systému.

Sami potom charakterizuji riziko ako vyjadrenie miery ohrozenia aktiva, mieru

nebezpecenstva, Ze bude realizovand hrozba a dojde k neziaducemu vysledku, ktory povedie
ku vzniku skody. 158

V elektronickom lexikone slovenského jazyka je riziko charakterizované ako:
- Nebezpecenstvo (moznost’ nie¢oho zl€ho),
- blizkost’ nebezpecenstva (hrozba),
- mozZnost, nebezpecenstvo straty, neuspechu, ékody.159

Vo vykladovom slovniku terminoldgie bezpe¢nostného manazmentu ndjdeme takyto obsah
pojmu riziko:

- Moznost’, nebezpecenstvo straty, netspechu, Skody,

- kombinéacia pravdepodobnosti, Ze nastane nezeland udalost’ a nasledkov neZelanej
udal osti,

- kvantitativne a kvalitativne vyjadrenia ohrozenia
b

- stupen alebo miera ohrozenia,

- potencionalna moZnost’ naruienia bezpe&nosti.**®

Iny pristup zvolil L. Hofreiter (2004), ktory chape riziko Vv stvislosti s pojmom ohrozenie
takto:

- Riziko aohrozenie st ponimané variabilne v zavislosti od prostredia, resp. od
popisovanych procesov,

158 porovnagj Smejkal, V — Rais, K.:Rizeni rizik, s. 66, 72
19 Elektronicky lexikon slovenského jazyka SLEX 99
160 \nww. securityrevue.com/tbm/
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- riziko je definované ako pravdepodobnost’, ze nastane negativna udalost’ (Cin, jav)
avelkost’ nasledkov takejto udalosti (¢inu, javu),

- ohrozenie je pojem, ktory oznaluje bezprostredne vnimanu blizkost' ujmy, skody.*®*

J. Buzalka (2012) charakterizuje riziko nasledujicim spdsobom: ,,NebezpeCenstvo vytvara
zdroj ohrozeniaariziko vyjadruje mieru ( potencial) ohrozenia.*“*®

Z hore uvedeného neuplného vypoctu niektorych nazorov na pojem riziko je zrejmé, ze bude
rozumné, ak najskor urobime analyzu tychto vyznamov a potriedime ich. Az nasledne sa
pokusime definovat’ pojem riziko. Vysledkom tohto postupu je nasledujici zoznam
charakteristik rizika:

- Vseobecny pohlad (riziko ako nebezpecenstvo, moznost’ nieCoho zIého),

- vo vztahu kvysledkom acielom (neistota dosiahnutia zelanych vysledkov,
pravdepodobnost’ odchylenia sa od ocakdvanych vysledkov, nebezpecenstvo
negativnej odchylky od ciel’a),

- vo vztahu k hrozbe (blizkost’ nebezpecenstva, kvantitativne a kvalitativne vyjadrenia
ohrozenia, stupeil alebo miera ohrozenia),

- vo vztahu k opatreniam (potencialna moznost’ narusenia bezpecnosti),
- vo vztahu k aktivu (neurcitost’ spojend s vyvojom hodnoty aktiva),
- vo vztahu k dosledkom (moznost, nebezpecenstvo straty, neuspechu, Skody),
- kombindcie vztahov
- hrozby a aktiva (Specificka hrozba vyuzije $pecificktl zraniteI'nost’ aktiva),

- hrozby adosledkov (kombinacia pravdepodobnosti nezelanej udalosti ajg
nasledkov).

Vseobecny pohlad na riziko sa zda byt pomerne vagny, nakol’ko moznost niecoho zlého
nevyvolava presnu predstavu o tom, vo vztahu k comu to povaZzujeme za nebezpec€enstvo. Za
presnejSie povazujeme dalSich 5 charakteristik, ktoré berti pojem riziko vzdy v negjakom
vztahu (k vysledkom, k cielom, k hrozbe, k opatreniam, k aktivu, k doésledkom). Z tychto
charakteristik je potom jasné, Ze riziko vyjadruje niektory zo stavov - neistotu, moznost
odchylky, moznost hrozby, moZnost neuspechu ¢i Skody. Kazdd ztychto spominanych
charakteristik vSak vzdy sleduje iba jediny vzt'ah a zneho vychéadzajuci stav a zuzuje tak
definovanie rizika na tuto rovinu. Posledna hore uvedend charakteristika rizika vSak berie do
uvahy nielen jeho vztah k nieComu, ale vyjadruje jeho vztah ku kombinacii vztahov a tym
naznacuje aj moznost’ ur¢enia velkosti rizika. Napriklad vo vztahu rizika ku kombinécii
vztahov hrozby a aktiva bude riziko vyjadrené tymto vzt'ahom a bude sa menit’ v zavislosti od
tohto vztahu. Potom pri rovnakej hodnote hrozby azvécsujucej sa hodnote aktiva, na ktoré
hrozba mo6ze pdsobit, sa bude zvacSovat aj hodnota rizika. To isté potom plati v pripade
rovnakej hodnoty aktiva a zvac¢Sujucej sa hodnote hrozby. Podobné kombinicie moZeme
urobit’ aj pre pripady znizujlcich sa hodnot aktiva resp. hrozby, kedy sa naopak bude hodnota
rizika znizovat. Uvedeni posledni charakteristiku preto povazujeme za presnejSiu ako
predchadzajice, nakol’ko sa domnievame, Ze riziko nevyjadruje jeden stav, ae vyjadruje
viaceré vztahy. Za prvotni a rozhodujicu v tychto vztahoch potom povazujeme hrozbu,
nakolko jej existencia predstavuje moznost’ negativnych dosledkov pre aktivum alebo
moznost’ neziaduceho vyvoja situécie.

181 pozri Reitspis, J.a kol: Manazérstvo bezpecnostnych rizik, s. 42
162 3. Buzalka akol.a. Tebria bezpetnostnych rizik, s. 24
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Na zéklade hore uvedenych uvah sa moézeme teda pokusit’ o pracovnu definiciu rizika:

Riziko vyjadruje mieru ohrozenia aktiva, mieru nebezpecenstva, ze moze dojst k realizovani
hrozby a na zdaklade tejto skutocnosti méze dojst' k jeho neZiaducej zmene ¢i neZiaducemu
vyvoju situdcie alebo dosledku veducemu ku vzniku Skody.

Okrem definovania rizika je doélezit¢ urcit aj jeho rozmer (mieru), nakol’ko podla hore

13

uvedenej pracovnej definicie ,,riziko vyjadruje mieru ohrozenia ..... .

Pri urovani rozmeru rizika sa ponuka ako rozumné skimanie organizécie, nakol'ko prave
knej vztahujeme pojem riziko. Svyhodou potom moézeme na toto skimanie vyuzit
systémovy pristup. Ked’ si na organizaciu zavedieme systém s cielom identifikacie prvkov
aich vztahov, ktoré sa viazu k pojmu riziko, moézeme definovat’ nasledujucu Strukturu s
tymito prvkami:

- hrozby (vnutorné),

- aktiva (dolezité organizané prvky organizacie — zdroje, vizby, procesy, systémy),

. , , « g e 1
- opatrenia (vnutorna ochrana organizacie)'®®

Vizby v tomto systéme charakterizujii vzajomné vztahy medzi jeho prvkami, tzn. medzi
hrozbami, aktivami a opatreniami. Okolie tohto systému potom tvoria vonkajSie hrozby
avonkajSie prostredie obsahujuce prvky vonkajSej ochrany organizacie (napriklad
bezpecnostna politika Statu, jeho environmentalna politika, pravne prostredie Statu).

HROZBA

OPATRENIE

Miera hrozby.

Obr. 11: Mierarizika

Za rozmer rizika potom moéZeme povazovat kombindciu vzt'ahov uvedenych prvkov
vyjadrenou mierou tychto vztahov ako ukazuje obr. 11.

Pri definovani rozmeru rizika sa okrem hrozby a aktiva objavuje d’alsi prvok a to opatrenie. Je
logické, ze pri kombinacii hrozby a aktiva zistime, ze hrozba prakticky nikdy nepdsobi
priamo na aktivum, vo vicSine pripadov pdsobi sprostredkovane prekonavajuc pritom
opatrenie chraniace toto aktivum. Napriklad pri urcitej hodnote hrozby a urcitej hodnote

183 Porovngj s kapitolou Vplyvy posobiace na organizaciu
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aktiva sa bude menit’ hodnota rizika v suvislosti s meniacou sa hodnotou opatrenia. Cim
ucinnejSie bude opatrenie, tym mensie bude riziko anaopak. Samozrejme, ze takto by sme
mohli vytvorit' vela réznych kombinécii vztahov medzi hrozbou, opatrenim a aktivom
adostali by sme r6zne hodnoty rizika.

Hodnota rizika bude teda urcovana hodnotou vztahov medzi charakteristikami hrozby,
aktivami a opatreniami.

Uvedena skutocnost’ ma prakticky vyznam, nakol’ko umoziuje na zéklade horeuvedenych
prvkov analyzovat' ich vzajomné vztahy a urcit' velkost’ rizika, ale umoznuje aj hl'adat
opatrenia, ktoré by znizili velkost rizika na prijateI'nt hodnotu, resp. ho tplne eliminovali.

7.2 Proces riadenia rizik

V predchéadzajucej Casti sme vytvorili pracovnu definiciu rizika a urcili jeho zakladné prvky.
Z uvedeného je jasné, ze fungovanie, rozvoj ¢i existencia organizacie, resp. niektorej z jg
Casti, bude zavisiet’ nielen od hrozby a aktiv a ich charakteristik, ale aj od opatreni, ktoré budu
prijaté a realizované na ochranu tychto aktiv a namierené proti tymto hrozbam. Samozrejme,
ze vo vzijomnom vzt'ahu jednotlivych prvkov rizika ma hrozba Specifické postavenie. Ona
ma rozhodujuci vplyv na uréovanie rizika a jeho velkosti. Pokial’ neexistuje hrozba, potom
nie je ani riziko. Pokial' existuje hrozba vznika moznost jej negativneho poOsobenia na
aktivum, teda vznika riziko s urcitou velkostou. Keby sme chceli znizit hodnotu rizika
prostrednictvom zmeny hodnoty aktiva je to sice teoreticky moznég, ale v praxi to nema ziadny
vyznam. To znaci, Ze teoreticky by sa dalo zniZit’ riziko znizenim hodnoty aktiva pri rovnake;j
hodnote hrozby, ale prakticky by to viedlo ku znizeni kvality aktiva. Prijatel'nejsie je vSak
rieSenie, kedy vyuzijeme d’alsi prvok — opatrenie, ktorym mozeme znizit’ hodnotu rizika, resp.
ho tplne eliminovat’ bez zniZovania kvality aktiv organizacie. Naviac tym, Ze opatrenia plnia
nielen ochranni funkciu aktiva, ale st aj namierené proti hrozbam, umoziuju v ramci
znizovania velkosti rizika chranit’ aktivum (pasivna ochrana), ale ipdsobit’ priamo na
charakteristiky hrozby (aktivna ochrana).

Moézeme teda povedat, Ze nielen existencia, ale predovsetkym optimalne fungovanie a rozvoj
organizacie bude zavisiet' aj od velkosti rizikd. Preto je dolezité, aby v organizécii bola
zabezpecend pravidelnd identifikacia a analyza rizik Scielom zistovania ich charakteristik,
definovania ich velkosti ana zaklade toho uskutociiované vyhladavanie a realizovanie
opatreni na ich zniZenie alebo eliminovanie. To je potom tlohou manaZzérov, ktori to maju vo
svojg kompetencii.

Na splnenie hore uvedeného ciel’a riadenia rizik je potrebné, aby bol znamy stéasny stav
organizacie a tych casti okolia, ktoré su alebo mézu byt’ zdrojom hrozieb. TieZ je potrebné na
splnenie tohto ciela vediet odhadnat mozné vyvojové tendencie organizécie, jej
Strukturdlnych casti, uvedeného okolia, ako aj samotnych hrozieb. Mézeme potom povedat’,
ze vlastnému riadeniu rizik predchadza proces hodnotenia stavu organizécie.

Vlastny pojem hodnotenie predstavuje zistovanie hodnoty, ocefiovanie ¢i posudzovalnie.164 Za
hodnotenie organizacie potom budeme povazovat’ jej hodnotenie vo vyzname posudzovania
organizacie. Hodnotenie vo vyzname zistovania hodnoty alebo ocefiovania organizacie patri
potom do inej oblasti suvisiacej napr. s kvalitou organizeicie.165

Samotné hodnotenie bude pozostavat’ z externého hodnotenia okolia organizacie a interného
hodnotenia tejto organizacie, ako aj z hodnotenia ich vyvojovych tendencii. Cielom tychto
hodnoteni je ziskanie informacii o skuto¢nom stave organizacie aj€g okolia ainformacii

164 Elektronicky lexikon slovenského jazyka SLEX 99
185 Pozri napr. Vatia, J.: Kvalita riadenia. druhé upravené vydanie, kap.6
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ovyvojovych tendenciach uvedenych stavov. Potom riadenie rizik nadvdzuje na tieto
vysledky hodnotenia, pricom nie je jednorazovou akciou, ale predstavuje urcity proces,
ktorého cielom je zaistenie bezpe¢nosti alebo stability organizacie. Uvedeny ciel’ je napliany
prostrednictvom identifikdcie a analyzy rizik ahladanim vhodnych korekénych a
preventivnych opatreni vyuzivajicich silnych stranok organizécie a prilezitosti okolia, ktoré
smeruju k znizeniu rizik na urcita presne definovani unosnu mieru ¢i k ich eliminovaniu.

Na obsah procesu riadenia rizik existuje tiez mnozstvo roznych nazorov a pohl'adov. V sulade
Shore uvedenou charakteristikou procesu riadenia rizik moézeme definovat jeho obsah
zakomponovany do nasledujucich krokov:

1) Urcenie (ujasnenie) ciel’a.

2) Identifikacia a analyza hrozieb.

3) Identifikacia a analyza aktiv.

4) Analyza rizik.

5) Rozhodnutie o opatreni.

6) Postudenie dopadu opatreni na ekosystém.
7) Spracovanie opatreni na obnovu aktiv.

Ad 1) Definovanie ciela riadenia rizik je vychodiskovym procesom toho riadenia, ktory
vychadza z hodnotenia organizacie a jeho okolia a vseobecného ciel’a procesu riadenia rizik —
zaistenia bezpecnosti a stability organizacie.

Bezpec€nost’ organizacie sme definovali ako urciti mieru jej ochrany realizovanim opatreni
namierenych proti hrozbam a zarovenl chraniace organizaciu aj aktiva proti ich pdsobeni.
Vysledkom tvorby systému bezpecnosti je potom dosiahnutie nielen urcitej Urovne
bezpecnosti aktiv ako aj bezpetnosti celej organizacie, ale aj dosiahnutie ich stability.

Ad 2) Hrozbu sme definovali ako negativny vplyv zatial’ nepdsobiaci na organizaciu a j€
Casti, ktory moze bud’ viditeI'ne alebo skryte existovat’ ¢i méze byt’ latentny. V tomto kroku
ide o odhalenie aidentifikaciu tychto hrozieb, o uréenie ich zakladnych charakteristik, a na
zéklade toho aj o urCenie ich priorit.

Pri odhalovani a identifikacii hrozieb mézeme s vyhodou vyuzit’ zavery z hodnotenia okolia
organizacie, ktoré ndm poskytni informacie o moznostiach existencie, fungovania ¢i rozvoja
organizicie, ale aj informécie o hrozbach pre organizaciu a ich moznom vyvoji. Z hodnotenia
okolia organizacie potom ziskame iba informécie o vonkajSich hrozbach. Tie musime teda
logicky doplnit’ o informécie o vnatornych hrozbach. Na odhalovanie a identifikaciu
vnutornych hrozieb mézeme potom vyuzit' zadvery s internej analyzy, ktoré charakterizuja po
kvantitativnej a kvalitativnej stranke jednotlivé &asti organizacie. Dalsim logickym krokom je
analyza tychto Casti zamerana na odhalovanie a identifikaciu vnutornych hrozieb.

Z vysledkov skumania vonkajSich a vnutornych hrozieb tak moézeme odhalit’ ich dalSie
charakteristiky, ktorych klasifikacia je v podstate rovnaké pre obidva druhy hrozieb, ako su
ich zdroje, spdsoby vplyvu, ich prejavy, dovody vzniku hrozieb, objekty na ktoré mozu
vplyvat, miesta mozného vplyvu v objektoch, pravdepodobny cas vplyvu, mozné dosledky
tychto vplyvov.

186 Elektronicky lexikén slovenského jazyka SLEX 99 vysvetluje pojem stabilita ako: stalost, ustilenost,
nemennost’, nemenitel'nost’, rovnovahu.
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Je vSak potrebné upozornit, ze vsetky hore uvedené charakteristiky hrozby vsak maju
pravdepodobnostny charakter. To znaci, ze nemdzeme s istotou 0 nich povedat’ v akej podobe
sa budu prezentovat, ale iba predpokladame, ze mézu mat’ niektord z uvedenych poddb
skimanej charakteristiky. Tato skutocnost’ plne koreSponduje s nami pouzivanou pracovnou
definiciou hrozby.

Poslednou ¢innostou tohto kroku je urcCenie priorit hrozieb najcastejSie podla kritéria ich
nebezpecnosti. Nebezpecnost’ chapeme v sulade s jej definovanim ako schopnost’ neziaduco
vplyvat’, schopnost’ sposobit’ Skodu. Ziskame tak poradie hrozieb od najnebezpecnejsSej po
najmenej nebezpecnu hrozbu, ktoré ndm umoziluje zamerat’ sa pri analyze rizik najmé na tie
najnebezpecnejsie hrozby.

Ad 3) Tretim krokom riadenia rizik je identifikicia a analyza aktiv. Ako bolo uvedené
u identifikacie a analyzy hrozieb, tak aj v tomto pripade vyuzijeme informéacie z hodnotenia
organizacie. V tomto pripade ndm postaci informacie z interného hodnotenia organizacie.

Ako jeden zo zakladnych pojmov riadenia rizik sme definovali aktivum ako objekt
organizacie S velmi dolezitou hodnotou pre fungovanie, rozvoj alebo existenciu organizacie,
pricom za hodnotu povazujeme urcitu kvalitativau viastnost’ objektu, ktord vyjadruje jeho
podstatny znak. Vel'mi doélezita hodnota je vSak iba jednou z charakteristik aktiva, ktora je
zaroven rozhodujuca pre jeho urCenie a odliSenie od ostatnych objektov. NajcastejSie sa
uvadzaji este dalSie charakteristiky, ako napr. dolezZitost pre organizdciu, zranitelnost,
rychlost odstranenia skody ¢i ndklady na odstranenie skody na aktivu.

Aj v tomto pripade sa odportaca ur€it’ prioritu aktiv najcastejSie podla kritéria ich hodnoty.
Uréenim priority aktiv tak ziskame poradie aktiv od ,najhodnotnejSej po najmene
,»hodnotnu®. Tento pristup ndm umoZznuje zamerat’ sa pri analyze rizik najmé na tie aktiva,
ktoré maju vyssie hodnoty.

Ad 4) Dal§im velmi vyznamnym krokom riadenia rizik je analyza rizik. Jgj podstatou je
potom definovanie hodnoty rizika na zaklade analyzy charakteristik hrozieb, aktiv a opatreni
(obr. 12) aurcenie ich priorit na zaklade tejto hodnoty.

HROZBA AEE———
Analyzashrozby,

E Analyzaropatienial
+
Analyzaraktval

OPATRENIE

[ Analyza rizik

Obr. 12: Podstata analyzy rizik
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Pri analyze rizik teda posudzujeme a kombinujeme charakteristiky hrozieb s charakteristikami
aktiv. Podl'a charakteristiky rizika vSak berieme do uvahy aj stavajice opatrenia, nakol'ko sa
vyznamne podiel’ajii na urCeni rozmeru rizika. Ako uz bolo uvedené hrozba prakticky nikdy
nepdsobi priamo na aktivum a vo vacSine pripadov pdsobi sprostredkovane, pricom
prekondva opatrenie chraniace toto aktivum.

Analyza rizik nebude jednorazovou akciou, ale predstavuje proces na seba logicky
nadvézujucich krokov. Na uvedeny proces existuje tiez mnozstvo nazorov a pohl'adov, ktoré
sa viac ¢i menej podobaji. Proces analyzy rizik méze mat’ nasledujucu podobu:

a) Definovanie ciel’a analyzy.
b) Urcéenie hranice analyzy.
C) Vyber metddy analyzy.

d) Meranie rizik.

€) Urcenie priorit rizik.

Ad a) Definovanie ciel'a analyzy chapeme ako orientaciu a smerovanie jednotlivych krokov
procesu analyzy rizik organizécie k cielom zodpovedajucim jej moznostiam avychadzajicim
Z poslania tejto organizicie.

Ad b) Hranica analyzy je ¢iara oddel'ujuca aktiva a hrozby, ktoré buda zahrnuté do analyzy od
ostatnych aktiv a hrozieb. Pri jej stanoveni vychadzame z ciela analyzy, v ktorom je
definovany jej zamer az predchadzajiceho kroku procesu riadenia rizik, v ktorom bola
stanovena priorita hrozieb a aktiv. Tym obmedzime pocet aktiv a hrozieb na tie najddlezitejSie
aulah¢ime tak vlastnu analyzu rizik.

Ad c) Vzhl'adom na ciel' analyzy rizik potom vyberame vhodné metddy na jej realizaciu.
Tento krok je ddlezity najmd preto, Ze volba spravnej metddy analyzy ovplyviiuje aj jej
vysledok. Co v kone¢nom dosledku znadi, Ze pri spravne vybranej metode a metodike jej
pouzitia sa vysledok analyzy bude viac priblizovat’ skuto¢nosti a nasledne prijimané opatrenia
budi zamerané na rieSenie skuto¢ne tych najdolezitejSich rizik.

V ramci analyzy rizik mézeme vyuzit cely rad metdod na urcenie velkosti rizika, ktoré
mozeme klasifikovat’ podla roznych hl'adisk. My vyuZijeme najcastejSie delenie metdd na
kvalitativne a kvantitativne.

Kvalitativne metody su charakterizované tym, Ze kvantitativne udaje sa nevyjadruju podla
Statistickych udajov, ale na zdklade expertného odhadu vztahov medzi slovne opisatel'nymi
udajmi. Podobne i na vyjadrenie dosledkov sa vyuziva slovného popisu hodnét podl'a nazorov
expertov. Hodnota rizika pritom byva urend zviac¢Sa jeho pravdepodobnost'ou. Pojem
pravdepodobnosti chapeme ako odhad toho, ako casto nastane urity stav zo vSetkych
moznych stavov. Ked’Ze sa na tento pojem vztahuje jeden z odborov matematiky — teéria
pravdepodobnosti — zvy¢ajne sa hodnota pravdepodobnosti vyjadruje kvantitativnymi
hodnotami. Je vSak mozné urcit hodnotu rizika vyjadreni pravdepodobnostou aj
kvalitativne.*®’

Medzi najzndmejSie a najpouzivanejSie kvantitativne metody analyzy rizik mdézeme zaradit
nasledujuce metody:

- Metodiky pocitacovych programov CRAMM, COBRA, MELISA, @RISK, RiskPac,
RiskWatch,'®®

187 Blizsie pozri Reitipis, J. akol.: ManaZérstvo bezpe&nostnych rizik, s. 80-81
188 podrobnejiie Smejkal, V. — Rais, K.: Rizeni rizik, s. 87 - 88
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- induktivne
- pravdepodobnostné modely,
- expertné odhady,

- deduktivne (ex post),

- porovnavacie.'®

Ad d) V tomto kroku v podstate ide o realizaciu vhodnej predtym vybranej metody analyzy
rizik. Vysledkom je potom hodnota rizika, ktord vyjadruje analyzovany vztah medzi
charakteristikami hrozby, charakteristikami aktiv a charakteristikami stavajucich opatreni.

Ad e) Poslednym krokom analyzy rizik je urCenie ich priority. T4 sa urcuje na zaklade urcenia
hodnét jednotlivych rizik, kedy dostdvame ich poradie od najvédc¢Sieho po najmensie riziko.
Vysledok tohto kroku potom umoznuje zamerat' pozornost najmi na tie najvacSie rizika
avolit’ tak v sulade s cielom analyzy adekvatne opatrenia na ich odstranenie alebo znizenie na
unosnu mieru.

Ad 5) Nasledujucim krokom po analyze rizik a zaroven piatym krokom procesu riadenia rizik
je rozhodnutie o opatreni. Tieto opatrenia budi obsahovat’ aktivne kroky namierené proti
hrozbam a budu zaroven chranit’ ¢i branit’ aktiva proti ich podsobeni. Vysledkom coho je
dosiahnutie urcitej urovne bezpecnosti aktiv ako aj bezpeCnosti celej organizacie
adosiahnutieich stability.

V stlade s cielom riadenia rizik a vysledkami ich analyzy potom moézeme ur¢it’ smerovanie
opatreni. Oblasti, na ktoré sa naj¢astejSie zameriavajl opatrenia su:

- Znizenie (odstranenie) hrozby,

- znizenie Urovne zranitel'nosti,

- zniZenie uinku (nasledkov) hrozby,

- zniZenie neZiaduceho vplyvu (prevencia),

- néklady (vstupné, zavedenia a realizacie opatrenia).

Ciel'om riadenia rizik je zaistenie bezpecnosti alebo stability organizacie a to prostrednictvom
identifikacie a analyzy rizik a hladanim vhodnych korekénych a preventivnych opatreni
vyuzivajucich silnych strdnok organizécie a prilezitosti okolia, ktoré smeruju k zniZeniu rizik
na urcitu presne definovana tnosnt mieru ¢i k ich eliminovaniu.

Riziko bude existovat’ vzdy, ale na zaistenie bezpecnosti organizacie, jej bezporuchového
fungovania arozvoja, prip. zabezpecenia jej existencie je nutné pokusit’ sa riziko eliminovat
alebo asponl ho znizit' na urc¢itd tnosni mieru. Nie vzdy sa ndm to sice podari, v niektorych
situdciach budeme musiet’ aj vedome riziko znaSat. Napriek tomu bude prvoradé sa snazit’
0 jeho eliminécia ¢i aspoil zniZenie. Na splnenie tejto ilohy méZeme pouzit’ cely rad metdd.

Na zaklade tejto pracovng charakteristiky rizika ajeho miery potom mozeme v sulade s hore
uvedenym cielom riadenia rizik 'ahko urcit’ oblasti mozného zniZovania rizik v organizacii
azaroven hl'adat vhodné metédy veduce k jeho zniZeniu ¢i eliminacii (obr. 13).

19 porovnaj Reitipis, J. a kol.: ManaZérstvo bezpe&nostnych rizik, s. 117
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zabranenie vzniku hrozby
zamedzenie pdsobenia hrozby
zabranenie vzniku velkych skod

HROZBA

zvysenie ucinnosti opatrenia
JPA\TRE}\]JE

posilnenie slabych stranok aktiva
vyuzitie silnych stranok aktiva

vyuzitie moznosti okolia

Obr. 13: Oblasti pouzitia metdd znizovania

Z uvedeného obrazku je jasné, ze metddy znizovania rizika budi zamerané do oblasti hrozby,
opatreni a aktiv. Dalej vidime, Ze v oblasti hrozby péjde o metddy, ktoré mozu byt
nasmerované na dosiahnutie jedného z troch cielov:

- Zabranit’ vzniku hrozby, pokial’ eSte neexistuje, ale je latentna,
- zamedzit’ poésobeniu hrozby, ktora uz existuje (viditel'nej, skrytej),
- zabranit' v pripade realizacie hrozby vzniku vel’kych §kdd na aktivoch.

Uvedené ciele zaroven naznacuju jednotlivé trovne mozného postupu pri znizovani rizika.
V pripade, Ze nie je mozné zamedzit' vzniku hrozby, hl'adame moZnosti zamedzenia jej
posobenia. Ked’ ani tu nenajdeme vhodné rieSenie, snaZime sa asponi o zniZzenie $kod a skoré
odstranenie ich dosledkov

V oblasti opatreni pdjde jednoznacne o rieSenia moznosti zvicSenia G¢innosti a efektivity
systému opatreni. Tie su aktivne zamerané na odstranenie, zniZenie neziaduceho vplyvu
hrozby alebo znizenie jej ucinku. V désledku toho potom logicky bude nizsie aj riziko.

U aktiv sa budeme snazit’ posilnit’ ich slabé stranky a znizit’ napriklad ich zranitel'nost’ alebo
citlivost’ ¢i vyuzivat ich silné stranky s moznost’ami, ktoré im poskytuje okolie.

Pri hl'adani vhodnych postupov na eliminovanie alebo zniZenie rizika si mdézeme rozdelit
z metodického hl'adiska organizaciu na oblasti:

- Vznikurizika,
- poOsobenia rizika,
- negativnych désledkov rizika.
Vo vsetkych pripadoch vsak vzdy o nich uvazujeme ako o ich moznostiach vzniku, pdsobenia

anegativnych ddsledkov pre organizaciu.

Oblast’ mozZného vzniku rizika
a) Odstranenie (zdroja) priciny hrozby
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Této uloha je pomerne t'azka, nakol’ko hrozba mdze mat’ viacero pricin svojho vzniku a este
moze dojst’ aj k nadvéznostiam pri¢in. V tomto pripade ide o najdenie hlavnej priciny. Na
rieSenie tejto Ulohy mdézeme pouzit’ napriklad kauzélnu analyzu. Odstranenim pric¢iny vzniku
hrozby samozrejme eliminujeme g vznik rizika.

b) Zmena podmienok pre vznik hrozoy

V tomto pripade je potrebné najskor analyzovat’ podmienky, za ktorych hrozba vznikd a moze
existovat. Podobne ako v predchadzajicom pripade aj tu je potrebné definovat’ rozhodujuce
podmienky a na tie sa potom zamerat’ a pokusit’ sa ich zmenit’. Takym sposobom aj zmenime
moznost’ vzniku hrozby.

¢) Realizacia preventivnych opatreni

Tento postup vychddza z identifikécie a analyzy hrozieb realizovanej v procese riadenia rizik.
Reagujeme teda na moznosti vzniku hrozieb tym, Ze prijimame preventivne opatrenia, ktoré
by mali znizit' moznost vzniku hrozby a tym aj vzniku rizika. Doélezitd tlohu pri tomto
postupe zohravaju aj predchddzajice skisenosti s rieSenim podobnych uloh v organizacii.

d) Realizacia aktivnych posobeni proti hrozbe pri jej vzniku

Tento spésob mozeme pouzit' v pripade, ze nie je mozné zabranit vzniku hrozby u jeho
zdroja. V okamihu jeho vzniku vsak sa snazime ho eliminovat’ alebo znizit’ jeho vel'kost’ na
unosnu hranicu poésobenim, smerujucim k jeho zdroju.

Oblast’ moZného posobenia rizika

a) Znasanie rizika

V niektorych pripadoch, najmi tam, kde je malé riziko, sa modZe riziko prosto znasat.
ZnaSanie rizika pritom mdze byt vedomé ¢i nevedomé. Vedomé je v tom pripade, Ze si ho
uvedomujeme, nevedomeé je v pripade neodhalenia tohto rizika, kedy rieSime aZz dosledky jeho
poOsobenia. ZnéSanie rizika moze byt aj dobrovolné alebo nedobrovolné. Dobrovolné je
vtedy, ked” ho pozname, ale z istych dovodov ho nerieSime. Tymito dovodmi byva spravidla
taky pripad, kedy riziku je vystaveny iny objekt organizacie ako aktivum. Nedobrovolné
znaSanie rizika je vtedy, ked nemame ini moZnost’ rieSenia. Aj v tom pripade Sa potom
zameriavame na rieSeni dosledkov rizika.

b) Transfer rizika

Transfer (presun) rizika patri k defenzivnym postupom rieSenia rizik. Snazime sa pri iom
0 presun mozného pdsobenia hrozby z aktiva na iné, menej dolezité objekty organizacie alebo
na aktiva, u ktorych realizacia hrozby nesposobi velké skody.

¢) Vyhnutie sa riziku

V niektorych pripadoch sa snazime rizikam vyhnut'. Tento postup vSak je pre rieSenie vacSiny
rizik nevyhovujuci. Nie vZzdy je dobré sa vyhnut riziku, lebo tym casto zniZujeme dynamiku
fungovania organizacie. Je vhodnejSie pouzit’ radSej niektory iny postup.

Oblast’ mozZnych negativnych dosledkov rizika

a) Vytvaranie rezerv

Tento spdsob je zamerany na rieSenie dosledkov posobenia hrozby. Ked'Ze nemame int
moznost’ pdsobit’ na hrozbu apredpokladame jg dopad na aktivum, mozeme zabezpecit

funk¢nost’ organizacie alebo jej Casti vytvorenim ich rezerv. Pouzitie rezerv ndm potom
umoziuje rychlejsiu ,,regeneraciu® organizacie a jej uvedenie do pdvodného stavu.
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b) Zalohovanie aktiv

Tento postup sa pouziva najmd u materidlnych ainformaénych zdrojov. V podstate ide
0 vytvorenie ,,kopii“ origindlu, ktory v pripade jeho likvidacie ucinkom hrozby je touto
zélohou (kopiou) nahradeny.

¢) Priprava nahradenia inym aktivom

Uvedeny spésob sa vyuziva najme u ludskych zdrojov. V podstate ide oto, Ze sa pri
niektorych ¢innostiach ,,zdvojuju‘“ funkcie. Pracovnik sa teda zoznamuje a je pripravovany aj
na plnenie tloh, ktoré nema v popisu svoje funkcie asa v popise prace iného pracovnika toho
istého pracoviska. V pripade ,,vypadku® tohto pracovnika je potom schopny ho nahradit’ pri
rieSeni uvedenych tuloh.

d) Poistenie

Poistenie patri k $pecialnym formam prenosu rizika. Princip poistenia je z pohl'adu riadenia
rizik transakciou velkej straty (Skody) za istotu malej straty (poistného). Mozné negativne
dosledky rizika sa prenest na poistoviu, ktory kryje celé Skody alebo ich kryje iba ¢iastkovo.
Poistenie je alternativou k vytvaraniu vlastnych rezerv.

Je sice zrejmé, ze riziko bude existovat’ vzdy, ale organizdcia ma moznost v mnohych
pripadoch ho aspoii znizit’ na vopred definovanu Ginosnl mieru. Na splnenie tohto ciel'a ma
organizdcia k dispozicii vela réznych moznosti a metéd. NajCastejSie sa pouZivaju
organiza¢né metody, metddy operacnej analyzy a metody sietovej analyzy.

Velakrat pracne hl'addme metddy, pomocou ktorych by sme zniZili riziko pre organizaciu. Pri
tom moZze byt rieSenie ovela I'ahSie, ako sa na prvy pohlad zdd. Mozno staci, ked’ manazéri
zabezpec€ia kvalitné prostredie pre pracu podriadenym aj sebe, udrZiavaju optimalne vztahy
medzi 'ud’'mi, spravne organizuju pracu aj l'udi, motivuju a stimuluji ich. Jednym slovom
povedané, ked’ si plnia svoje manazérske povinnosti dosledne a kvalitne a vytvaraji pri tom aj
dostato¢ny priestor pre rozvoj svojim podriadenym. Na tomto principe funguja organizacné
metody.

Okrem metdd, ktoré su postavené skor na vSeobecnych zmyslovych a logickych metodach,
ako su napr. pozorovanie, experiment ¢i rézne druhy analyz, vSak mame k dispozicii aj
metody exaktné. Tieto metody su zvacSa postavené na matematickom aparate. Nakol'ko ich
pouzitie vyzaduje pomerne presné opisanie vSetkych parametrov pouZivanych pri rieSeni
problémov, nemaju v oblasti spoloc¢enskych organizacii vel'ké vyuzitie. M6zu sa vSak vyuzit
pri rieSeni ich Ciastkovych uloh. K metédam operacnej analyzy mdzeme zaradit’ matematické
programovanie (linearne, nelinearne, dynamické, stochastické), tedriu hromadnej obsluhy
(tedriu front), teoriu hier, tedriu prenasledovania.

Sietova analyza je dolezitou aplikaciou teorie grafov, ktora rieSi organizaciu a realizéciu
nadvéznych zlozitych procesov — projektov — pomocou sietovych grafov a kritickej cesty.
Projekty pritom predstavuju velké mnozstvo logicky a technologicky vzajomne spitych
¢innosti. Ked’Ze tvorba bezpecnostného systému sa zvicsa realizuje ako projekt, vyuzZitie tejto
metddy je zrejmé.

Samotny vyber vhodnych opatreni nie je jednorazovou zalezitost'ou, ale predstavuje proces,
ktory méze pozostavat’ z tychto krokov:

a) Vytvorenie zoznamu rizik.
b) Volba variantov opatrenia.

C) Posudenie a hodnotenie variantov opatreni.
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d) Vyber optimalneho variantu opatrenia.

€) Definovanie rozhodnutia (opatrenia).
Ad a) Tento krok vychadza zo zaverov ur€enia priorit rizik, z ktorého sme dostali zoznam
rizik podl'a ich vyznamu.

Ad b) Na zéklade urceného ciel'a riadenia rizik a vysledkov analyzy rizik mozeme urcit
predbezné variantné opatrenia, ktoré povedu na splnenie ciela. V tivahu vsak vzdy berieme
iba redlne mozné opatrenia.

Ad c) V tomto kroku ide o0 postudenie variantov opatreni a ich vhodnosti na dosiahnutie ciel'a
riadenia rizik. Spravidla varianty posudzujeme v suvislosti s hodnotami rizik.

Ad d) Na zéklade predoslého kroku potom vyberame optimalny variant opatreni.

Ad ¢) Ugelom tohto kroku je definovat’ variant opatreni a implementovat ho do systému
ochrany organizacie.

Ad 6) Poslednym krokom procesu riadenia rizik je posidenie dopadu opatreni na ekosystém.
Tento krok v roznych navrhoch obsahov procesu riadenia zmien u autorov zaoberajtcich sa
touto problematikou chyba, domnievame sa vsak, ze vyvoj situacie v ekosystémoch si tento
dolezity krok priam Ziada. Prijimanie opatreni v ochrane organizacie veducich k vytvoreni jej
bezpecnostného systému predstavuje zmenu v jej Strukture a spravani a ako kazda zmena
hocakého objektu tak aj tato méze mat’ vplyv na ekosystémy.

Kedze sa v tejto suvislosti v podstate jedna o problém, ktorého riesenie spada do obsahu
riadenia zmien, moZeme na rieSenie dopadu bezpecnostného systému na ekosystém vyuzit
metodiku rozoberanu pri rieSeni obsahu procesu riadenia zmien v Casti ,,Psobenie ¢innosti
cloveka a objektov vytvorenych ¢lovekom na objekty prirody*. Tento pristup vychadza aj
z predtym uvedenej charakteristiky riadenia rizik, ktoré chapeme ako néstroj riadenia zmien
realizovany v organizaciach uplatnenim procesu riadenia rizik s cielom zaistit bezpecnost’
alebo stabilitu organizacie a neohrozit’ pritom ekosystémy.

Proces postdenia dopadu prijimaného bezpecnostného systému na ekosystém potom moze
pozostavat’ z nasledujucich faz:

- Pripravna faza
- Spracovanie bezpecnostného systému (projektu).

- Poznanie pravdepodobnych zmien v objektoch prirody a environmentalnych zmien
sposobenych prijatim tohto bezpe¢nostného systému.

- Realizacna faza
- Rozhodnutie o realizacii bezpe¢nostného systému.
- Implementécia bezpecnostného systému.
- Verifikacia a kontrola dopadu bezpecnostného systému na ekosystém.

Metodicky postup pripravy implementacie a samotnej implementicie bezpecnostného
systému v organizacii moze byt’ v tomto pripade nasledujtci:

Pripravna faza
- Spracovanie bezpecnostného systému.
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- Poznanie pravdepodobnych zmien v objektoch prirody a environmentalnych zmien

sposobenych prijatim tohto bezpecnostného systému1 0

- urcenie vyznamnych vplyvov na konkrétne objekty prirody a na ekosystém
(priame, nepriame),

- vyber vhodnej metddy na prognodzu vplyvov (odhad),

- urCenie druhov  vplyvu (napr. trvaly, docCasny, pozitivny, negativny,
pravdepodobny, nepravdepodobny, kratkodoby, strednodoby, dlhodoby,
sekundarny, kumulativny, synergicky),

- urcenie velkosti vplyvu (napr. velky, stredny, maly),

- urCenie ploSného rozsahu vplyvu (napr. ohraniCenie oblasti s negativnym
zdrojom, napr. hluk, znecistenie),

- definovanie tych zloziek ekosystému, ktoré budii predpokladanym vplyvom
najviac ovplyvnené (zlozky citlivé na zmenu), a vykonanie podrobnejsej
analyzy na zistenie vzajomnych vzt'ahov vplyvov (pri¢inné retazce),

- zhodnotenie environmentalnej vyznamnosti vplyvu (na zéklade zohladnenia
velkosti a ploSného rozsahu vplyvu, poctu dotknutych obyvatelov, citlivosti a
zranitel'nosti izemia),

- opisanie dosledku zmeny sledovanej zlozky ekosystému na celkovy charakter
dotknutého Gzemia.

Realiza¢na faza
- Rozhodnutie o realizacii bezpe¢nostného systému.

- Korekcia bezpecnostného systému z hl'adiska pomeru vyznamu tohto systému pre
organizaciu a jeho dopadu na ekosystém.

- Implementécia bezpecnostného systému.
- Verifikécia a kontrola dopadu bezpecnostné¢ho systému na ekosystém.

Kazda organizacia vzdy existuje afunguje v nejakom prostredi, ktoré vtomto pripade
predstavuje ekosystém. Struktira ekosystému je tvorena, ako sme uz uviedli, statickymi
adynamickymi prvkami tvoriacimi biotop (anorganické prostredie tvorené geologickym
podkladom aklimatickym rezimom) a biocenézu (organické prostredie tvorené zivymi
cendzami) vratane I'udi a nimi realizovanych ¢innosti. K vplyvom patria aj cirkula¢né procesy
vymeny latok a toky energii.

Kazdd podstatnd zmena V ktoromkol'vek Strukturdlnej casti organizicie modze vyvolat
neziaducu zmenu v biotopu alebo biocendze pripadne v niektorom z cirkulaénych procesov
ekosystému. Inymi slovami povedané moze viest’ k ohrozeni bezpe€nosti tohto ekosystému.

Z uvedeného vyplyva vSak eSte ina skutoCnost’ ato ta, Ze spdsobena zmena V Struktare €
procesoch ekosystému sa v kone¢nom dosledku prejavi vo vonkajSich vplyvoch pdsobiacich
na organizaciu. Preto sme v iivode riadenia rizik urcili za objekt skiumania organizaciu, na
ktort bude ekosystém vplyvat’ a ekosystém, na ktory bude spétne vplyvat’ organizacia, pricom
budeme chapat’ tento celok ako jediny objekt, ktorého Struktura je dana organizdciou
a ekosystémom, jeho prvkami avzajomnymi vdzbami medzi tymito prvkami.

70 Tento krok je potrebné vykonat v silade so Zakonom &. 24/2006 Z . z. as vyuzitim Metodik SEA a EIA.
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Moézeme teda konStatovat, ze vramci takejto aplikdcie riadenia rizik potom rieSenim
bezpecnosti ekosystémov rieSime zdarovenl bezpecnost organizacii anaopak. Tym, ze
minimalizujeme hrozby spdsobované antropologickymi silami ¢i procesmi vyvolanymi tymito
silami, vytvarame pre organizacie priaznivé podmienky pre dosahovanie ich vlastng
bezpecnosti.

Ad 7) Posledny siedmi krok obsahujuci spracovanie opatreni na obnovu aktiv bol zaradeny do
publikacie pre uplnost’ obsahu procesu riadenia rizik. Nakol'’ko obsahom uvedeného kroku je
spracovanie krizovych planov, patri tento krok aj do oblasti krizového manazmentu. MoZeme
ho povazovat za hrani¢ny krok medzi manazmentom rizik a krizovym manazmentom.
Ciel'om tychto planov je obnovit’ v ¢o najkratSom ¢ase a Spozadovanou kvalitou fungovanie
organizécie zmenenej v dosledku realizovania niektorej hrozby s negativnymi dosledkami pre
organizaciu. Na Studium tejto problematiky odporac¢ame niektort z literatir, ktora sa venuje
prave krizovému manazmentu.” '

Na zédklade vSetkych hore rozoberanych problémov vzt'ahujicich sa k bezpecnosti mézeme
konstatovat,, ze bezpecie patri spolu s fyziologickymi faktormi k existenénym podmienkam
vSetkych zivych organizmov na Zemi. VSetky objekty Zivej prirody sa spravaju tak, aby tuto
podmienku naplnili, pricom ich spravanie vychadza z vrodeného spravania ovplyvneného jak
situanymi prip. sociogénnymi faktormi, tak u vysSich Zivych organizmov aj pocitom
bezpedia.

Cielom takéhoto spravania je dosiahnut’ stavu bezpeénosti, priCom jedinym Zivym tvorom,
ktory vie do urcitej miery prispdsobit’ svoje prostredie do stavu bezpecnosti je ¢lovek, ktory
vie tento stav dosiahnut’ aj pre mnohé iné objekty zivej prirody.

Uvedeny stav bezpe€nosti je vSak nartiSany existenciou moZznosti niecoho zlého ¢o chapeme
ako nebezpecenstvo, ktoré vychadza aj z latentnej vlastnosti objektov zivej prirody stat’ sa
nebezpefenstvom pre ostatné objekty. Nebezpecenstvo je tvorené negativnymi vplyvmi, ktoré
v8ak zatial nepdsobia na objekty, ale iba hrozia svojou pritomnostou. Hrozba, resp.
ohr ozenie potom predstavuji bezprostrednu priestorova ¢i ¢asovu blizkost’ nebezpecenstva.

Bezpecnost’ a nebezpeclenstvo su v rovnakom vztahu ako pozitivne a negativne vplyvy, tzn. Ze
jeden bez druhého nemozu existovat a pre objekty Zivej prirody je dolezité, ktory z tychto
stavov V konkrétnej situacii prevazuje. KedZe cielom cloveka je dosiahnut’ bezpecnost pre
seba aj pre niektoré Zivé organizmy a ma niektoré nastroje na jej dosiahnutie je dolezité, aby
sa snazil svojim spravanim a konanim prispiet’ k stavom bezpecnosti.

To sa mu, ako vieme, V sucasnosti zatial' velmi nedari najmd vo vztahu k ekosystémom.
Ekosystémy maju rozhodujuci vyznam pre existenciu zivej prirody na Zemi a preto je dolezite,
aby nedochadzalo kich degradacii. Na bezpecnost' ekosystemov vplyvaju vnutorné
a vonkajsie hrozby ako aj situacné faktory, ktorych zdroje nachdadzame v biotopu a biocenoze,
ale za jeden z najnebezpecnejsich zdrojov povazujeme zdroj antropologicky.

Clovek teda spésobuje svojou cinnostou degraddciu  ekosystémov, pricom obzvldst
nebezpecné je jeho konanie a spravanie NV ramci organizdcii. Nastastie vsak ma k dispozicii
niektoré nastroje, ktorymi vie vcas identifikovat’ mozné hrozby z prirodného i spolocenského
prostredia a prijimat’ a realizovat’ opatrenia vediice k ochrane organizdcii aj ekosystémov.
Jednym z tychto ndstrojov je aj riadenie rizik.

Y napr. Buzalka, J.: Vieobecné otazky krizového manaZmentu.
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Mozeme teda povedat, Ze ¢lovek ma tu moZnost’ azaroven musi chranit’ ekosystémy najmd
proti antropologickym hrozbam, voci prirodnym hrozbam moze seba aj niektoré objekty zivej
prirody chranit pomocou varovnych systémov a evakuacnych planov. Jeho najvyssim cielom
by malo byt dosiahnutie bezpecnosti ekosystémov, v ktorom ich prvky vytvaraju trvalo
priaznivé Zivotné prostredie pre zivé organizmy a N ktorom su minimalizované hrozby spojené
S tymto prostredim vychadzajuce z prirodnych a antropologickych zdrojov.
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8 Bezpecnostné prostredie sociosféry

Vsetko, ¢o bolo uvedené v oblasti bezpecnostnych hrozieb a rizik samozrejme plati aj pre
bezpecnostné hrozby a rizikd vo vnutornej bezpecnosti socidlnej sféry. Napriek tomu vsak
existuju aj isté rozdiely a to najmi v oblasti predmetu a metodoldgii skiimania tychto hrozieb
arizik. A tomu je venovana tato ¢ast’ monografie.

8.1 Charabkteristika Zivotného prostredia

Ako uz sme viackrat prezentovali, clovek ma na Zemi osobitné postavenie. Na jednej strane je
sucastou zivej prirody a teda aj stiCastou biosféry. Spolu s ostatnymi Zivymi organizmami a
Snezivou prirodou je vyznamnou biotickou zlozkou ekosystému. Na druhej strane je bytost'ou
spolo¢enskou, ktora ma schopnosti vytvarat’ spoloCenstva a prisposobovat’ Zivotné prostredie
svojim podmienkam. Je teda aj ur¢ujucim faktorom noosféry.

Chapanie noosféry je vo vede rozne. Priklonime sa tak ku klasickému chépaniu, ktoré je
naSmu skiimaniu v tomto pripade najblizsie. MdZeme tak pod tymto pojmom vidiet’:

- Hmotny, nezivy svet (geosféru).
- Zivy svet (biosféru).
- Svet predstavujuci skupiny l'udi a ich vzt'ahy (sociosféru).

Noosféra teda vyjadruje jednotu nezivej, zivej prirody a ¢loveka, v ktorej najma ¢lovek svojou
¢innost’ou ovplyviiuje jej ostatné dve zlozky a tak urcuje vyslednu charakteristiku noosféry.
Predmetom naSho zdujmu je sociosféra, ktora spolu s nezivou prirodou a biosférou vytvéra vo
vztahu k ¢loveku Zivotné prostredie. Zivotné prostredie sa tak 1isi od ekosystému, ale
povazujeme ho za rozhodujiicu zlozku ekosystému pre Zivot ¢loveka. Zivotné prostredie
Cloveka moézeme definovat ako komplexny mnohozlozkovy systém vytvoreny a urceny
fyzikdlnym, chemickym a biologickym prostredim (biosférou) a socidlnym prostredim
(spolo¢nostou), v ktorom clovek Zzije a realizuje svoje biologické, materidlne, socidlne a
kultarne potreby (definicia OSN z r. 1981).

Konferencia OSN, ktora sa konala 16. juna 1972 v Stokholme, v ivodnej Gasti svojej
zaverecnej Deklaracie o Zivotnom prostredi formulovala vyznam Zivotného prostredia pre
loveka takto: ,,Clovek je sucastou i tvorcom svojho prostredia, ktoré mu dava predpoklady
na zivot a poskytuje mu moznosti na intelektudlny, moralny, socidalny a duchovny rozvoj. Po
dlhom a strastiplnom vyvoji Tudstva na tejto planéte sa dosiahol stav, ked’ rychly pokrok vo
vede a technologii Cloveku umoziuje, aby vytvaral svoje prostredie spésobmi a v rozsahu aké
nemaju obdobu. Oba aspekty Tudského prostredia — prostredie prirodzené i umelé - sui vel'mi
dolezité, aby clovek mohol zZit v blahobyte a vyuzivat zakladné Tudské prava — dokonca a
samo pravo na zivot.

Konferencia OSN o Zivotnom prostredi a rozvoji, ktora sa konala v Rio de Janeiro v ditoch 3.-
14. juna 1992, potvrdila Deklardciu konferencie OSN o zivotnom prostredi prijata v
Stokholme, nadviazala na tato deklardciu a prijala 27 zasad na formovanie Zivotného
prostredia. Ciel'om realizdcie uvedenych zasad je vytvorit nové a spravodlivé partnerské
vztahy v globdlnom meradle, novil Uroven spoluprace medzi $tatmi, kI'iovymi sférami
spolo¢nosti a 'ud’'mi. Pritom hl'adat’ cestu k medzinarodnym hodnotam, ktoré by resSpektovali
zaujmy vSetkych l'udi a chranili nedelitelnost’ globalneho spojenia Zivotného prostredia a
rozvoja, uznavajuc nedelitelnost’ a vzajomna zavislost’ vSetkého na Zemi, ktord je nasim

domovom?*’2.

Y2porovnaj www.tur.sk/deklaracia_rio.stm
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Z prijatych zasad su pre nase potreby zaujimavé najmi nasledujuce:
- Ludské bytosti maju pravo na zdravy a produktivny Zivot, ktory je v stlade s prirodou,

- §taty st povinné spolupracovat’ v duchu globalneho partnerstva tak, aby bolo mozné
zachovat’, chranit’ a obnovovat zdravie a integritu ekosystémov na zemi,

- otazky Zivotného prostredia sa najlepSie rieSia za ucasti vSetkych zainteresovanych
obCanov na prislusnych urovniach. Na narodnej Grovni musi mat kazdy jednotlivec
riadny pristup k informéacidm o Zivotnom prostredi, ktorymi disponuju trady,

- Staty st povinné ulahcit’ a vytvarat podmienky rozvoju vedomia a ucasti verejnosti
tym, Ze spristupnia v Sirokom meradle informacie a zabezpecia efektivny pristup k
pravnym a administrativnym aktom,

- podla svojich schopnosti st Staty povinné za ucelom ochrany zivotného prostredia
prijimat’ preventivne opatrenia. Tam, kde hrozi vazna alebo nenapravitel'na Skoda
nesmie nedostatok vedeckej istoty spdsobit’ odklad G¢innych opatreni, ktoré moézu
zabranit’ poskodeniu zivotného prostredia.

- posudzovanie vplyvov na zivotné prostredie (EIA) ako nastroja uplathovaného na
celostatnej] urovni musi sa aplikovat na tie navrhované aktivity, ktoré by
pravdepodobne mohli mat’ zdvazny negativny dopad na zivotné prostredie a ktoré su
predmetom rozhodovania prislusnych Statnych orgénov.

Zivotné prostredie moZzeme klasifikovat’ z viacerych pohladov. Na zaklade vyssie uvedenej
charakteristiky vyznamu Zivotného prostredia pre ¢loveka mézeme potom definovat’ zlozky
zivotného prostredial73:

- Prirodné prostredie — je tvorené prevazne prirodnymi zloZzkami hmotného sveta, i
ked’ je ovplyviiované pdsobenim cloveka.

- Umelé prostredie — tvorené je prevazne aktivitou ¢loveka, i ked’ obsahuje aj prirodné
zlozky.

- Socialne prostredie — podstatu tvoria hlavne vztahy medzi I'ud'mi, ich vychovna,
kultirna a socialna uroven.

Clovek sa od nepamiiti zdruzoval do skupin, ktoré vznikali a vznikaju na zaklade spolo¢nych
pravidiel asiete vzt'ahov. Vysledkom toho je Struktirovana spolo¢nost, ktora sa spociatku
diferencovala vsulade so zivotnymi potrebami, postupne vsak vznikla potreba
previazanejSich Struktur, ktoré by zabezpecovali komplexné fungovanie spolo¢nosti.

Zakladnou tlohou spolo¢nosti je koordinovat’ svojich ¢lenov tak, aby sa dosiahli jg spolo¢né
ciele, ako aj individudlne ciele jej ¢lenov v obmedzujucich spolocenskych podmienkach ich
napliania. Charakteristickym rysom spoloénosti je socializacia, ¢ize véletiovanie jednotlivcov
do spolo¢nosti, ktora zacina v rodine apokraCuje v postupnom zoznamovanim sa SO
spoloCenskymi normami, ktoré sa tykaji jej hodnot, cielov a spravania. Normy spoloc¢nosti
anormy jej podskupin potom ovplyviiuja vSetky aspekty zZivota jej ¢lenov.

Spolu so vznikom arozvojom skupin sa formulovalo a formuje aj zivotné prostredie. Ked'ze
sa Vv priebehu vyvoja spolo€nosti tato postupne Strukturalizovala, aj Zivotné prostredie
postupne menilo svoju Strukturu. Z tohto pohl'adu potom moézeme charakterizovat’ Zivotné

prostredie z nasledujucich pohladov'™:

3 Hudecova, J. - Benova, M. -PSenakova, Z.“Zivotné a pracovné prostredie ¢loveka®, s.2
4 Hudecova, J. - Benova, M. -PSenakova, Z.“Zivotné a pracovné prostredie ¢loveka®, s.1
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- Zivotné prostredie ¢loveka jednotlivea - tvori ho Ziva hmotna realita, s ktorou
jedinec je alebo moze byt vo vzajomnom kontakte, na ktoru bezprostredne posobi, a
ktora pdsobi na neho, priCom nezalezi na tom ¢i si toto pdsobenie jedinec uvedomuje
alebo neuvedomuje.

- Zivotné prostredie skupiny - je spravidla irsie ako Zivotné prostredie jednotlivca.
NajcastejSie ho chapeme ako skupiny l'udi zijacich v organizovanych vzajomnych
vzt'ahoch, v ur¢itom priestore (napr. rodina v byte, zamestnanci v praci, atd’.).

- Zivotné prostredie Pudstva - zahfiia vietky hmotné podmienky Zivota ¢loveka,
najmd celé¢ prirodné bohatstvo Zeme, vratane ostatnych zivych organizmov a ich
prostredia. Zivotné prostredie 'udstva zahfna aj produkty I'udskej prace.

Zivotné prostredie na jednotlivych hore uvedenych urovniach viak neexistuje ako izolované,
jedna uroven ovplyviluje druhou. Co sa udeje na Urovni jedného, ovplyvni charakter aj
obidvoch d’al$ich urovni.

Pri koexistencii roznych skupin vzdy vznikaji rozdiely a konflikty zdujmov a nie kazdy je
ochotny za kazdych podmienok dodrziavat dané pravidld. Ked’ vSak doéjde k poruseniu
spolocenskych noriem, nastupujt proti ich porusovatelom sankcie rozneho stupiia, ktoré maji
viest’ k opatovnému nastoleniu spolo¢enskej harmonie.

Spolo¢nost’ je obrovska multifunk¢na organizacia, ktord predstavuje formalny nastroj na
odovzdavanie poznatkov o efektivnom fungovani spolo¢nosti z generacie na generaciu. Jej
zakladnou tulohou je vSak aj udrziavanie poriadku, minimalizovanie konfliktov, poskytnutie
prijatelnej miery bezpecénosti a zivotnej perspektivy 'ud’om.

8.2 Charakteristika bezpecnostného prostredia sociosféry

Bezpetné a zdravé prostredie vo vel'kej miere ovplyviiuje kvalitu Zivota, ale je aj zarukou
zachovania Zivota vo vSeobecnosti. Z uvedené¢ho dovodu je potom potrebné sa zaoberat
zivotnym prostredim z pohl'adu jeho bezpecnosti. Pojem bezpecnost’ (istota; ochrang
zabezpecenie), ako je zname, sa vSak vzdy vztahuje k nejakej konkrétnej oblasti ¢i objektu.
Pri skiimani bezpecnosti Zivotného prostredia sa musime teda zaoberat’ samostatne jak
problémami bezpecnosti biotopu abiocendzy, tak bezpecnostou sociosféry, ale v stvislosti
sich vzdjomnymi vézbami.

Cielom tohto skumania je vytvorenie bezpe¢né¢ho prostredia ekosystému, ako aj sociosféry
av konecnom vysledku ich vzajomného prepojenia do bezpecného Zivotného prostredia.
Tento ciel teda realizujeme vytvorenim bezpecnych podmienok pre existenciu, fungovanie
avyvoj objektov Vnezivej prirode, rastlinng azivocisnej riSe v oblasti biosféry a pre
existenciu, fungovanie avyvoj l'udi a ich vzt'ahov v oblasti sociosféry. Hladanim vzajomnych
prepojeni medzi uvedenymi podmienkami z hladiska ich interakcie definujeme potom
bezpecnost’ Zivotného prostredia.

Predmetom nasho zaujmu vsak je predovSetkym sociosféra, ktora je tvorena interakciou
Cloveka s ostatnymi 'ud'mi ako aj vzt'ahmi s jeho prostredim. Z uvedeného pohl'adu a vysSie
uvedene] klasifikacie zivotného prostredia moézeme hovorit tak o bezpecnosti ¢loveka ¢i
0 bezpecnosti skupiny l'udi (napr. rodiny, pracoviska, organizacie, Statu) a ich Cinnosti, tak
0 globalnej bezpecnosti I'udi (napr. kontinentu, Zeme.). V uvedenych suvislostiach hovorime
napriklad o osobnej bezpecnosti, o bezpecnosti rodiny, o bezpecnosti prace, bezpecnosti
aochrane zdravia pri praci, bezpe¢nosti podniku, bezpecnosti §tatu alebo o bezpecnosti
cestnej premavky, bezpecCnosti pocitacovych sieti, bezpecnosti na uliciach, bezpecnosti
jadrovych elektrarni, o potravinovej bezpecnosti, bezpecnosti leteckej dopravy, ale aj
0 kolektivnej bezpecnosti.
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Da sa teda povedat, Zze bezpetné prostredie V oblasti sociosféry je tvorené¢ komplexom
bezpe€nosti, ktoré sa vtej ¢i onej miere podielaju na jeho vyslednej charakteristike.
Napriklad bezpecné prostredie institicie je, okrem iného, tvorené bezpecnostou podniku,
bezpecnostou prace, bezpecnostou a ochranou zdravia pri praci, ale 1bezpecnostou
pocitacovych sieti ¢i osobnou bezpecnostou.

Charakteristiku konkrétneho bezpecného prostredia na urcitej urovni vSak ovplyviiuju aj
bezpecnosti prostredia na ostatnych trovniach. Tak bezpecné prostredie jednotlivca bude
ovplyvilované i bezpec¢nost'ou skupiny ¢i kolektivnou bezpe¢nost'ou 'udstva a naopak.

Komplex uvedenych bezpecnosti potom mdzeme oznacit’ pojmom bezpeénostné prostredie
sociosféry.175 Pod tymto pojmom mdzeme teda vidiet’ Cast’ Zivotného prostredia, v ktorom st
podmienky existencie, fungovania avyvoja socialnych objektov aich vnutornych
avonkajSich vztahov pri napliovani biologickych, materidlnych, socidlnych a kultirnych
potrieb ¢loveka determinované najmi bezpe¢nost’ou.

Bezpecnostné prostredie byva spravidla urené prostrednictvom definovania urcitého
geopoliticky relativne uceleného izemia podmieneného vsak aj d’alsimi faktormi.

Na zéklade hore uvedenej charakteristiky bezpecnostného prostredia, mdZeme toto prostredie
rozdelit’ na nasledujtce urovne (obr.14):

- Globélnu.
- Regiondlnu (napr. eurdpsku).

- Statnu.

REGIONALNA

Obr.14: Urovne bezpeénostného prostredia

Na globalnej trovni je bezpecnostné prostredie ur¢ené socidlnymi objektmi existujicimi,
fungujicimi a vyvijajucimi sa v podmienkach réznych oblasti celého sveta. Zahfna v podstate
oblast’ celgj Zeme.

' Palej budeme pouZivat pojem bezpecnostné prostredie Stym, Ze ho budeme chapat’ ako bezpecnostné
prostredie sociosféry.
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Na regionalnej urovni su do bezpecnostného prostredia zahrnuté vsetky socidlne objekty
abezpecnostné podmienky ich existencie, fungovania a rozvoja definované najma podla ich
dislokacie a spolo¢nych zdujmov. V tejto suvislosti chapeme regiondlnu uroven ako oblast’
ohranicenu zvycajne priestorom svetadielu. Pre nase potreby je tymto prostredim Europa.

Naurovni §tatu, ako uz zo samotného nazvu vychadza, ide o bezpecnostné prostredie krajiny
toho ktorého Statu. V nasom pripade nas bude urcite zaujimat bezpecnostné prostredie

Slovenskej republiky.

Doélezité postavenie v tomto systéme maju institicie (organizacie). Na jednej strane su
objektom bezpecnostného prostredia, na druhej strane su subjektmi spoluvytvarajucimi toto
prostredie. To znamena, ze kazda institicia na ktorejkol'vek urovni ma svoje bezpe€nostné
prostredie, ktorym sa podiela na celkovej charakteristike bezpecnostného prostredia na
urovni, v ktorej posobi.

Hlavnymi objektmi, ale aj subjektmi bezpecnostného prostredia, su obéania (I'udia). Ti tvoria
hlavny prvok na vSetkych urovniach bezpecnostného prostredia, v¢itane institucionalneho.

Pésobenie
& . : . . spolo¢nosti
Skupiny Pudi | Rolavskupine |  Otruktira Prosiredie | Vniitorné v oblasti
iy P skupin skupin norm
piny by y vnutornej
bezpecnosti
Rodina dieta, manzel(ka), | Osobnosti Kulttrra rodiny Uznavané a | Pozadované
otec (matka) ..... Rodinné vizby a realizované normy
vztah y normy spravania
y spravania sa | spolo¢nostou
rodinou ,
Kultira
spolo¢nosti
Organizicia ziak, Student (ka), | Osobnosti Kultara Vnutorné Pravne
racovna éen, ..... , , organizacie norm rostredie
prEeey - Formélne vztahy s s réw)e:nia sa 5 olo¢nosti
majitel’ (ka), Neformélne Kulttra s |7
zamestnanec, , pracoviska ganiz Kultara
2 vztahy apracovisku .
manazer ...... ., , spolo¢nosti
Profesijna kultara
profesia
Organizacia predseda, Osobnosti Kulttra Vnutorné Pravne
spolocenska funkcionar, ¢len , , organizacie normy prostredie
(politicks, | Formélne vztahy spravania sa | spolo¢nosti
POHCKS, Neformalne v organizacii ,
religidzne, vztah Kultira
zaujmove, y spolo¢nosti
zloCinecké ....)
Spolo¢nost’ Obcan Osobnosti Kultdra $tatu Vnutorné Pravne
. norm rostredie
Organizacie , y . P
spravania sa ,
. ) . Kultira
formalne vztahy (prévne spolodnosti
, prostredie) p
neformalne
vztahy

Tab. 1:

Miesto ¢loveka v socialnej Struktare

Pokial’ zostaneme na urovni $tatu, potom moézeme skumat ¢loveka ako subjekt a objekt

existujuci

a fungujuci

v roznych

skupinach

ludi, pocnic

spoloCenskymi organizaciami a konciac spolocnost'ou (Tab.1).
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Clovek zije cely zivot v prevazujicej vi¢sine pripadov v nejakej skupine Pudi, v ktorg
realizuje niektorti zo svojich roli. Na zaklade tych su definované k ostatnym prisluSnikom
rovnakej skupiny urcité vazby a vztahy, priCom si sam ¢lovek vytvara k lud’om uvedenej
skupiny aj neformalne vztahy. Napliianie tychto roli sa prejavuje v mysleni, spravani a
konani ¢loveka, ktoré st vysledkom vzajomnych vplyvov osobnosti I'udi skupiny, normami
definovanymi ¢i oCakavanymi na spravnu realizaciu tej ktorej role, ale aj normami
vychédzajucimi z kultury prostredia tejto skupiny. Na vSetky skupiny potom pdsobia
spolocenské normy spolocnosti, ako aj jej kulttra.

Bezpecnostné prostredie je potom tvorené bezpecnostnymi normami a kultarou skupiny ako
aj bezpecnostnymi normami a kulturou $tatu a ktoré na jednej strane chrania jednotlivca pred
r6znymi hrozbami. Na strane druhej mu vymedzuju priestor pre jeho konanie a spravanie tak,
aby neviedli K situacii, ze sa sam stane zdrojom nejakej hrozby pre ostatnych I'udi. Kazdy
Clovek sa tak cely svoj zZivot stale pohybuje v pravnom prostredi, ktoré ho chrani stanovenim
pravidiel pre jeho konanie aspravanie, ale aj sankciami realizovanymi pri ich poruseni.

Hore spominané urovne bezpecnostného prostredia vSak nemozeme chdpat’ ako uzatvorené
sustavy. Existuje medzi nimi vzdjomna interakcia, ovplyviiujii sa navzajom. Tzn. Ze napriklad
bezpeCnostné prostredie Statnej urovne je ovplyviiované bezpeCnostnym prostredim
regionalnej a globalnej Grovne a naopak.

Charakteristiku konkrétneho bezpe¢nostného prostredia na uréitej Grovni vSak ovplyviiuja aj
bezpecnostné prostredia na ostatnych urovniach. Tak bezpecnostné prostredie institicie
rozoberané vyssie bude ovplyviiované i bezpecnostou Statu, ktora je na Statnej urovni ¢i
kolektivnou bezpecnostou vychadzajicou z regionélnej, resp. globélnej Grovne.

Clovek je sucastou prirody, ale je predovsetkym bytostou socidlnou schopnou vytvirat
spolocenstva a prisposobovat’ Zivotné prostredie svojim podmienkam. Je teda aj faktorom
noosféry, ktord vyjadruje jednotu hmotného sveta (geosféru) s zivym svetom (biosférou)
asvetom ludi aich vztahov (sociosférou). Je ale urcujucim faktorom v uvedenom spojeni,
nakolko jeho cinnost podstatne ovplyvituje nielen sociosféru, ale i geosféru a biosféru.

Osobitny vyznam ma vztah sociosféry, biotopu a biocenozy, ktoré spolu vytvaraju Zivotné
prostredie a ekosystémy, potrebné pre existenciu cloveka. Clovek sa od nepamiiti zdruzoval
do skupin, ktoré vznikali a vznikaju na zaklade spolocnych pravidiel a siete vztahov. Tak ako
sa menila sociosféra menilo sa a meni sa aj Zivotné prostredie, V ktorom mézZeme definovat
Zivotné prostredie jednotlivca, skupiny a ludstva so vzajomnymi prepojeniami a vzajomnymi
vplyvmi medz nimi.

Clovek cely svoj zivot prezije v réznych skupindch a najmd v spolocnosti, ktorych jednou zo
zakladnych uloh je udrZiavanie poriadku, minimalizovanie konfliktov, poskytnutie prijatelnej
miery bezpecnosti a zivotnej perspektivy ludom. Jej iilohou je teda poskytovat svojim ¢lenom
bezpecné zivotné prostredie. Rozhodujucim faktorom je i V tomto pripade clovek, jeho vztahy
acinnosti. Preto je pre optimalne Zivotné prostredie velmi dolezita najmd bezpecnost
socialnej sféry — bezpecnostné prostredie sociosféry.
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9 Bezpecnostné hrozby v sociosfére

Kazdy objekt je v interakcii so svojim okolim, tzn. Ze objekt a okolie na seba navzijom
poOsobia. Tato vzajomna interakcia ma, ako sme si uz ukazali v prvej kapitole, objektivnu
podstatu. Objekty objektivneho sveta sa teda priamo alebo nepriamo vzajomne ovplyviiuju a
moZu pritom posobit’ na vlastnosti inych objektov alebo dokonca na ich existenciu. My vSak
v tomto pripade odhliadneme od pdsobenia objektov na ich okolie z dovodov obsahu v tejto
Casti publikacie rieSenej problematiky a budeme sa zaoberat’ iba posobenim okolia na objekt.
Objektom v tomto pripade bude bezpecnostné prostredie sociosféry.

V prvej Casti tejto publikdcie sme uviedli, ze nie kazdé pdsobenie je pre objekty prirody
dolezité. Za dolezité potom povazujeme Vplyv, ktorym rozumieme pdsobenie posobiace
priamo na objekt alebo na jeho existencné prostredie, ktoré v kone¢nom dosledku vyvola v
ramci konkrétnej vztaznej sistavy zmenu tohto objektu.

Samozrejme, Ze vzhl'adom na ich moZné uz predtym uvedené uc€inky, maji pre bezpe€nostné
prostredie podstatny vyznam prave vplyvy. Tato skuto¢nost ma aj prakticky rozmer, lebo
umoznuje z(zit skiimanie posobeni v socialnom prostredi a na toto prostredie z hl'adiska ich
dolezitosti iba navplyvy.

Kazdy z vplyvov mé potom svoje miesto a ¢as vzniku, svoj zdroj vzniku, pri¢iny jeho vzniku
apriciny, miesto a ¢as jeho realizcie, intenzitu a smer pdsobenia, ma svoje viditelné i
latentné prgjavy amoze spdésobovat’ v bezpecnostnom prostredi rozne dosledky. Vplyvy
pdsobiace na socialne prostredie tak mozeme klasifikovat’ podla rdéznych hladisk. Jednym
Znich je rozdelenie tychto vplyvov podl'a miesta ich vzniku, ktoré¢ budeme povazovat za
zékladné. Ostatné klasifikacie tychto vplyvov potom budeme vzdy vztahovat' na toto
zakladné klasifikatné hl'adisko. Podl'a miesta vzniku posobenia budeme tak rozoznavat
vnitorné vplyvy avonkajsie vplyvy.

Vnutorné vplyvy vznikaji vnutri socidlneho prostredia, maji svoj zdroj vnutri tohto
prostredia avychadzaju zjeho charakteristiky. Definovanie tychto vplyvov vSak bude
zéavisiet’ od Urovne ich sklimania. Pre globalnu troven to budu vsetky vplyvy vychadzajuce
zc¢innosti  a vztahov l'udi na celom svete, pri regionalnej urovni budi predstavované
¢innostami a vzt'ahmi l'udi napr. v Eurdpe, pri skimani uvedenych vplyvov na urovni Statu
budu vychadzat od jeho jednotlivych prislusnikov ako obcanov a ¢lenov roéznych skupin
(rodiny, pracovnej ¢i spoloCenskej organizdcie, vratane organizéacii s protispolo¢enskym
zameranim).

Vonkajsie vplyvy predstavuju posobenia okolia na konkrétne socialne prostredie. Za okolie
uvedeného prostredia povazujeme ostatné objekty, ktoré sa nachadzaji mimo skumané
prostredie, tzn. mimo definovand konkrétnu Groven skumania.

Hore uvedené vplyvy moézu byt pozitivne a negativne. My sa vSak d’alej budeme zaoberat
najmi negativnymi vplyvmi vzhladom na ich mozné negativne dosledky pre fungovanie,
rozvoj ¢i existenciu objektov sociadlneho prostredia alebo jej Casti. Z uvedeného ddévodu
musime zabezpecit' fungovanie u¢inného ochranného systému uvedeného prostredia. Ten ma
V prijate'nej miere chranit’ toto prostredie ajej Casti takym spdsobom, aby sa predchadzalo
vzniku negativnych vplyvov alebo sa zniZovala pravdepodobnost’ ich posobeni na iu,
pripadne znizovali ¢i eliminovali ich negativne dopady na socidlne prostredie. To je mozné
realizovat’ iba za predpokladu, Ze pozname sucasny stav tohto prostredia a tych casti okolia,
ktoré st alebo mozu byt zdrojom negativnych vplyvov a ze vieme odhadnit’ mozné vyvojové
tendencie objektov tohto prostredia, jej Strukturdlnych casti, uvedeného okolia, ako aj
samotnych negativnych vplyvov. Pokial tieto negativne vplyvy redlne existuji alebo su skryté
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¢i moézeme o nich uvazovat’, ale zatial' ani v jednom pripade eSte nepdsobia, moézeme ich
povazovat’ za hrozby asnimi spojené rizika.

Pokial' sa budeme riadit’ uz rozoberanymi Uroviiami bezpecnostného prostredia mdzeme
potom rozoznavat globalne, regionalne hrozby a rizikd a hrozby a rizikd na urovni Statu.
Vychadzajic z hore uvedenej klasifikacie vplyvov, budeme potom uvazovat' o vonkajSich
avnutornych hrozbach a rizikach. V stvislosti s uroviiami bezpecnostného prostredia
musime vSak upozornit’ na relativnost’ tohto delenia a prepojenost’ jednotlivych urovni. To, ¢o
je vonkajSou hrozbou pre Stat, je vnutornou hrozbou pre region, resp. globalnu troven, ¢o je
vonkajSou hrozbou pre region, je vnutornou hrozbou v globalnom meradle, ale sucasne je tato
hrozba vonkajSou pre $tat.

9.1 Globdlne hrozby

Koncom 20. a zaciatkom 21.storocia bolo vypracované vicsie mnozstvo globalnych prognoz,
vizii a stratégii, ktoré sa zaoberali moznym vyvojom sucasnej civilizdcie v dlhodobych
Casovych horizontoch zrdoznych pohladov a s dorazom na rdzne problémové oblasti s
casovymi horizontmi 2005, 2010, 2020, 2025, 2050, az po vel'mi dlhodobé scenare vyvoja
ludskej civilizacie pre toto tisicroCie. Tieto projekty boli vypracované jednotlivcami alebo
vacsimi ¢i menSimi kolektivmi, medzi najvyznamnejSie vSak mozeme =zaradit’ projekt
Milénium.

Projekt Milénium - The Millennium Project je najvacsi futurologicky projekt sveta
avypracovalo ho vySe 1000 ucastnikov z celého sveta — futuroldégov, vedcov, predstavitelov
biznisu apolitikov. The Millennium Project prebieha od roku 1996 pod patronatom
Americke rady pre Univerzitu OSN - American Council for The United Nations University,
ktora cely projekt koordinuje v spolupraci so Smithsonian Institution vo Washingtone a The
Futures Group International.

V ramci tohto projektu je uvedenych 15 problémov a 15 prileZitosti ako sucasti Globalnych
vyziev pre nové milénium. Ku globalnym problémom autori zaradili™®:

- Svetovad populécia rastie najviac tam, kde l'udia m6Zzu uspokojovat’ svoje Zivotné
potreby najmenej (problém ¢.1).

- Cerstvé voda sa stava vzacnostou v uréitych lokalizovanych oblastiach sveta (problém
¢.2).

- Medzerav Zivotnej Grovni medzi bohatymi a chudobnymi vyzera byt’ viac extrémna a
viac rozdel'ujuca (problém ¢.3).

- Hrozba novych chordb a znovu objavovanie sa chordb a iminnych mikroorganizmov
narasté (problém ¢.4).

- Schopnost’ rozhodovania vyzera byt menSia, tak ako problémy sa stdvaju viac
globalnymi a komplexnymi v podmienkach narastania neistoty a rizika (problém ¢.5).

- Terorizmus narasta ¢o do intenzity, rozsahu a hrozby (problém ¢.6).

- Rast populacie a jednotlivé eckonomiky sa nepriaznivo ovplyviiuja s kvalitou
zivotného prostredia a prirodnymi zdrojmi (problém ¢.7).

- Postavenie zien sa meni (problém ¢.8).

- Krutost’ nabozenskych, etnickych a rasovych konfliktov narasta (problém ¢.9).

- Informacné technologie zahriuju ako prisl'uby tak aj hrozby (problém ¢.10).

- Organizované krimindlne skupiny sa stavaju sofistikovanymi globalnymi podnikmi
(problém ¢.11).

- Ekonomicky rast prinasa ako prisl’'uby tak aj hrozivé nasledky (problém ¢.12).

176 Uvadzame tu vietky problémy a prilezitosti z ddvodov ich prepojenosti, ako bude vysvetlené v texte na konci
zoznamu. Tie, ktoré sa najmé dotykaji oblasti vnutornej bezpecnosti su v texte zvyraznené tucne.
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- Jadrové elektrarne vo svete zastaravaju (problém ¢.13).
- Pandémia HIV sa rozsiruje (problém ¢.14).
- Zmysel prace, nezamestnanost, volny ¢as a podzamestnanost” sa menia (problém
¢.15).
Ako prileZitosti saVv tomto materiali uvadzaji:

- Dosahovanie trvalo udrzateI'ného rozvoja (prilezitost’ ¢.1)
- Vzrast akceptacie globalnych dlhodobych perspektiv do politického rozhodovania
(prilezitost’ €.2)
- Rozsirovanie potencidlu pre vedecké a technologické objavy (prilezitost’ ¢.3)
- Transformacia autoritarskych rezimov na demokracie (prilezitost’ ¢.4)
- Podpora diverzity (rozmanitosti, roznorodosti) a zdielanych etickych hodnot
(prilezitost’ €.5)
- Redukcia miery popula¢ného rastu ( prilezitost’ ¢.6)
- Vyvijanie stratégii pre svetovy mier a bezpecnost’ (prilezitost’ ¢.7)
- Rozvijanie alternativnych zdrojov energie (prilezitost’ ¢.8)
- Globalizacia konvergencie informaénych a komunikacnych technologii (prileZitost’
¢.9)
- Vzrastajuci pokrok v biotechnologiach (prilezitost’ €.10)
- Podporovanie ekonomického rozvoja prostrednictvom etickych trhovych ekonomik
(prilezitost’ ¢.11)
- Vzrastanie ekonomickej autondmie zien a inych skupin (prilezitost’ ¢.12)
- Vytvorenie globalnej etiky (prileZitost’ ¢. 13)
- PokraCovanie sI'ubnych kozmickych projektov (prileZitost’ €.14)
- Zdokonalovanie inStitucii (prileZitost’ ¢.15)
Samotnu civilizaénll zmenu je potrebné chapat’ komplexne, ako vyzvu, ako urcity problémovy
priestor, v ktorom, ak Tudia zvladnu rieSenie danych problémov, potom tento priestor
premenia na priestor rozvojovych prilezitosti. V opatnom pripade sa tento problémovy
priestor premeni na hrozbu pre buduci vyvoj.

9.2 Regiondlne hrozby

V materiali ,,Eurdpska bezpecnostna stratégia sa konsStatuje, Ze ziadna krajina v su¢asnosti
nedokéze rieit’ existujuce problémy sama. Eurépska tinia (EU) je ako tinia 27 §titov s vyse
500 milionmi l'udi, ktord produkuje Stvrtinu svetového hrubého narodného produktu (HNP),
nevyhnutne globalnym hracom. Mala by teda byt’ pripravena prevziat’ svoj diel zodpovednosti
za celosvetovu bezpecnost’ a budovanie lepSieho sveta.

177

Za najdolezitejSie globalne vyzvy sa v tomto materiali uvadzaja hlad, podvyziva a AIDS. Za
kPucové hrozby su potom povazované:

- Terorizmus,

- Sirenie zbrani hromadného ni¢enia (ZHN). (Poslednykrat pouzila ZHN teroristicka
sekta Aum v metre v Tokiu v roku 1995 — pouzila plyn sarin. O Zivot prislo 12 T'udi a
niekol’ko tisic bolo zranenych. Dva roky pred tymto utokom rozptyl'ovala sekta Aum v
tokijskych uliciach spory antraxu),

- Regionalne konflikty,

77 \www..consilium.europa.eu/uedocs/cmsUpl 0ad/031208ESSI | SK . pdf
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- Zlyhanie fungovania Statu (Zla sprava veci verejnych — korupcia, zneuZivanie

rozkladaju Staty zvnutra),
- Organizovana trestna ¢innost’.

Pri rieSeni uvedenych hrozieb vychadzame za skutocnosti, ze v sucasnej dobe mozu
vyvolavat’ vzdialené hrozby rovnaké znepokojenie ako aj blizke, a preto prva linia obrany
bude &asto za hranicami EU. Vzhl'adom na dynamickost’ hrozieb je potrebné sa venovat
predchadzani konfliktom a hrozbam.

Bezpecnost’ EU a jej prosperita Soraz viac zavisi od uéinného multilateralneho systému.
Staty EU su odhodlané presadzovat a rozvijat’ medzinarodné pravo, pricom zakladnym
ramcom medzindrodnych vztahov je Charta Organizacie Spojenych narodov. Jednou
z dolezitych uloh je vybudovanie strategickej kultiry, ktora podporuje vcasny, rychly a
podl’a potreby rozsiahly zasah.

Pri hodnoteni rizik v oblasti ohrozenia Zivotného prostredia v ramci EU sa uvadzajii najmi
fyzické, biologické, chemické rizikd, ako aj pracovné rizikd a rizika spojené s bezpecnostou
potravin. Uvadza sa aj osobitné riziko, ktoré sa vztahuje na bezpecnost doma, na deti,
starSich T'udi a postihnutych. Pre nase potreby vsSak st zaujimavé najmé nasledujuce hrozby
arizika:

- Cestné rizika - Cestna bezpecnost’ sa tyka vSetkych ob¢anov — pri udrziavani
bezpec€nosti na cestach vsetci zohravaju isti tlohu. Napriek tomu, Ze prijaté opatrenia
prinasaju vysledky, po€et umrti pri dopravnych nehodach je v Eurdpskej Unii stale
neprijatel'ne vysoky: ro¢ne zahynie v dosledku 1,3 miliéna dopravnych nehdd 43 000
ludi a 1,7 milidna sa zrani. Za prvorady dévod umrtnosti na cestich sa povazuje
spravanie ucastnikov premavky: jazda nebezpecnou rychlostou, konzumaicia
alkoholu alebo drog, tinava, nepouzitie bezpe¢nostnych pasov alebo ochrannej
helmy atd’.,

- Bioterorizmus - Hrozba umyselnych atokov, pri ktorych sa pouzivaju biologické
zbrane. Po teroristickych ttokoch v poslednych rokoch zaujala Eurdpska tinia k tejto
otazke proaktivny postoj, preskimala sicCasné systémy ochrany a zminimalizovala
zdravotné hrozby voci verejnosti.

9.3 Hrozby na urovni Stdtu

Material ,,BezpeCnostna stratégia SR uvadza podobné bezpe¢nostné ohrozenia a rizika pri
hodnoteni SR *'%:

- Nekontrolovatel’na migracia je rizikom, ktorého zavaznost’ pre Slovensku republiku
narastd aj napriek tomu, Ze v sicasnosti nie je hlavnym cielom migra¢nych tokov.
Nezvladnute'nd migracnd vlna, ktord moZe vzniknut ako dosledok regiondlnych
konfliktov, by vSak mohla predstavovat destabilizujuci faktor v celom eurdpskom
priestore, a tym aj ohrozenie zaujmov Slovenskej republiky.

- Medzinarodny organizovany zlocin a terorizmus je bezpe¢nostnym rizikom a
vzhl'adom na Siroky rozsah a dosledky jeho pdsobenia uz v sucasnosti prerastd do
ohrozenia zivotnych zdujmov Slovenskej republiky. Narastaju také aktivity, ako napr.
obchod so zbrafiami a drogami, obchodovanie s detmi a Zenami a pranie
Spinavych penazi. Existuje riziko ich prepojenia na organy verejng moci a

178 www.mod.gov. sk/datalfil es/833.pdf
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verejnej spravy, ako aj na hospodarske subjekty. Narasta rozsah a nebezpe¢nost
posobenia medzinarodného terorizmu.

- Kriminalizacia socidlnych vztahov je rizikom, ktoré mdze prerast az do ohrozenia
zivotnych zaujmov Slovenskej republiky,

- Narast organizovaného zlo¢inu, ktory sa prejavuje v oblasti nasilnej kriminality
vratane vydierania, lapezi a vrazd,

- Narast ekonomickej kriminality (podvody, sprenevery majetku a finanénych
prostriedkov, dafové uniky),

- Majetkova kriminalita, ktora sa prejavuje kradezami.

- Narastajucu tendenciu maji nasilné formy kriminality, trestné ¢iny so zbramou,
vypalnictvo, kriminalita maloletych, mladistvych a socialna kriminalita,

- Sucastou tejto skupiny rizik je aj korupcia, zneuZivanie pravomoci a postavenia
verejnych cinitePov, sprenevera verejnych prostriedkov a Kklientelizmus.
Prehlbujuca sa korupcia ohrozuje samotné zaklady pravneho a spolo¢enského
systému,

- Rizikovym faktorom je aj tendencia narastania tolerancie niektorych socialnych
skupin voci xenof6bii a rasizmu.

- Zlyhanie alebo cielené narusenie informac¢nych systémov prostrednictvom
informac¢ného piratstva a informaéného terorizmu ako dosledok rozmachu
informatizacie spolo¢nosti méZe ohrozit’® vSetky zloZky bezpecnosti Slovenske)
republiky.

Na zaklade analyzy hore uvedenych hrozieb na vSetkych urovniach bezpecnosti vidime, Ze sa
niektoré druhy tychto hrozieb opakuji. To sved¢i i o vzdjomnej previazanosti bezpecnostnych
prostredi jednotlivych Grovni.

Analyza hrozieb na jednotlivych tirovniach ma vyznam najmi pre tvorbu bezpec¢nostnych
systémov. Tvorba systémov ochrany vSak nestavia iba na uvedenych analyzach. DoéleZité je aj
odhalovanie vyvojovych tendencii skimanych hrozieb, ako aj analyza bezpecnostného
prostredia skimanej reality ajej mozny a predpokladany vyvoj.

Pre ochranu obcanov majii vSak vyznam nielen spominané analyzy, ale rozhodujicim
sposobom prispievaji k vy$Sej ucinnosti ochrany socidlnych objektov najméd analyzy
bezpetnostného prostredia v miestach, v ktorych bude tento systém realizovany. Analyza
bezpecnostného prostredia statu odhal’'uje hrozby a rizika pre $tat vSeobecného charakteru. Tie
ale nemusia byt rovnaké pre jednotlivé regiony Statu. Pre uc¢innejSiu ochranu maé preto
vyznam ziskavanie informacii priamo od ob¢anov a zistovanie ich nazorov na bezpecnost’
prostredia, v ktorom iju."®

Dole uvedend tabulka ukazuje vysledky prieskumu, ktory sa uskutocnil jednak celoplosne
uobyvatelov SR, jednak v jednotlivych regiénoch dotaznikovou formou pracovnikmi
Oddelenia kvality Prezidia Policajného zboru SR pod vedenim P. Bilského. Z uvedeng
tabul’ky vychadza, ze najvicSie obavy mali obyvatelia SR z vlamani a kradeZzi, na druhom
mieste boli obavy z agresivneho spravania vodi¢ov na cestach, z prekracovania povolenej
rychlosti a z dopravnych nehdéd zavinenych inym vodiCom. V porovnani s hrozbami
uvedenymi v ,,.Bezpe€nostnej stratégii SR* st obavy z kradezi uvedené v tomto materiali az

17 Prieskum nazorov obyvatelov SR v ramci programu holandsko-slovenskej policajnej spolupriace MATRA 1I,
realizovaného 1. 3. 2002 — 31. 12. 2004 u policie SR s cielom zlepSenia vzt'ahu policia — verejnost’.
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na Siestom mieste. Uvedeny rozdiel vychddza najméd zo skutoCnosti, Ze ,,Bezpecnostna
stratégia SR*“ obsahuje dlhodobé hrozby aich tendencie oproti vysledkom prieskumu
u obyvatelov, ktoré odrazaji momentalny skuto¢ny stav. Preto sa vysledky prieskumov
nazorov obyvatelov mézu vyuzit najmi pri kratkodobejSom planovani opatreni k zvySeni
bezpecnosti obyvatel'ov na Statnej regionalnej tirovni.

por. Pocit ohrozenia, obava z Pocet

1. | vldmania a kradeze veci z bytu, domu, pivnice, garaZe alebo chaty (71,1%) 16827

agresivneho spravania na cestach, prekracovania povolenej rychlosti, dopravnej nehody zavinenej inym

2. | voditom (49,9%) 8492
3. lupezného prepadnutia, nasilia, fyzického napadnutia, ublizenia na zdravi (47,9%) 8362
4. | odcudzeniaauta, vykradania aut (42,5%) 6086

umyselného poskodzovania sikromného alebo verejného majetku (poSkodzovanie aut, telefonnych budok,
5. | vandalstvo, sprejerstvo a pod.) (42,2%) 5429

hrubého porusovania verejného poriadku (vytrznictva, opilstva, poruSovania zasad obcianskeho

6. | spolunazivania, budenia verejného pohorsenia a pod.) 4684
7. | problémov suvisiacich s drogovou kriminalitou, z predaja a Sirenia drog 4513
8. | poSkodzovania, devastacie Zivotného prostredia 2486
9. | kradeZe hospodarskych zvierat alebo plodin 2382
10. | vydierania, tzv. ,vypalnictva“ alebo inych foriem organizovaného zlo€inu 2039
11. | sexualneho obtazovania, znasilnenia, pohlavného zneuzitia 1080
12. | vlamania do obchodov, predajnych stankov, skladov a pod. 776
13. | blizkosti hranic, trestnej innosti cudzincov, nelegalnych migrantov 728
14. | domaceho nasilia (tyrania deti alebo mojej osoby niektorym z rodinnych prislusnikov) 707
15. | poruSovania zakladnych prav a slobdd, diskriminacie, rasizmu 700
16. | pocit ohrozenia a obavy vyvolané inymi okolnostami 282

Tab. 2: Obavy respondentov na Slovensku (r. 2003)

Svoju dolezitost maji v uvedenej suvislosti aj analyzy jednotlivych oblasti bezpecnosti
v konkrétnych bezpecnostnych prostrediach regionov Statu. Tie ndm pomdhaju nielen
odhal’'ovat’ vnutorné hrozby v danej oblasti, ale aj pri€iny ich vzniku. Napriklad pri sledovani
oblasti poriadku mozeme zistit’ hrozbu jeho naruSovani. Ta moze mat’ suvislost’ s niektorou
alebo sviacerymi d’alej uvedenymi pri¢inami a moze teda stvisiet’ s:

- Nepriaznivym demografickym zloZenim obyvatel'ov v regione,

- Castym vyskytom drog ¢i alkoholu v regionu,

- rodinnymi problémami niektorych obyvatel'ov regionu,

- pracovnymi problémami niektorych obyvatel'ov regionu,

- vyskytom problémovych spolocenskych organizacii v regionu,

- charakteristikou oblasti (herne, reStauracie, Sportové zariadenia, detské ihriska ...)
- zle zabezpecenymi objektmi v regione,

- prijimanim ¢innosti poriadkovej policie v regidone jeho obyvatel'mi,
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- nezodpovednost'ou obyvatel'ov pri dodrziavani poriadku,
- slabym pravnym vedomim obyvatel'ov regionu.

Moéze vSak mat’ aj suvislost’ so samotnou ¢innostou poriadkovej policie ¢i s ich vnatornym
stavom, ato s:

- Malym pocetnym stavom policajtov v uliciach,

- porusovanim predpisov prislusSnikmi poriadkovej policie (napriklad zneuzivanim ich
pravomoci),

- zlym riadenim poriadkovej policie v regione,
- slabou pripravenostou policajtov,

- nedokonalou spolupracou s ostatnymi orgdnmi a organizaciami v regionu,

nedostatocnou vybavenost'ou hliadok poriadkovej policie,

nedostatocnou vybavenost'ou pracovisk poriadkovej policie,

- zlym stavom vozidiel poriadkovej policie,

nedokonalym informacnym systémom poriadkovej policie.

Zuvedeného je zrejmé, ze ma zmysel zaoberat' sa analyzou bezpecnostného prostredia
aodhalovanim hrozieb arizik na globalnej, regiondlnej a Statnej Urovni aich vzdjomnou
previazanostou, ako aj odhalovanim hrozieb a rizik v regidonoch statu. Nazory obyvatel'ov
Vv tychto regidnoch na existenciu konkrétnych hrozieb a rizik spolu s analyzou konkrétne;
bezpecnostne] situacie v regionoch su potom velmi dolezitym zdrojom informacii pre
kone¢né definovanie skutocnych hrozieb a rizik v regiénoch $tatu.

Pri vytvarani bezpecnostného prostredia sociosféry hraju jednu z rozhodujucich uloh
organizacie, ktorych poslanim je vytvdarat bezpecné prostredie pre ostatné organizdcie
prostrednictvom bezpecnostnych systéemov. Ich tvorba sa v spolocnosti realizuje na
jednotlivych urovniach — na globdlnej, regionalnej a Statnej urovni. Rozhodujuci vyznam ma
V ochrane socidlneho priestoru najmd identifikdcia a analyza hrozieb, vyskytujucich sa na
spominanych troch urovniach a smerujucich do sociosféry. Tieto hrozby spolu velmi uzko
suvisia, nakolko vnutornd hrozba vyssej urovne (napr. globalnej) moze byt zaroven vonkajsou
hrozbou pre nizsiu uroven (v tomto pripade pre regiondlnu ¢i Statnu) a naopak.

Pre ochranu obcanov maju vsSak vyznam nielen uvedené analyzy, ale rozhodujicim
sposobom prispievaju k vy$Sej ucinnosti ochrany socialnych objektov najmdi analyzy
bezpecnostného prostredia v miestach, v ktorych bude tento systém realizovany. Analyza
bezpecnostného prostredia Statu odhaluje hrozby a rizika pre stat vseobecného charakteru.
Pre ucinnejsiu ochranu ma preto vyznam ziskavanie informacii priamo od obcanov
azistovanie ich ndzorov na bezpecnost prostredia, Vv ktorom Ziju. Svoju doélezitost maju
Vuvedenej suvislosti aj analyzy jednotlivych oblasti  bezpecnosti v konkrétnych
bezpecnostnych prostrediach regionov Statu. Tie nam pomdhaju nielen odhalovat’ vnutorné
hrozby v danej oblasti, ale aj priciny ich vzniku.
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10 Organizacie chraniace socialne prostredie

Socialne prostredie by malo byt také, aby objekty v nom sa nachadzajuce mohli existovat’,
bezproblémovo fungovat’ a rozvijat’ sa. Z toho dovodu sa na vSetkych Grovniach vytvaraja
bezpecnostné systémy, ktorych ulohou je chranit’ objekty pred negativhymi vplyvmi
avytvarat optimalne bezpeéné prostredie. Ulohou kazdej institicie je teda vytvorenie
bezpecnostného systému vlastnej ochrany ako vnutorne previazaného komplexu opatreni
v roznych oblastiach jej Struktary. Ten ma v prijatelnej miere chranit’ toto prostredic a j€
Casti takym spdsobom, aby sa predchddzalo vzniku hrozieb alebo sa znizovala
pravdepodobnost’ ich posobeni na fiu, pripadne znizovali ¢i eliminovali ich negativne dopady
na socialne prostredie.

To je mozné realizovat’ iba za predpokladu, ze pozname sucasny stav tohto prostredia atych
Casti okolia, ktoré si alebo mézu byt zdrojom negativnych vplyvov a ze vieme odhadnut’
mozné vyvojové tendencie objektov tohto prostredia, jej Strukturdlnych casti, uvedeného
okolia, ako aj samotnych negativnych vplyvov.

Specifické postavenie v bezpegnostnom prostredi maji potom organizacie, ktorych poslanim
jechranit’ ostatné objekty socialneho prostredia pred hrozbami a vytvarat' tak bezpecné
prostredie. Tie vytvaraju nie len bezpeénostné systémy chraniace ich samé, ale vytvaraju
bezpecnostné systémy podiel’ajuce sa na tvorbe optimalneho bezpecnostného prostredia na
jeho jednotlivych urovniach.

Vsetky organizédcie vznikaju na zdklade spolocenskej potreby riesit’ nejaky problém, ktory
nerieSia uz existujlice institacie. Takto vznikali a vznikaju aj organizécie, ktorych poslanim je
vytvarat’ bezpecnostné systémy chraniace objekty na jednotlivych urovniach bezpecnostného
prostredia v urcitej oblasti. My sa dalej budeme zaoberat’ organizaciami, ktoré na
jednotlivych urovniach tvoria bezpe¢nostné systémy V oblasti vnutorného poriadku a
bezpecnosti.

Do uvedenej oblasti ndsledne zarad’ujeme tieto objekty naSho zaujmu:

- Nasilna kriminalitu (vrazdy, lapez, trestné ¢iny s rasovym motivom, poZiare, vybuchy,
Sirenia poplasnej spravy, vydieranie),

- mravnostn kriminalitu (znasilnenia, detski pornografiu, obchodovanie s lud'mi,
kupliarstvo),

- majetkova kriminalitu (kradeze vldmanim, kradeze vldmanim do bytov a rodinnych
domov, kraddeze vldmanim do objektov, ochranu kultirneho dedicstva, kradeze
motorovych vozidiel),

- ekonomicku kriminalitu (podvody a sprenevery, skratenie dane a poistného, falSovanie
apozmenovanie),

- pocitatova kriminalitu (trestni ¢innost’ pachand prostrednictvom pocitacov
apocitacovych sieti),

- korupciu (spravanie ¢i konanie odchyl'ujuce sa od spolo¢enskej normy s cielom
ziskania hmotnych statkov ¢i postavenia pre jednotlivca alebo skupinu l'udi;
klientelizmus, Uplatkarstvo),,

- organizovani kriminalitu (extrémistické skupiny, legalizdciu prijmov z trestnej
¢innosti),

- neobvyklé obchodné operacie (ziskavanie Gverov podvodnym spdsobom, neopravnené
Cerpanie nadmerného odpoc¢tu dane z pridangj hodnoty),
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drogovu kriminalitu,

patranie po osobdach,

ochranu Statnej hranice a cudzinecky rezim,

ochranu objektov,

ochranu urc¢enych oséb,

pachatel'ov trestnej ¢innosti a je obete,
dopravno-bezpec¢nostnu situaciu,

verejny poriadok a ulicna kriminalitu,

odhalovanie priestupkov a zist'ovanie ich pachatel’'ov,
vykon §tatnej spravy na tseku dokladov,

vykon §tatneho dozoru na useku bezpecnostnych sluzieb.

10.1 Uroveii globdlnej bezpecnosti

Na tejto Grovni je hlavnym orgdnom zaistujicim bezpe€nost na celosvetovej urovni
agarantom tejto bezpeCnosti Organizacia spojenych narodov (OSN). V jg hlavnom
dokumente, ktorym je Charta OSN st uvedené k tejto oblasti nasledujtce ciele:

Zachovavat medzinarodny mier abezpefnost’” apre tento ciel robit’ wcinné
kolektivne opatrenia, aby sa predislo ohrozeniu mieru, odstranilo sa jeho ohrozenie
apotlacil kazdy utocny ¢in alebo iné porusenie mieru, aVzhode so zdsadami
spravodlivosti amedzinarodného prava uskuto¢iiovat’” mierovymi prostriedkami
upravu alebo rieSenie sporov alebo situdcii, ktoré by mohli viest’ k poruSeniu mieru,

byt strediskom, ktoré by uvadzalo do suladu usilia narodov pri dosahovani tychto
spolo¢nych cielov.

Uvedené ulohy v oblasti bezpe€nosti potom zabezpecuje OSN najmd nasledujucimi
Struktarami:

Valné zhromazZdenie, ktorého cielmi v oblasti globalnej bezpe¢nosti su
predovSetkym medzinarodny mier a bezpecnost’, odzbrojenie, medzinarodna
spolupraca v réznych oblastiach, uplatiovanie 'udskych prav a slobod. Na realizaciu
svojich cielov ma k dispozicii Sest’ vyborov, pricom v oblasti bezpe¢nosti ma dolezité
postavenie Odzbrojovaci a abezpecnostny vybor a Pravny vybor.

Bezpecnostna rada, ktora ma hlavni zodpovednost’ za zachovanie medzinarodného
mieru abezpecnosti.

Medzinarodny sudny dvor, ktory ako hlavny sudny organ OSN rozhoduje podla
medzinarodného prava predloZené spory.

Délezitou zlozkou globalnej bezpeénosti v pred tym uvedenej oblasti je Interpol. Ten sariadi
vo svojej ¢innosti Statitom Interpolu, v ktorom su K oblasti bezpecnosti uvedené nasledujiice
ciele (¢1.2):

.....

kriminalnych policii, v ramci obmedzeni danych zdkonmi platnymi v ro6znych
krajinach a v duchu VSeobecnej deklaracie Pudskych prav.

Vytvarat arozvijat’ vSetky inStitdcie, ktoré by ucinne prispievali k prevencii
a potlacaniu klasickej kriminality.
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Uvedené ciele st v ¢lanku 3 doplnené o obmedzenia, vychédzajice z rezolucie Valného
zhromazdenia OSN z r. 1951.:

- Organizécii je prisne zakdzané vykonat' akékol'vek kroky alebo aktivity politického,
vojenského, nabozenského alebo rasového charakteru.

Realizacia uvedenych ciel'ov Interpolu je postavend na medzinarodnej policajnej spolupraci,
ktora zavisi od koordinovaného pristupu zo strany policajnych zborov jednotlivych
Clenskych krajin. Kazda z nich méze poskytovat’ alebo ziadat’ o informacie alebo sluzby pri
roznych prilezitostiach.

Této spolupraca je uskutociovand a rozvijana pri dodrziavani principov spoluprace, ktorymi
su principy:

- Res$pektovania narodnej zvrchovanosti.
- Uplatnovania trestného zékona.
- Univerzality.
- Rovnosti ¢lenskych Statov.
- Spoluprace s inymi organizaciami.
- Pruznosti pracovnych metdd.
Spolupraca Interpolu v oblasti medzinarodnej kriminality je predovsetkym zamerana na:
- Nasilnu trestnt ¢innost’,
- majetkovu trestna ¢innost’,
- strelné zbrane a vybuSniny pouZivané pri trestnej ¢innosti,
- identifikaciu obeti katastrof a Skolenia v tejto oblasti,
- organizovanu kriminalitu a terorizmus - prioritné oblasti,
- ohrozovanie civilng letecke dopravy,
- podvody,
- ekologickl kriminalitu,
- falSovanie a pozmenovanie meny,
- identifikaciu, vypatranie, zaistenie a prepadnutie prijmov z trestnej ¢innosti,
- nezakonny obchod s drogami,
- extradiciu - vydanie osoby na vykon trestu alebo trestné stihanie,
- delikvenciu mladeze.

Pri vytvarani bezpe¢nostného systému v uvedenej oblasti na globalnej trovni vSak Interpol
velmi uzko spolupracuje g Sniektorymi organizaciami pracujucimi v ramci OSN, ako aj
Sniektorymi medzivladnymi ¢i mimovladnymi organizaciami. Tato skutocnost’ je uvedena na
nasledujucom obrazku (obr.15).
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Iné medzivlddne organizicie Mimovlddne organizacie
* WCO - Svetova colna organizacia + | ATA - Medzinarodna asociacia leteckej
* Rada Europy dopravy
» CITES- Sekretariat konvencie + | SC - Medzinarodna kriminologicka
o medzindrodnom obchode spolo¢nost’
s ohrozenymi druhmi fauny \/ ¢ |APL - Medzinarodna asociacia trestného
aflory prava
* EDU (EUROPOL DRUGSUNIT Interpol + | SSD - Medzinarodna spolo¢nost’ socilne;j
- Drogova jednotka Europolu) ochrany
* SCHENGEN * IBSO - Medzinirodna spolo¢nost’ pre
bankovi bezpe¢nost’ a pod.

OSN
+ Centrum pre Pudské prava, prevenciu kriminality a trestni spravodlivost’
* Medzinarodnd asociécia civilného letectva ICAO
* Medzinarodna telekomunikacna tnia | TU
UNESCO
* Svetova organizacia intelektualneho majetku WI1PO
* Svetova zdravotnicka organizacia WHO

Obr.15: Spolupraca Interpolu v oblasti bezpe¢nosti s niektorymi organizaciami na
globalnej tirovni

10.2 Uroveri regiondlnej bezpecnosti

Dal§im stupiiom tvorby bezpednostnych systémov su organizacie a instittcie, ktoré riesia
problémy bezpecnosti v urcitych izemnych oblastiach. Ked’ze sa nachddzame v eur6pskom
regione, budeme sa d’alej zaoberat’ systémami bezpecnosti v Eurdpe.

Europska unia je spolo¢enstvom demokratickych eurdpskych S$tatov, ktoré sa zaviazali
spolupracovat na dosiahnuti mieru a prosperity. EU méd svoju vlastnGi zahrani¢nu a
bezpecnostnu politiku, ktora jej umoziuje vystupovat’ a konat’ v otdzke svetovych zaleZitosti
ako jeden celok. Na zaklade Lisabonskej zmluvy zroku 2009 vymenuva vysokého
predstavitela EU pre zahrani¢né veci a bezpe&nostnii politiku, ktory koordinuje ¢lenské staty
EU pri formovani a vykonavani zahrani¢nej politiky.

Zo §truktiry EU ma vyznam v stvislosti s vnatornou bezpeénostou Eurdpy spomenit
nasledujtce prvky:

- Euroépsky parlament (voleny obcanmi ¢lenskych §tatov).

- Radu Eurépskej unie (reprezentuje vlady ¢lenskych statov).

- Eurépsku komisiu (hnacia sila a vykonny organ).

- Europsky sudny dvor (zabezpecuje dodrziavanie zakonov).

- Dvor auditorov (kontroluje riadne a zakonné spravovanie rozpoétu EU).

V oblasti slobod, bezpecnosti a spravodlivosti je ich ¢innost’ zamerana na medzinarodny
terorizmus, obchod s drogami, obchod sPud’mi a azylova a migraénu politiku.

Cinnost’ Rady EU ako hlavného legislativneho a rozhodovacieho organu je postavend na
troch pilieroch. Pre oblast’ bezpe¢nosti ma vyznam najmé 2.pilier, ktory rieSi medzivladnu
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spolupracu v oblasti zahrani¢nej a bezpecnostnej politiky a 3.pilier, zabezpecujuci oblast’
spravodlivosti a vnttornych veci.

V stvislosti s tvorbou bezpecnostného systému na tejto irovni ma vyznamnua ulohu Europol
- organizacia EU na presadzovanie prava, ktord pracuje v oblasti kriminalistického
spravodajstva. Jeho poslanim je presadzovanie prava najma proti:

- Nezakonnému obchodovaniu s drogami,

- sietam nezadkonného pristahovalectva,

- terorizmu,

- falSovaniu penazi (falSovaniu eura) a inych platobnych prostriedkov,
- obchodovaniu s 'ud'mi vratane detskej pornografie,

- nezédkonnému obchodovaniu s motorovymi vozidlami,

- praniu Spinavych penazi,

- zlo¢inom proti osobam,

- finan¢ng kriminalite,

- pocitacove kriminalite.

Uvedené procesy zabezpecuje a realizuje s pouZitim nasledujticich nastrojov:
- Ulah¢ovanim vymeny informacii medzi sty¢nymi uradnikmi Europolu (ELOs),
- zabezpeCovanim prevadzkovej analyzy na podporu ¢innosti,

- vypracuvanim strategickych sprav (napr. posudeni ohrozenia),

- zabezpeCovanim expertiznej a technickej podpory pri vySetrovani a cinnostiach
uskutoc¢novanych v EU,

- podporovanim analyzy trestnej ¢innosti,
- zlad’'ovanim vySetrovacich metdd v ¢lenskych Statoch.

Vyznamnym operativnym nastrojom je potom pocditaovy systém Europolu (TECS),
zahffiajuci informacny systém, analyticky systém a indexovy systém.

Pri plneni uloh spolupracuje Europol najmai s | nterpolom. Spolupracuje vsak aj s niektorymi
organmi a organizaciami na globalnej urovni, ako napr. s Uradom OSN pre drogy
akriminalitu alebo so Svetovou colnou organizaciou. Na regionalnej tUrovni dalej
spolupracuje s Europskou komisiou, FEurdépskou centrdlnou bankou, Eurdpskym
monitorovacim centrom pre drogy a drogové zavislosti a S Eurojustom (Obr. 16).

Europol zabezpecuje nielen spolupracu jeho ¢lenskych statov, ale zabezpec€uje spolupracu aj
S niektorymi d’aldimi ne¢lenskymi eurépskymi $tatmi (Rusko, Svajéiarsko, Norsko, Turecko),
ale aj zo Statmi mimoeurdpskeho regionu. K tymto krajinam patri najma USA, Kanada,
Australia, Kolumbia ¢i Island.
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Urad OSN

Eurépska komisia

pre drogy
Island akriminalitu Eurépska
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Norsko banka
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USA Europol
Kanada Eur6pske monitorovacie
/gus;rgiliak centrum pre drogy
vajciarsko a drogové zavislosti
Turecko Interpol 5

Obr.16: Spolupraca Europolu v oblasti bezpec¢nosti na

rSVetové colna organizacia |

regionalnej Grovni

10.3 Uroveii bezpeclnosti $titu

Vnutornou bezpe¢nostou SR sa zaobera ,,Bezpecnostna stratégia SR®, v ktorgl sa k tejto
problematike uvadza: ,,Slovenska republika priklada vePlky vyznmam formovaniu a
ovplyviiovaniu stabilného bezpe¢nostného prostredia, v ktorom su vytvorené priaznivé
podmienky na realizaciu jej zivotnych a dolezitych zdujmov. Na to vyuZije vSetky dostupné a
efektivne moznosti a prostriedky, predovSetkym opatrenia zamerané na prevenciu a
posiliiovanie globalnej, eurdpskej, regionalnej a vnitornej bezpeénosti, na prehlbovanie
medziriéégodnej spoluprace a na presadzovanie zdsad medzinarodného prava a pravneho
Statu.*

V oblasti formovania bezpe¢nostného prostredia sa v uvedenom dokumente sa SR zameriava
na plnenie nasledujtcich uloh:
- Prevencia a posiliiovanie globalnej, eurdpskej a regionalnej bezpecnosti.

- Prehlbovanie medzinarodnej spoluprace.

- Podpora presadzovania zasad medzinarodného prava.

- Zarucenie stability a rozvoja pravneho Statu.

- Ochrana Zivotného prostredia.

- Posiliiovanie vnutornej bezpecnosti.

- Predchadzanie socialnym rizikim a ohrozeniam a ich odstranovanie.

Problematikou ochrany SR sa zaobera aj ,,Programové vyhldsenie vlady SR na roky 2012 —
2016 najmid v Casti ,Uloha §tatu averejného sektora®, kde sa uvadza: ,Stat musi
predovsetkym eliminovat’ negativne vonkajsie a vnlitorné javy a procesy a zaroven efektivne
chranit’ ekonomické zaujmy, garantovat® obranu republiky, bezpe¢nost’ a ochranu Zivota a
zdravia osob, verejny poriadok, zabezpeCovat socialne istoty a poskytovat’ verejné sluzby.

180 \www.mod.gov. sk/datalfil es/833.pdf
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Kazdy demokraticky a pravny $tat chrani vnutorny poriadok a bezpecnost’ ako dolezité
atributy budovania usporiadanej spolocnosti, v ktorej sa nezakonnost’ nahradza dodrziavanim
zékona a kde su chranené zivoty, zdravie, majetok, prava a slobody ob¢anov.

Bezpec¢nost’ na urovni $tatu, zameranu do jeho vnitra, zabezpecuju a realizuju inStitucie
aorgany §tatnej moci a §tatnej spravy toho ktorého 3tatu. Specifické miesto potom pri plneni
tychto spoloc¢enskych potrieb zaujima v Slovenskej republike Policajny zbor (PZ), ktorého
poslanim je:

- ZabezpeCovanie dodrziavania zakonov a ochrana spolo¢nosti pred kriminalitou
aneporiadkom,

- poskytovanie humanitarneho socialneho servisu.

Policajny zbor je ozbrojeny bezpecnostny zbor, ktory v rdmci svojho poslania plni tlohy vo
veciach vnutorného poriadku, bezpecnosti, boja proti zlo€innosti vratane jej organizovanych a
medzinarodnych foriem. Dalej plni tlohy, ktoré pre policajny zbor vyplyvaji z
medzindrodnych zavizkov Slovenskej 1republiky.181

Policajny zbor sa vo svojej ¢innosti riadi Gstavou, Gstavnymi zakonmi, zdkonmi a ostatnymi

vSeobecne zavdznymi pravnymi predpismi a medzinarodnymi zmluvami, ktorymi je
. o (1

Slovenska republika viazana.'®

Policajny zbor je organickou stc¢astou ministerstva vnutra Slovenskej republiky (d’alej iba
MYV SR), ktoré je zaroven ustrednym organom Statnej spravy. Organizacnu Struktiru rezortu
Ministerstva vnutra Slovenskej republiky upravuje nariadenie ministra vnutra Slovenskej
republiky ¢. 57 z roku 2007 o organizaénom poriadku. Cinnost’ Policajného zboru kontroluje
Néarodna rada a vlada Slovenskej republiky.

Struktira Policajného zboru je &lenend na zéklade izemne — spravneho principu a tvori ju
policajné organizacie, ktorymi st Prezidium (P PZ), Krajské riaditel'stvd (KR PZ), Okresné
riaditel’stva (OR PZ) a Obvodné oddelenia (OO PZ) Policajného zboru.

Organizacie Policajného zboru spolupracujii s ostatnymi sekciami a utvarmi MV SR,
Akadémiou Policajného zboru (APZ), organmi a organizaciami §tatnej spravy (St. organy),
organmi obci (Obce), Armadou SR (Armada), pravnickymi osobami (Prav. osoby), fyzickymi
osobami (Fyz. osoby), ozbrojenymi zbory (OZ), policiou inych §tatov (Policia IS),
medzindrodnymi policajnymi organizaciami (MPO).

Organizacie Policajného zboru plnia jeho tlohy prostrednictvom sluZieb kriminalnej policie
(KP), finan¢nej policie (FP), poriadkovej policie (PP), dopravnej policie (DP), ochrany
objektov (0O0), cudzineckej policie (CP), hrani¢nej policie (HP), osobitného urcenia (OU),
ochrany uréenych oséb (Oos) a in§pekénej sluzby (IS). Organiza¢nou sucastou Policajného
zboru je aj tutvar kriminalisticko-expertiznych ¢&innosti (KEU), ktory vykonava v jeho
prospech odbornu a znalecku ¢innost’ podl'a osobitnych predpisov.

Sluzby policajného zboru posobia v ramci utvarov policajného zboru, ktoré zriad’uje a rusi
minister vnitra; zdrovei uréuje naplii ich Ginnosti a vniitorna organizaciu.'®

181 7akon NR SR & 171/1993 Z. z. o Policajnom zbore v platnom zneni.
182 74akon NR SR & 171/1993 Z. z. o Policajnom zbore v platnom zneni.
183 74kon NR SR ¢&. 171/1993 Z. z. o Policajnom zbore v platnom zneni
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Obr. 17: Struktira Policajného zboru a jeho vizby s okolim

| St. organy | | Prav. osoby |
I I

Struktaru Policajného zboru a jeho vonkajsie vizby s okolim mézeme znazornit schémou,
ktora je uvedend na obr.17.

Délezitym prvkom na Statnej Grovni bezpecnosti v oblasti vnitorného poriadku a bezpe€nosti
je Narodna ustrediia Interpol (NUI), zallenena do struktiry Uradu medzinarodne
policajng spoluprace Prezidia PZ. NUI plni funkciu styéného prvku medzi operativnymi
aktivitami utvarov rozli€nych policajnych sluzieb, kedykol'vek tieto aktivity obsahuju
medzinarodny prvok, sluzi ako iniciator v pripadoch ¢innosti majucich charakter pravne
pomoci vedace k zadrzaniu osoby s naslednou extradiciou (vydanim).

Organy Oznamovacie
Statnej spravy prostriedky
M inister_stvo_ Zbor vézenskej
spravodlivosti a justi¢nej
straze

Ministerstvo g
zahrani¢nych |« » NUI Centrum

veci preochranu

deti a mladeZe
Generdl na Colné
prokuratira Policajné riaditel’stvo
sluzby

Obr.18: Spolupraca NUI v oblasti bezpenosti na §tatnej
arovni

Pri plneni uvedenych tloh NUI spolupracuje sorganmi $tatnej spravy, s Ministerstvom
spravodlivosti, s Ministerstvom zahrani¢nych veci, s Generalnou prokuraturou, so Zborom
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vizenskej a justicnej straze, s Colnym riaditel'stvom, s Centrom pre ochranu deti a mladeze,
ale najma s policajnymi sluzbami P PZ (obr. 18).

Do Struktary Uradu medzinirodnej policajnej spoluprice Prezidia PZ je zaradena aj
Narodna ustrediia SIRENE (Supplementary Information Reguest at the National Entries),
ktora predstavuje osobitny utvar zabezpecujuci vymenu dopliujucich informacii a osobnych

udajov k zaznamom spracuvanych v Schengenskom informa¢nom systémels4.

Sirene plni nasledujuce ulohy:

- Patranie po osobach a veciach na zaklade zaznamu v Schengenskom informa¢nom
systéme (vkladanie, aktualizdcia avymazanie zaznamu),

- vymena dopliujicich informacii a osobnych udajov k zdznamom, (fotografie,
biometrické tidaje, rozhodnutia prislusnych organov, apod.),

- realizacia eurdpskeho zatykacieho rozkazu (zabezpeCenie odovzdania aprevzatia
osoby),

- medzinarodnd policajna spoluprica v zmysle ustanoveni Schengenského dohovoru (€l
39, 40, 41, 46),

- ochrana akvalita osobnych tudajov spracuvanych v Schengenskom informa¢nom
systéme,

- prava dotknutych os6b uplathované v zmysle ¢l. 109 a¢l. 110 Schengenského
dohovoru,

- poskytovanie informacii v zmysle zdkona €. 211/2000 Z. z. o slobodnom pristupe
K informaciam,
- uéast’ na zasadnuti pracovnych skupin organov EU,

- vzdelavanie v oblasti schengenskej policajnej spoluprace a Schengenského
informac¢ného systému,

- prevadzka narodnej Casti Schengenského informacného systému,

- implementacia vyvoja Schengenského informac¢ného systému v narodnych
podmienkach.

Narodna tstredinia SIRENE je organizaciou prvého kontaktu v ramci medzinarodnej policajne;j
spoluprace pre partnerské uUrady SIRENE v zahranici, ale aj pre nirodné organy a pre
koncovych pouzivatelov Schengenského informaéného systému. Urady SIRENE dislokované
v Clenskych krajindch schengenského priestoru navzdjom komunikuji prostrednictvom
Specifickej elektronickej informacnej siete denne 24 hodin. V zévislosti od jednotlivych
pripadov musi byt irad SIRENE schopny riesit’ jednotlivé doziadania informacii alebo ich
postupit’ kompetentnym organom.

Na vSetkych urovniach socidlneho prostredia sa vytvaraju bezpecnostné systémy, ktorych
ulohou je chranit' objekty pred negativnymi vplyvmi a vytvarat optimalne bezpecné
prostredie Ulohou kazdej institiicie je teda vytvorenie viastného bezpecnostného systému.

184 Schengensky informaény systém (SIS) je europskou policajnou databizou, ktord slizi na patranie po
hladanych, nezvestnych a neziaducich osobach, veciach (automobily, registracné znacky, cestovné a osobné
doklady, registra¢né doklady k vozidlam, bankovky, zbrane) na uzemi schengenského priestoru.
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Specifické postavenie V bezpecnostnom prostredi majii organizdcie, ktorych poslanim
jechranit’ ostatné objekty socidlneho prostredia pred hrozbami a vytvdrat bezpecnostné
systémy chraniace ich samé, ako @ vytvarat bezpecnostné systémy podielajiice sa na tvorbe
optimalneho bezpecnostného prostredia na jeho jednotlivych urovniach.
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11 Tvorba bezpeénostného systému

Ako uz bolo uvedené, cielom hore uvedenych organov a organizacii na vSetkych Grovniach
bezpecnosti je, okrem iného, chranit’ obcanov v oblasti vniitorného poriadku a bezpeé¢nosti.
Tento ciel’ potom napliiaju tvorbou bezpecnostnych systémov.

Bezpecfnostné systémy na ochranu socidlneho prostredia maju na vsetkych skimanych
urovniach rovnaku charakteristiku. Vzdy sa jednad o vnutorne previazany komplex roéznych
opatreni, ktoré maju za ciel' znizit’ riziko vzniku alebo realizacie moznych faktorov
ohrozenia na minimum (definovanti optimalnu hranicu bezpe¢nosti), pripadne ich vznik
¢i realizdciu uplne eliminovat’. Tym sa nijako neodliSuji od bezpecCnostnych systémov
tvorenych a realizovanych v inych oblastiach.

11.1 Postup tvorby bezpecnostného systému

Kazda organizéacia si vytvara bezpecnostny systém na ochranu svojej Struktury, zdrojov,
procesov asystémov proti vonkajSim a vnitornym hrozbam s hore uvedenym cielom. Tento
systém tvoreny vnutorne previazanym komplexom opatreni S vytvara v procese tvorby
svedomim, ze neexistuje absolutne dokonaly, teda ,,nepriepustny* systém ochrany. A to
jednak z doévodov, ze nemoédzeme identifikovat vSetky mozné hrozby vplyvajuce na
organizéciu, jednak z dovodov, ze proti niektorym hrozbam sa nevieme chranit’. Na tvorbu
bezpecnostného systému vplyvaji aj dalSie faktory, ako st napr. naklady na jeho tvorbu
aprevadzkovanie, ako aj priestorové, Casové a d’alSie faktory. Z tohto dovodu sa pri tvorbe
bezpecnostnych systémov, ako si ukdzeme dalej, zameriavame predovsetkym na ochranu
aktiv organizacie na zéklade vopred definovanej hranice bezpec¢nosti organizacie.

Pri tvorbe bezpecnostného systému potom mdzeme postupovat’ nasledujicim spdsobom:
Pripravna faza
- Spracovanie projektu tvorby bezpecnostného systému
- Vytvorenie programu bezpecnosti (bezpe¢nostny zamer)
- Vyty€enie cielov organizacie v oblasti bezpecnosti.
- Definovanie hlavnych zasad realizécie tychto cielov.
- Urcenie zodpovednosti konkrétnych osdb za ich splnenie.
- Specifikacia prostriedkov na ich realizaciu.
- Urcenie €asovych horizontov ich napliovania.
- Zasady koordinécie vnutornych prvkov bezpecnostného systému.
- Vypracovanie bezpecnostnej Studie a analyzy

- Urcenie ciela bezpecnostnej analyzy, analyza aktudlneho stavu
organizacie, analyza aktualneho stavu jej ochrany.

- Klasifikacia dolezitosti jednotlivych objektov z hl'adiska ich ochrany.

- Definovanie kritickych oblasti zabezpefenia na zéklade ohrozenia
chranenych zaujmov.

- Analyza ohrozenia chranenych zaujmov.
- Rizikové analyza.
- Specifikacia bezpe&nostnej politiky
- Specifikacia pravnych predpisov.
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- Spresnenie bezpecnostnych poziadaviek organizacie.

- Urcenie metdd a spdsobov zabezpecenia bezpecnosti organizacie.

- Definovanie finan¢nych narokov na rieSenia jednotlivych opatreni.
- Vypracovanie bezpe¢nostného systému organizacie

- Spracovanie dokumentu bezpecnostné¢ho systému organizacie.

- Posudenie pravdepodobnych zmien v objektoch prirody a environmentalnych
zmien sposobenych projektovanym bezpecnostnym systémom™®.

- Pripadnéd korekcia dokumentu z hl'adiska pomeru vyznamu bezpecnostného
systému pre organizaciu a jeho dopadu na ekosystém.

- Spracovanie planu regeneracie organizacie po naruseni jej bezpecnosti.
Realizacna faza
- Rozhodnutie o realizacii bezpe¢nostného systému.
- Implementacia bezpecnostného systému.
- Verifikécia a kontrola dopadu bezpecnostného systému.

Hore uvedenym postupom vytvarame a implementujeme bezpecnostné systémy organizacie
jak v pripadoch, ked” vytvarame Gplne nové systémy, tak v pripadoch, Ze nadvdzujeme na uz
existujuce bezpecnostné systémy. V druhom pripade vSak porovnavame dostato¢nost’ ochrany
ich opatreni proti novovzniknutym hrozbam a vV pripade potreby korigujeme tento
bezpecnostny systém i S ohl'adom na Zivotné prostredie a ekosystém.

KedZe tvorbu bezpe¢nostného systému realizuje tim pracovnikov a samotny systém
predstavuje cely rad na seba nadvizujicich Cinnosti a opatreni, tvorba tohto systému
spotreblva zdroje organizécie a jej cielom je dosiahnutie novej kvality, méZeme povaZovat
tvorbu bezpe¢nostného systému za projektovanie auplatnit v ramci jeho pripravnej
arealizacnej fazy spracovania postupy a metddy projektového manaZzmentu.

Vychodiskom pre tvorbu bezpecnostného systému organizacie su informécie o jg skuto¢nom
stave, teda ojeg hodnoteni vo vyzname posudenia stavu organizacie. Pri posudzovani
organizacie mozeme s vyhodou vyuZit’ metodu systémoveho pristupu. Na organizaciu si teda
zavedieme systém, definujeme jeho Struktiru a uréime a definujeme okolie organizacie. Ako
sme si uz uviedli, Struktira organizacie bude pozostavat’ zo:

- zdrojov (Pudskych, informa¢nych finanénych, materialnych),

- viézieb, ktoré prezentujui vztahy (nadriadenosti, podriadenosti, rovnocennosti),
- procesov (vykonnych, pomocnych, riadiacich),

- systémov (vykonnych, pomocnych, riadiacich).

Za okolie organizacie budeme povazovat’ ekonomické, socidlne, pravne, technické a prirodné
prostredie, v ktorom existuje, funguje arozvija sa organizacia.

Samotné hodnotenie organizacie mozeme rozdelit’ na hodnotenie:
- VSeobecného okolia.
- Bezprostredného okolia.

- Interného prostredia.

185 Tento krok je potrebné vykonat v silade so Zakonom &. 24/2006 Z . z. a s vyuzitim Metodik SEA aEIA
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Za vseobecné okolie povazujeme vSeobecné aspekty prostredia, v ktorom sa organizicia

nachadza a na ktoré¢ musi urcitym sposobom reagovat’. NereSpektovanie tychto faktorov moze

spOsobit’ organizacii vazne problémy. Medzi tieto faktory mozeme zaradit' nasledujuce

aspekty:
- Politicko-prdvne (napr. stabilita vlady, stabilita zdkonov, socialna politika, regulacné
opatrenia, ekologické zakonodarstvo, ochrana hospodarskej stt'aze, medzindrodna
politicka situacia).

- Ekonomické (trendy vyvoja hospodarskeho rastu, vyvoj urokovych mier, vyvoj
menovych kurzov, miera inflacie, miera nezamestnanosti, hospodarske cykly, danové
zatazenie, pristupnost’ a cena energii, atd’.).

- Socialne (demograficky vyvoj, vyvoj zivotnej urovne, trendy Zivotného Stylu, mobilita
obyvatel’stva, vzdelanost’ obyvatel'stva, pracovné schopnosti andvyky, ......).

- Technologické (napr. trendy v zékladnom a aplikovanom vyskume, mnozstvo
adynamika technologickych zmien, rychlost’ zastaravania technoldgii, Statne vydavky
navedu a vyskum, vladna podpora vyskumu a vyvoja). %

- Environmentalne (vplyv jednotlivych zloziek zivotného prostredia a ekosystémov na
organizaciu).

Bezprostredné okolie organizicie je prostredie regionu (na Slovensku kraja ¢i okresu),
v ktorom organizacia poOsobi. Za aspekty tohto okolia mézeme povazovat tie isté
i spodobnym obsahom, ako u aspektov vSeobecného okolia, ale aplikované na regionalnu
uroven. U politicko-prdavnych aspektov potom moézeme napriklad zistovat’ stabilitu miestne;j
samospravy, stav legislativy v regione, socidlnu politiku v tejto oblasti, stav zivotného
prostredia a opatrenia v ekologii na tejto trovni atd’. Ekonomické aspekty vyjadruja napr. stav
a trendy vyvoja regidonu, mieru nezamestnanosti v regione, ekonomicku Struktiru regionu.
V ramci socidalnych aspektov potom mozZeme zistovat’ stav v demografickom vyvoji regionu,
Vyvoji Zivotnej Grovne Vv tejto oblasti, mobilitu obyvatel'stva, ich vzdelanost’ a vyvoj v tejto
oblasti, atd. K technologickym aspektom mdzeme zaradit’ napriklad mnozstvo a dynamiku
technologickych zmien v regione, rychlost’ zastaravania technologii v tejto oblasti ¢i podporu
zavadzania novych technoldgii zo strany samospravy. Environmentalne aspekty predstavuja
vplyvy prvkov Zzivotného prostredia (prirodnych, umelych vzniknutych aktivitou cloveka,
kultarnych) na organizaciu v regione, v ktorom je organizacia dislokovana.

Na analyzu vSeobecného i bezprostredného okolia sa v praxi vyuziva cely rad metod,
akymi st napr. PEST analyza (P = politicko-pravne aspekty, E = ekonomické aspekty, S =
socialne aspekty, T = technologické aspekty) Ci jej autorom tejto publikacie modifikovana
podoba PESTEN analyza (P = politicko-pravne aspekty, E = ekonomické aspekty, S =
socialne aspekty, T = technologické aspekty, EN = environmentalne aspekty), metoda ,,4C*
(Customers = zakaznici, Country = narodné Specifikd, Costs = naklady, Competitors =
konkurencia), metéda scendrov avela dalsich met6d.'® Na podmienky policajnych
abezpecnostnych organizacii z pohl'adu v publikacii sledovanej filozofie bezpecnosti je vSak
podl'a ndsho nézoru najviac aplikovate'na metdéda PESTEN.

Poslednym krokom hodnotenia organizacie je interna analyza zamerana na zistenie stavu
amoznosti vyvoja vnutornych Casti organizacie resp. organizacie ako celku. V tejto stvislosti
mozeme pouzit’ niektora z metdd ako je napr. metoda Auditu zdrojov, Analyzy hodnotového
retazca, Analyzy kvalifikacii a klucovych kompetenciz’.188 V podmienkach policajnych
abezpecCnostnych organizacii sa s vyhodou moze pouzit metdda, ktora charakterizuje
Struktaru organizacie z pohladu prvkov aich vidzieb zasadne sa podiel’ajucich na uspeSnom

186 plizgie Majtan, M. akol.: Manazment, s. 176
187 hozri Kogtan, P. — Sulef, O.: Firemni strategie., kapitola 5.
188 hozri Kogtan, P. — Sulef, O.: Firemni strategie., kapitola 6.
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rozvoji organizacie. Takouto metdédou je metodda ,,7S* vyvinutd pre firmu McKensey (J. T.
Peters aR. H. Woterman, 1992), ktora definuje sedem zakladnych ,kamenov®, ktoré sa
V najviacsej miere podielaji na uspechu organizacie. Schéma Struktiry tejto metody je
uvedena naobr.19.

* Struktira

Stratégia

Spolu —

pracovnici

Schopnosti

‘ Spolo¢né I

hodnoty

Organizacia

Obr. 19: Metdda 7S na internt analyzu organizacie

Jednotlivé prvky tohto modelu potom maji nasledujuci vyznam:

Stratégia organizacie predstavuje dlhodobu orientaciu a smerovanie organizacie k cielom
zodpovedajucim jej moznostiam aVychadzajicim z poslania tejto organizacie.

Poslanim Struktury organizacie je optimalne rozdelenie tloh, kompetencii a pravomoci medzi
pracovnikov organizacie. V rdmci Struktury sa potom hodnoti zdroje, vdzby (vztahy)
aprocesy (vykonné, pomocné, riadiace) organizacie.

Prvok systémy vyjadruje vsetky systémy organizacie (vykonné, pomocné, riadiace) so
zvlaStnym zretelom na informacné systémy a prostriedky, postupy a metody, aplikacie IT
(informac¢nych technoldgii) pre manazérsku a vykonni <¢&innost' s cielom zvladnutia
informacnych procesov.

Pod stylom sa rozumie sposob (charakteristicky prejav) manazéra v oblasti jeho vyjadrovania,
myslenia, spravania a konania.'®°

Spolocné hodnoty (kultura organizacie) charakterizuji zdielané hodnoty, zaujmy,
presvedCenie a tradicie, ktoré spajajui pracovnikov organizacie. Vytvaraju orientacCiu pre
socialne, hospodarske a kultirne poslanie ¢innosti organizacie (cena Cloveka, etika, moralka,
spoluvytvaranie motiva¢ného prostredia).

Schopnosti vyjadruju vlastnosti potrebné na ngkonanie prace manazéra. Hodnotenie tohto
prvku stvisi so Struktirou osobnosti manazéra.*®

Spolupracovnici potom predstavuji  hodnoty (kvalitativne, kvantitativne) Véetk%’/ch
pracovnikov organizacie realizujucich vykonné, pomocné a riadiace procesy v organizacii. oL

189 hozri napr. Véia, J.: Kvalita prace manazéra,. druhé upravené vydanie, s. 37 - 39
190 s 7w . . s . . .
podrobnejsie Vana, J.: Kvalita prace manazéra, druhé upravené vydanie, s. 31 - 36
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Pri hodnoteni sa snazime nielen o ziskanie informacii o Skuto¢nom stave organizacie a j€
okolia, ale aj o ich predpokladanom vyvoji. Tym si zaistime, ze kazdé d’alSie naSe kroky
v oblasti tvorby bezpecnostného systému buda aktudlne. Tieto informacie moézeme ziskat
pomocou prognozy, ktoru definujeme ako kvalifikovanu predpoved’ o budicom vyvoji javov
aprocesov so stanovenim kvalitativnych a kvantitativnych parametrov buducich udalosti a
terminu ich vzniku.

Samotna tvorba progndzy predstavuje proces, ktory moze pozostavat’ z nasledujiacich krokov:
- Definicia prognozovaného javu a vyber casového horizontu.
- Strukturovanie skiimaného javu (definovanie systému premennych).
- Analyza dat (u kazdej premennej).
- Skimanie minulého vyvoja javu.
- Tendencia a pripadné naruSenia predpokladaného vyvoja.

- Vytvaranie moznych buducnosti dané¢ho systému (modelovanie, scenare ap.), na
zéklade klucovych premennych ahypotéz oich budicom vyvoji (vysledok
predchadzajtcich krokov).

Pri stanoveni progndzy sa potom vyuzivaji rdézne metoédy, najcCastejSie matematicko-
Statistické, ako napr. metdédy extrapolacie (jednoduchej, analytickej), metéoda vediceho
trendu, metdda obalovej krivky a d’alSie metody. Okrem uvedenych metdd je mozné vyuzit
heuristické metddy (brainstorming, scendre, morfologicku analyzu, Delfski metodu atd’.)
najmi tam, kde sa nedajii informécie plne kvantifikovat’.*%

Z kazdej casti hodnotenia — vSeobecného okolia, bezprostredného okolia, interného
hodnotenia organizacie — st tak prijimané informécie o ich skuto¢nom stave a moZnostiach
ich vyvoja. Cely tento proces potom vyustuje do celkového postidenia organizacie a jeho
okolia. Na prijatie celkovych zaverov z hodnotenia sa najcastejSie vyuziva metoda SMOT (S=
Strenghts — silné stranky, W = Weaknesses — slabé stranky, O = Opportunities - prilezitosti, T
= Threats - hrozby). Pomocou uvedenej metddy sa potom v organizacii identifikuju jej silné
aslabé stranky a v okoli prilezitosti a hrozby pre organizéu:iu.193 Urcenie tychto parametrov je
dolezité pre proces tvorby bezpecnostnych systémov.

Dalsim vychodiskovym materidlom pri tvorbe bezpeénostného systému organizacie je jej
bezpec¢nostna politika. Ta predstavuje zakladny pisomny dokument organizacie, obsahujici
predstavu vedenia o rieSeni bezpecnosti a zakladné poziadavky na jednotlivé bezpecnostné
oblasti organizacie.

Na zaklade tychto informdcii moézeme vytvorit program bezpecnosti organizacie
(bezpecnostny zamer) s definovanim ¢asovo Struktirovanych cielov bezpecnosti, zdsad ich
realizacie a konkrétnou zodpovednost'ou za ich plnenie, s definovanim zdrojov organizacie na
ich splnenie (P'udi, materialnych prostriedkov, financii, informacii), ako & Surcenim
koordinécie vnatornych prvkov bezpecnostného systému.

Dalej predtym uvedené informacie z hodnotenia organizacie ajej bezpe¢nostnej politiky
vyuzijeme pri Specifikacii bezpe¢nostnej politiky organizdcie surenim pravnych noriem,
z ktorych bude vychadzat’ bezpecnostny systém, Sdefinovanim bezpecnostnych poziadaviek

9 nozri model 7Sv Smejkal, V. — Rais, K.: Rizeni rizik, s. 29 - 43

192 hodrobnejsie k progndzovani a ich metédam napr. Holcr, K. a kol.: Kriminolégia — vieobecna Cast’. 2. diel., s.
71-92

198 pozri Kostan, P. — Sulef, O.: Firemni strategie., s. 55 - 57
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na dany systém, ako aj s urenim postupov a metdd rieSenia jednotlivych opatreni tohto
systému.

Vel'mi délezitym krokom pri tvorbe bezpecnostného systému je Vypracovanie bezpecnostnej
Studie a analyzy organizacie. Tu vychadzame z poznania skuto¢ného stavu organizacie a jg
mozného vyvoja azpoznania uz existujuceho bezpecnostného systému organizacie.
Identifikujeme vnutorné a vonkajSie hrozby organizacie, analyzujeme ich charakteristiky
(napr. ich zdroje, sposoby vplyvu, prejavy, miesta mozného vplyvu a objekty vplyvu,
pravdepodobny Cas pdsobenia, ich mozné dosledky v organizacii) a urCujeme ich priority
podla nebezpecnosti. Dalej vramci tohto kroku identifikujeme aktiva organizacie,
analyzujeme ich charakteristiky (napr. dolezitost’ pre organizaciu, zraniteI'nost,, citlivost’, silné
aslabé stranky aktiv, rychlost’ odstranenia skody, ndklady na odstranenie skody) a urcujeme
ich priority.

Stucast'ou tohto kroku je potom aj rizikova analyza zamerana na prioritné hrozby a aktiva
organizécie, obsahom ktorej je urenie vhodnych metdd (kvalitativnych, kvantitativnych) na
jej realizéciu, identifikacia stavajicich opatreni bezpecnostného systému organizacie, uréenie
velkosti rizik na zdklade posudenia vztahu medzi charakteristikami hrozieb, aktiv
aucinnostou stavajucich opatreni. V tomto kroku moézeme s vyhodou vyuzit postupy
ametody riadenia rizik.

Vypracovanie bezpecnostného systému organizacie predstavuje spracovanie dokumentu,
ktorého podstatnou Cast’ tvoria opatrenia ochrany organizacie V oblastiach definovanych
bezpecnostnou politikou organizacie. Tieto oblasti su legislativne rozpracované a maju
zaroven oporu V zédkonoch, vyhlasSkach ¢i smerniciach.’® Tvorba bezpe¢nostného systému
predstavuje napokon kombinacie bezpecnosti jednotlivych oblasti v zmysle dosiahnutia
pozadovanej vysSie uvedenej charakteristiky bezpe¢nostnych systémov (obr. 20).

Opatrenia potrebné na tvorbu bezpecnostného systému potom moéZzu mat’ nasledujicu
Strukthru:

- Organiza¢né (vecné, persondlne, reZimove).
- Fyzické.

- Administrativne.

- Technologické.

- Environmentélne.

Organizacné opatrenia rieSia zarad’ovanie l'udi, usporadiivanie miest spracovavania
aukladania informacii, technickych prostriedkov a zariadeni na spracovanie informacii,
zasady vstupu a vystupu l'udi do a z organizacie a d’alSie opatrenia. Tieto opatrenia potom
modzeme rozdelit’ podl'a ich obsahu a zamerania na opatrenia vecné, persondlne arezimové.

K vecnym opatreniam organizatného charakteru moézeme zaradit' napriklad nasledujuce
¢innosti, ako su urcenia:

- Vstupov avystupov (vchodov, vjazdov) do objektov organizacie z j&f okolia.

- Dalsich pravdepodobnych vstupov, resp. vystupov do a z objektov organizacie.
- Miest na parkovanie vozidiel (zamestnancov, ,,navstev‘).

- Miest, ktorym sa bude musiet’ pravdepodobne venovat’ zvySena pozornost’.

- Miest opustenia objektov pri zivelnej pohrome alebo inej nebezpecnej situacii.

194 Porovnaj zdroj http://www.nbusr.sk
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- Objektov apracovisk, kde budu ststredované dolezité informacie organizacie a kde
budu sustred’ované utajované skutocnosti.

- Podmienok na pracu s informéciami.

- Sposobov a metdd regeneracie informécii po ich naruseni.
- Miest uloZenia délezitych riadiacich dokumentov.

- Archivov ddlezitych riadiacich dokumentov.

- Sposobov a metdd regeneracie riadiacich dokumentov po ich naruseni.

= Personalna

= Materialna

* organizacné
&= Financna ° VECné

= Objektoya * personailne
* reZimoveé
* fyzické
o administrativne
EAdministrativna s technologické
& Environmentalna * environmentalne

B Informacna

(= Technickych prostried ko

Obr. 20: Oblasti a opatrenia bezpe¢nostného systému

Dalsimi opatreniami z oblasti organizaénych opatreni su persondlne opatrenia, ktoré mozu
obsahovat’ nasledujuce ¢innosti:

- Urcenie pracovnikov, ktori budu poskytovat’ informacie pri vstupoch do organizacie.
- Urcenie pracovnikov, ktori buda zodpovedni za ochranu objektov.

- Urcenie pracovnikov, ktori budt chranit’ objekty (strdzna sluzba).

- Pravidelné zoznamovanie (Skolenie) tychto pracovnikov s plnenim ich uloh.

- UrCenie pracovnikov organizacie a druhov informacii, s ktorymi budu tieto osoby
pracovat’.

- Vytvorenie zoznamu opravnenych o0s6b s osobitnym postavenim, ktori budi moct
vstupovat’ na rezimové pracoviska.

- Vytvorenie vzajomnej previazanej Struktury foriem (kurzov, Skoleni) prehlbovania
vedomosti a zru¢nosti zamestnancov organizacie.

- UrcCenie pracovnikov, ktori budi mat’ na starosti ochranu a manipuléaciu s dolezitymi
dokumentmi.

Poslednymi opatreniami v organizacnej oblasti st rezimové opatrenia, ktoré mézu byt
zamerané na riesenie:

- Definicie a obsahu rezimovych opatreni.
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- Umiestnenia rezimovych pracovisk a ich ochrany.

- Opatreni pri vstupe, pobyte a vystupe zamestnancov organizacie, vjazdu, zotrvania
avyjazdu dopravnych prostriedkov a kontroly ich nakladu.

- UrCovanie rezimu vstupu do objektov, v ktorych su sustredené utajované skuto¢nosti.
- Opatreni pri remeselnych ainych pracach a upratovani rezimovych pracovisk.

- Opatreni pri vzniku nebezpecnej situacie (poplachové smernice, poziarne smernice

apod.).

- UrCenie rezimu pracovnej ¢innosti v objektoch, v ktorych sa nachadzaju utajované
skuto€nosti, vratane rezimu a pouzitia technickych prostriedkov na pracu s nimi.

- Urcenie objektov, v ktorych je zakazané vyhotovovat’ obrazové, zvukové alebo iné
z4dznamy.

Organiza¢né opatrenia mozu byt stcastou organiza¢nych poriadkov, pracovnych néplni
zamestnancov, prevadzkovych poriadkov, bezpecnostnych predpisov a d’al§ich organiza¢nych
noriem organizacie. Okrem iného musia obsahovat’ presné vymedzenie naplne prace,
zodpovednosti, vztahov a pristupov zamestnancov, riadiacich pracovnikov, pracovnikov
informacnych systémov (spravcov systému, databaz, programatorov, technikov, atd’.).

Fyzické opatrenia V organizacii su zamerané na ochranu objektov a ostatnych prvkov
Struktiry organizacie. K prostriedkom fyzickych opatreni potom moéZzeme zaradit straznu
sluzbu, prostriedky mechanickej a technickej ochrany. Ich cielom je zabezpecenie budov,
priestorov amiestnosti organizacie, v¢itane priestorov uré¢enych pre riadiacich pracovnikov
(organov, aparatu), priestorov s technickymi prostriedkami automatizovaného spracovania
informécii, archivov a miestnosti so zaloznymi udajmi aich technologického vybavenia.
Jednotlivé typy objektov mézu byt zabezpeCované podla ich charakteru:

- Klasickymi mechanickymi zabrannymi prostriedkami (mreze, pancierové skrine,
apod.).

- Elektrickou zabezpefovacou signalizaciou.

- Priemyselnou televiziou.

- Dalgimi technickymi prostriedkami.

Dal$imi opatreniami v ochrane informacii st administrativne opatrenia, ktoré moZzu
obsahovat’ rieSenia nasledujucich problémov:

- Spdsob manipulécie s pisomnost’ami a ich oznaovanie.

- Vedenie eviden¢nych agend roznych materialov.

- Vedenie evidencie pracovnikov strdznej a informacnej sluzby.

- Spdsoby vyrad’ovania evidencii a agend.

- Opatrenia pri personalnych zmenéch v straznej alebo informacnej sluzbe organizacie.
- Opravnenia a obsah vedenia evidencii opravnenych osob.

- Spdsoby rozmnozovania pisomnosti.

- Sposoby ukladania pisomnosti.

- Spdsoby vyrad’ovania a archivovania pisomnosti.

- Sposoby skartacie dokumentov.
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Jednym z ddlezitych opatreni v ochrane organizacii st aj technologické opatrenia.
V organizéaciach nevyrobného charakteru sa vzt'ahuji najmi na automatizované informacné
systémy (AIS). Tie ovplyvituju aj spravny vyber technickych a programovych prostriedkov na
AlS. Ochrana prenosu tidajov musi spifiat’ uré¢ité poziadavky, ktoré sa klada najma na datové
rozvody, zéalohovanie prenosovych kanalov a Sifrovanie, resp. kdédovanie udajov. Otazka
ochrany tdajov pri ich bezdrotovom prenose sa naviac moze riesit’ d’alSimi opatreniami, ako
napriklad spdsobom modulacie informacii, pouzitim smerovych antén, systémom registracie
zariadeni.

Environmentilne opatrenia’®® obsahujii mechanizmy na zvladanie kriz a konfliktov priamo
¢i nepriamo spojenych s zivotnym prostredim. Tieto opatrenia musia minimalizovat’ mozné
hrozby spojené s zivotnym prostredim, ktorych zdrojom moze byt organizécia.

Samozrejme, Ze pri izolovanej realizacii jednotlivych opatreni bezpe€nostného systému, bez
ich vzajomnej nadvidznosti a previazanosti, by sme nemohli ocakavat nejaké pozitivne
vysledky. Nestac¢i napriklad zabezpecit budovu fyzickymi opatreniami a nespojit’ tuto
ochranu srezimovymi a ostatnymi opatreniami. Zakladnym prostredim na realizaciu vSetkych
¢innosti a procesov Vv organizacii je prdvne prostredie organizacie (spolocnosti, Statu). Toto
prostredie umoznuje definovat a realizovat uvedeny komplex opatreni bezpecnostného
systému. Bezpe€nostny systém musi vychadzat' z tohto prostredia aobsahovat vnutorne
previazany komplex opatreni, musi obsahovat prvky pasivnej ochrany (napr. mreze) aj
aktivnej ochrany (napr. kontrolu os6b a vozidiel) so zameranim na vstupy a vystupy, vntorna
Struktiru, predpokladané ,,nelegalne® vstupy a vystupy organizacie.

Sucastou uvedeného kroku je aj tvorba bezpecnostnych smernic, ktoré popisuju realizaciu
bezpecnostnych opatreni tohto systému v konkrétnych podmienkach organizacie, urcuju
rozsah opravneni opravnenych osob a popis nimi vykonavanych povolenych ¢innosti, ako aj
ich vstupov avystupov z a do objektov organizacie, konkrétnu zodpovednost’ za dohl'ad nad
bezpecnostnym systémom asposoby, metddy a periodicitu kontrolnej ¢innosti. Sucastou
smernic moZu byt aj postupy organizdcie pri havariach, poruchach a inych mimoriadnych
situaciach a plany obnovy organizécie po ich pdsobeniach.

Doélezitou sucastou kroku vypracovania bezpeCnostného systému je postdenie
pravdepodobnych zmien v objektoch prirody a environmentalnych zmien spésobenych
projektovanym bezpecnostnym systémom.196

Sucast'ou prijimanych rozhodnuti v tomto kroku mézu byt’ napr. tieto opatrenia v:

- Ochrane biotopu (najmd ovzduSia, vody, hornin, pody), ktory mdbze byt
bezpecnostnym systémom organizacie ovplyvneny.

- Ochrane biocendzy s cielom zachovania potrebnej biodiverzity v oblasti pdsobenia
organizacie, ktord moze byt’ degradovand bezpecnostnym systémom.

- Zabraneni negativneho vplyvu bezpecnostného systému na chranené tizemia.

- Zabraneni pripadného ohrozenia Zivotného prostredia ostatnych organizacii
realizovanym bezpe¢nostnym systémom organizacie.

- Zabraneni negativneho vplyvu uskuto¢neného bezpecnostného systému na Zivotné
prostredie presahujtce hranice regionu, resp. Statu.

Na zéklade tohto kroku je realizovana pripadna korekcia vytvoreného bezpecnostného
systému organizacie.

1% Tento krok je potrebné vykonat v silade so Zakonom &. 24/2006 Z . z. a s vyuzitim Metodik SEA aEIA
1% Tento krok je potrebné vykonat v silade so Zakonom &. 24/2006 Z . z. a s vyuzitim Metodik SEA aEIA
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V ramci realizacnej faze tvorby bezpecnostného systému organizacie potom ide
0 implementaciu tohto systému do samotnej organizacie na zaklade rozhodnutia manazmentu
aokontrolu ucinnosti bezpe€nostnych opatreni tohto systému a jeho environmentalne;
bezpecnosti. Tento krok predpoklada aj zoznamenie stymto systémom ajeho prijatie
pracovnikmi organizacie. Ked’ze ide v podstate 0 zmenu kvality organizacie, mozeme pri
implementacii vyuzit’ postupy, formy a metédy uplatiiované v ramci riadeniazmien.

Na zaklade hore uvedeného postupu tvorby bezpecnostného systému moézeme definovat’
nasledujuce poZiadavky, ktoré by mal v tejto suvislosti Bezpe¢nostny systém spliat’

- Cielovost’, kedy cely komplex prijimanych opatreni musi mat pre organizaciu
vyznam aVv tomto smere musia byt aj definované redlne ciele ochrany nenaruSujice
zivotné prostredie (ekosystém).

- Komplexnost, ktora vyjadruje nutnost’ vytvorenia previazan¢ho logického komplexu
opatreni s pasivnymi a aktivnymi prvkami ochrany organizacie.

- VSestrannost’, ktord zdoraznuje, Ze uvedeny komplex opatreni musi G¢inne posobit’
na organizaciu a jej Struktiru ako na celok.

Model bezpecnostného systému mdézeme napokon znazornit’ nasledujucou schémou (obr. 21):

OPATRENIA:
- ORGANIZACNE

X i * PERSONALNE
BEZPECNOSTNA « REZIMOVE

POLITIKA .
§ - ADMINISTRATIVNE

d - FYZICKE BEZPECNOSTNE
JE - TECHNOLOGICKE SMERNICE
PRAVNE - ENVIRONMENTALNE

PROSTREDIE ¢ -

BEZPECNOSTNY SYSTEM

4@ ... vstupy a vystupy organizécie

Obr. 21: Model bezpecnostného systému

BezpeCnostny systém je vnutorne previazanym komplexom opatreni, vychadzajtci
Z bezpecnostne] politiky organizdcie, ktorého vyznamnym vystupom st bezpecnostné
smernice tejto organizacie. Je realizovany vzdy v konkrétnom pravnom prostredi a chrani
dolezité interné casti organizacie, ako aj existujice a pravdepodobné vstupy a vystupy
organizacie.

Samotny dokument charakterizujuci bezpeénostny systém organizacie potom moédze mat’
nasledujtiicu podobu:

Uvodna ¢ast’
- Aktuélny stav organizacie.

- Aktudlny stav bezpe¢nostného systému.
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- Charakteristiky bezpe¢nostného zdmeru organizacie.

- Cielearozsah bezpe¢nostného systému.

- Obmedzenia bezpecnostného systému.
2. Definovanie poziadaviek na bezpecnostny systém

- Specifikacia pravnych predpisov.

- UrcCenie metdd a spdsobov zabezpecenia bezpecnosti organizacie.
3. Zakladné udaje

- Identifikacia hrozieb.

- Identifikacia aktiv organizacie.

- Definovanie kritickych oblasti zabezpecenia na zaklade ohrozenia chranenych
Zaujmov.

4. Analyza rizik
- Ciel analyzy.
- Hranice analyzy.
- Metodikaametody analyzy rizik.
- Analyza aktiv.
- Analyza hrozieb.
- Meranie rizik.
- Urcenie priorit rizik.
6. Bezpecnostné opatrenia
- Opis bezpecnostnych opatreni.
- Organiza¢na vecnd bezpecnost’.
- Personalna bezpecnost'.
- Fyzicka a objektova bezpecnost.
- Administrativna bezpecnost'.
- Bezpecnost systémovych a technickych prostriedkov.
- Opatrenia zamedzujice ohrozenie Zivotného prostredia a ekosystémov.
- implementacia bezpecnostnych opatreni, ich vyuZzivanie a kontrola.
7. Bezpe€nostné smernice

- Popis bezpecnostnych opatreni vymedzenych v bezpecnostnom systéme a ich
vyuzitie v konkrétnych podmienkach organizécie.

- Rozsah opravneni a popis povolenych ¢innosti jednotlivych opravnenych osob,
sposob ich identifikdcie a autentizacie pri vstupe do objektov organizacie
avystupe z ng.

- Rozsah zodpovednosti opravnenych osob a osoby zodpovednej za dohl'ad nad
bezpecnostnym systémom.
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- Sposob, forma a periodicita vykonu kontrolnych Ccinnosti zameranych na
dodrziavanie bezpecnosti organizacie.

- Postupy pri havériach, poruchdch a inych mimoriadnych situdcidch vratane
preventivnych opatreni na znizenie vzniku mimoriadnych situdcii a moznosti
efektivnej obnovy stavu organizacie a ekosystémov pred havéariou.

Zaver
- Zhrnutie podstatnych zaverov jednotlivych kapitol.
- Harmonogram implementacie opatreni bezpe¢nostného systému organizacie.
- Doba tcinnosti opatreni bezpecnostného systému organizacie.

Samozrejme, Ze hore uvedeny dokument moZze mat’ aj ini podobu, ktord bude zavisiet’ aj od
typu organizacie z hladiska jej vlastnika (sukromnd, Statna, apod.), od jej poslania v ramci
narodného hospodarstva (primarny az kvartérny sektor), od jej poslania z hl'adiska odboru
(napr. chemicky priemysel, pol'nohospodarstvo), v ktorej organizacia pdsobi a od dalSich
faktorov.

11.2 Bezpecnostny systém V oblasti vnutorného poriadku a bezpecnosti

My sa d’alej budeme zaoberat’ bezpe¢nostnymi systémami na urovni Statu, aj ked’ budeme
brat’ do tvahy skuto¢nost’, Ze tieto systémy budu prepojené s bezpecnostnymi systémami
regionalnej, resp. globalnej Grovne.

V prvom rade by sme mali definovat’ pojem vnitorny poriadok, nakol'’ko pojem bezpecnost’
sme definovali v predchadzajicej Casti monografie. Neexistuje vSak nijakd presna
avseobecne uznavana definicia tohto pojmu, aj ked’ sa s nim vel'mi ¢asto operuje v roznych
dokumentoch. Je to najmé z toho dovodu, Ze samotny pojem verejny poriadok je neurcity
ajeho obsah zavisi od spolocnosti a kultiry jednotlivych Statov. Potom si kazdy Stat vytvara
svoje vlastné pravidla fungovania a zaroven definuje hodnoty, ktoré povazuje za zaklad tohto
fungovaniaaktoré je potrebné z uvedeného dévodu chranit’. V podstate ide o subory vztahov,
ktoré st predmetom ochrany a 0O principy, ktoré musia byt dodrZziavané a chranené. V tgjto
stvislosti potom hovorime o presadzovani a ochrane pravnych, moralnych, politickych
aekonomickych hodndt, pripadne aj o presadzovanie verejnych zaujmov Statu.

Pri definovani pojmu vnuatorny poriadok mézeme vyuZit myslienky z ceského pravneho
prostredia, ktoré s plne vyuzitelné v podmienkach slovenského pravneho systému. V tejto
stvislosti mozeme sledovat’ tri roviny, v ktorych pod verejnym poriadkom rozumieme:*%’

- Obecny stav bezpecnosti a Statneho zriadenia. Ten je prezentovany predpismi
s vnutro$tatnou ucinnostou bez vacSieho vyznamu pre pravne medzinarodné
vztahy.

- Subor zakonom chranenych zaujmov zvlaStneho zretela, tzn. Ze pri trestnych
¢inoch proti verejnému poriadku sa tento pojem vztahuje jak na bezpec¢nost,
tak sa dotyka verejnopravnej sféry, predovSetkym vykonu Statnej moci.

- Sabor zasad spoloCenského a Statneho riadenia, na ktorych je nutné bez
vyhrady trvat.

Na zaklade tejto kratkej charakteristiky pojmu verejny poriadok potom moéZeme pracovne
definovat’ verejny poriadok.

197 pozri Bélohlavek A.J.: Rozhodgi fizeni, ordre public a trestni pravo. Komentaf. 1. dil.1. vydani. Praha: C. H.
Beck, 2008, s.348-351.
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Verejny poriadok predstavuje systém spolocenskych vztahov, ktoré vznikaju, menia sa
a zanikaju v procese spravania sa ludi a 0 najmd na verejnosti. Tento systém je regulovany
socialnymi normami a je Z hladiska miesta, ¢asu a vergingi mienky nutnou podmienkou pre
dinnost’ orgdnov a organizdcii Statnej moci a $tdatnej spravy a ostatnych organizacii, ako aj
pre pracu a odpocinok Pudi. Spravanie jednotlivcov, skupin a organizacii musi byt’ pritom
Vv sulade s pravnymi normami a vseobecnym presvedcenim ludi.

Dolezitost’ rieSenia vnutorného poriadku a bezpecnosti podciarkuje aj pristup veducich
predstavitelov Statu SR. V Casti ,,Vnutorny poriadok abezpecnost™ v dokumente
,Programové vyhlasenie vlady SR na roky 2012 — 2016 sa k tomu uvadza: ,,Vlada urobi
maximum pre bezpecnost a ochranu obyvatelov a ich rodin, pokojny Zivot v obciach a
mestach, pricom nadviaze na pozitivne vysledky z rokov 2006 az 2010. Bude klast’ déraz na
zniZovanie vSetkych druhov kriminality a zvySovanie jej objasnenosti. Vzrastie pocet
policajtov v zékladnych utvaroch, lebo sa ukazuje, ze vyssi pocet policajtov na uliciach
prispieva k znizeniu kriminality a nehodovosti na cestach. V tejto suvislosti vlada posilni
najma utvary dopravnej a poriadkovej policie, ako aj rady vySetrovatel'ov. Podpori prevenciu
kriminality ako dolezitd stcast ochrany zivota, zdravia a majetku o0s6b najmi
prostrednictvom financovania u¢innych projektov ako sucast’ dotacnej politiky.*

V uvedenej cCasti dokumentu st d’alej spominané¢ d’alSie opatrenia v oblasti bezpecnosti
avnutorného poriadku:
- Realizacia opatreni proti korupcii a zavaznej ekonomickej kriminalite, najma dafilovym
podvodom,

- Opatrenia v boji proti prejavom extrémizmu, rasizmu, neznasanlivosti, xenofobie,
antisemitizmu a agresivneho nacionalizmu,

-V oblasti kybernetickej bezpe¢nosti v EU budd realizované opatrenia v boji s
pocita¢ovou kriminalitou a So zneuzivanim internetu,

-V oblasti cestnej premavky prijimanie opatreni na plynulost’ cestnej premavky, na
znizovanie poctu obeti, zranenych a dopravnych nehdd na cestach, ochranu vsetkych
slusnych vodicov a razantné zasahovanie proti cestnym piratom,

- Opatrenia na dosiahnutie stabilizacie socialneho systému policajtov s cielom posilnit’
spolocensku prestiz tohto povolania,

- ZvySenie urovne odbornej pripravy prisluSnikov Policajného zboru cestou aplikacie
najnovsich vedeckych poznatkov a podporou spojenia vedeckého vyskumu s
bezpecnostnou praxou pri maximalnom vyuziti programov Eurdpskej tnie,

- Pokracovanie v modernizacii bezpecnostnych zborov najmid v obmene techniky a
vystroje a v rekonStrukcii objektov Policajného zboru,

- Pokracovanie v uskutocniovani vSetkych opatreni potrebnych pre naleziti ochranu
slovenskych usekov vonkajSej hranice Europskej unie, v zaujme ochrany verejného
poriadku a vnutornej bezpec¢nosti Slovenskej republiky i v duchu zodpovednosti voci
spolo¢nym cielom Eurdpskej tnie.

Hore uvedené opatrenia predstavuju Siroky zaber v ochrane socidlnej oblasti, od prevencie
kriminality, cez skvalitiovanie ¢innosti policajtov a ich pripravy a vytvaranie podmienok pre
ich pracu, po opatrenia v jednotlivych sluzbach Policajného zboru.

Ako sme si uz uviedli, na urovni §tatu v Slovenskej republike vytvaraji bezpecnostny systém
chraniaci prostredie sociosféry orgdny a organizécie Stidtnej moci aorgany a
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organizécie §tatnej spravy. Specifické miesto v tomto systéme zaujima potom Policajny zbor
SR.

Pri tvorbe bezpecnostného systému V oblasti vnitorného poriadku a bezpecnosti nie su
rozdiely v postupe oproti tvorbe bezpecnostnych systémov v inych oblastiach. Spravidla sa
dodrziava postup uvedeny v predchaddzajicom texte tejto publikacie. Tvorba bezpec¢nostnych
systémov v uvedeng oblasti ma vSak svoje Specifikd. Nakol’ko na tGrovni $tatu plni Glohy
Vv oblasti dodrziavania vnutorného poriadku a bezpecnosti predovSetkym Policajny zbor, ktory
je tvoreny viacerymi policajnymi organizaciami a sluzbami (pozri obr. 17), bude kazdy jej
prvok riesit’ tento systém po svojej linii. V kone¢nom vysledku vSak musia spominané
»Cclastkové bezpeCnostné systémy vytvarat’ spoloény komplexny vnutorne previazany systém
Policajného zboru, ktorého tvorba je potom v kompetencii Prezidia Policajného zboru.

Pri tvorbe bezpecnostného systému na Urovni jednotlivych policajnych organizicii d’alej
musime brat’ do tvahy viacero aspektov. Napriklad OR PZ su zriadované spravidla v
okresnom meste a su organizované podla organizécie sudov. Ich ¢innost’ ovplyviiuju najma

tieto aspekty:

- Geograficka poloha — okresné mesto, centrum spolocensko-politického Zivota,
centrum uzemia okresu, blizkost’ inych okresnych miest a centier, rovina, kopcovity
terén, turisticka oblast’,

- strategickad poloha — spolupraca s centralnymi organmi okresu a samospravy, kultury,
pocet obyvatelov, obchodné siete, koncentracia obyvatelov, mnozstvo [ludi
dochadzajicich do zamestnania, zdravotnicka starostlivost, nemocnice, blizkost
Statnej hranice, zdroje pitnej vody, dopravna infrastruktira, strategické podniky,

- samosprava — zlozenie zastupcov politickych stran v mestskom zastupitel'stve,
osobnostné kvality poslancov, predstavenstva, primatora, jeho zastupcov,
funkciondrov, poskytovanie sluzieb ob¢anom, spolupraca s riaditelom OR PZ a jemu
podriadenych utvarov, zainteresovanost’ obyvatel'ov na riadeni mesta,

- demografické ukazovatele — pocet obyvatel'ov mesta, okresu, zastipenie etnickych a
narodnostnych mensSin, vekové zloZenie obyvatel'stva, percento nezamestnanosti
aktivneho obyvatel'stva , hustota obyvatelstva, zastipenie pohlavia, kipyschopnost’
obyvatel'ov mesta a okresu,

- vzdelanostna uroven obyvatelov —zékladné, stredné ¢i vysoké Skoly meste a okrese,
resp. regione, podiel stredoSkolsky a vysokoSkolsky vzdelanych obcanov, pocet
obCanov so zdkladnym vzdelanim, moZnosti zamestnania, ekonomicka uroven
obcanov, ich $pecializcia, nasytenost’ trhu prace, moznosti a dostupnost’ stredného a
vysokoskolského vzdelania, pofet umeleckych $kol, moznosti zdravého vyvoja a
kultirneho rozvoja deti a mladeze,

- typ prostredia — vidiecky okres alebo mestska aglomeracia s vysokou koncentraciou
obyvatel'ov, prevladajiaci druh vyroby (pol'nohospodérska vyroba, rozvoj priemyslu),
sluzby, cestovny ruch.

Tieto faktory musime brat’” do uvahy pri tvorbe bezpecnostného systému na tejto urovni,
nakol'ko vplyvaju na celkovu Struktiru bezpecnostnej situdcie. VonkajSimi hrozbami budu
vybrané hrozby indikované pre celé Slovensko (napr. z Bezpecnostnej stratégie SR), ktoré
mozu s najvacSou pravdepodobnost’ou ohrozovat’ uvedeny bezpecnostny priestor, vnitorné
hrozby budi vychadzat' zo Struktury tohto priestoru. Na zaklade analyzy vnutornych a
vonkajsich hrozieb zaujmového priestoru OR PZ je mozné definovat’ niektoré zavazné hrozby
vztahujice sak vyssie uvedenym aspektom:
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- Kriminalne skutky — kradeze vldmanim, lupezné prepadnutie, kradez utajovanych
skutoCnosti  (Statneho, vojenského, hospodarskeho, firemného tajomstva). Ich
nositeImi a poévodcami mézu byt: odporcovia, konkurenti, komer¢né spravodajské
sluzby, cudzie spravodajské sluzby, extrémisti, teroristi, delikventni jednotlivci,
zloc¢inecké skupiny,

- Kriminalne skutky - kradeze, sprenevera, podvodné konanie, priemyslova Spionaz,
prezradenie utajovanych skutocnosti, sabotdz. Ich nositelmi moézu byt vlastni
zamestnanci, pracovnici sikromnej bezpecnostnej sluzby,

- technologické a vyrobné zariadenia, ktoré mozu byt zdrojom priemyselnych a
ekologickych havarii,

- havarie stacionarnych alebo mobilnych zdrojov — vybuchy, poziare, unik
nebezpecnych latok,

- zivelné pohromy — zaplavy, zemetrasenia, poziare vicSieho rozsahu, negativne
posobenie prirodnych sil na chranené zaujmy bezpecnostného prostredia.

Jednym z krokov tvorby bezpecnostného systému Vv oblasti vnutorného poriadku a
bezpecnosti je identifikacia a hodnotenie aktiv v oblasti posobenia OR PZ. Samozrejme, Ze
vysledkom bude vypocet konkrétnych Strukturdlnych prvkov z teritoria dislokacie tejto
organizdcie, ktorym bude potrebné venovat v ochrane socidlneho prostredia zvySen
pozornost’. Tymito aktivami moézu byt dblezité budovy, priestory s via¢Sou koncentraciou I'udi
¢i ich Cinnosti, miesta s podmienkami vytvarajucimi véicSie moZznosti pre naruSovanie
verejného poriadku alebo bezpecnosti, pre region dolezité osoby, ktoré mozu byt predmetom
ohrozenia, atd’. Na zaklade posudenia hrozieb, aktiv a G€innosti sucasného bezpecnostného
systému mozeme ur€it rizikd S vyuZitim niektorej z kvalitativnych €1 kvalitativnych metod na
uréenie velkosti rizik.

Vysledny bezpecnostny systém potom moze zahfiiat’ opatrenia jak v prevencii, tak v priamej
ochrane oblasti dislokacie OR PZ v oblastiach, ktoré sme definovali v predchadzajucom texte,
napr. v:

- Organiza¢ng bezpecnosti (vecng, personalngj, rezimovey).

- Fyzicke bezpecnosti.

- Administrativngj bezpecnosti.

- Technologicke bezpeénosti.

- Environmentalngj bezpecnosti.

Tieto opatrenia v§ak nebudi smerované na ochranu OR PZ, ale na ochranu priestoru uréen¢ho
posobnost'ou tohto riaditel'stva. To znaci, ze v tomto priestore musi bezpecnostny systém
chranit’ obCanov, ich vzajomné vztahy, Cinnosti I'udi a ich materidlne i duchovné vysledky,
organizacie, ale i biotop abiocenézu. Aj v tomto pripade plati, Ze Gfinnost’ bezpecnostného
systému je dosahovana nielen samotnymi opatreniami, ale ich vzajomnou previazanostou.
Napr. fyzicka bezpecnost modze byt realizovand kamerovym systémom umiestnenym
V nebezpecnych priestoroch, ktory vSak musi byt previazany s hliadkovou c¢innost'ou
policajtov, so straznou sluzbou (napr. na straZzenych parkoviskach) ad’alsimi opatreniami,
vCitane ochrany zZivotného prostredia a ekosystémov.

Verejny poriadok sme definovali ako suhrn pravidiel spravania obsiahnutych v pravnych
normdach, ako aj pravidla spravania, ktoré nie su pravne vyjadrené, ale podla vSeobecného

nazoru a presved¢éenia su nevyhnutnou podmienkou pokojného a usporiadaného
spoloCenského spolunazivania a je vo verejnom zaujme ich dodrziavanie. Ide najmé o sthrn
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podmienok a povinnosti upravujicich udrziavanie verejnej Cistoty, verejné¢ho poriadku na
verejnych priestranstvach, dodrziavanie podmienok noc¢ného pokoja, osobitné uzivanie
verejnych priestranstiev, skladanie a nakladanie tovarov a materidlov na vergnom
priestranstve, ¢istenie chodnikov, 0 ochranu verejnej zelene, zivotného prostredia, dopravny
rezim, pouzivanie predmetov zdbavnej pyrotechniky, umiestiiovania plagatov a reklamnych
zariadeni, 0 ochranu vodnych tokov, nadrzi a verejnej kanalizacie.

Za verejné priestranstvo sa povazuju vSetky miesta, ktoré sluzia na verejné uzivanie a su
verejne pristupné. Su to najmé vSeobecne pristupné cesty a miestne komunikécie (vCitane
mostov, odvodinovacich priekop, parkovacich ploch, a pod.), kultirne domy a ich okolie,
chodniky, verejné priechody, namestia, parky, zelené plochy, trhoviska, ihriska, arealy $kol,
arealy futbalovych ihrisk, okolie kostolov, far a pastoracnych centier, verejne pristupné
zéhrady, dvory a terasy reStauracnych zariadeni, cintoriny a pod. Verejné priestranstva su tiez
bezne uzivané zariadenia mesta ¢i obce, ako napr. dopravné prostriedky, d’alej tiezZ miesta
Sportovych podujati, miesta kultirnych podujati, priestory obchodnych prevadzok.

Zuvedeného je =zrejmé, ze dodrziavanie verejného poriadku a vSeobecnej Cistoty
Vv zaujmovom priestore OR PZ, ako jedného zo zakladnych predpokladov kvality susedského
a obcCianskeho spolunazivania, ochrany a zvelad’ovania zivotného prostredia, je spoloc¢nou
zalezitost'ou vSetkych obyvatel'ov tohto priestoru, jeho navstevnikov, pravnickych afyzickych
0s0b podnikajtcich alebo posobiacich na tomto tizemi a pre vlastnikov alebo uZzivatel'ov
nehnutel'nosti a inych objektov na uvedenom tizemi.

Preto aj tvorba bezpecnostného systému uvedenej zaujmovej oblasti nemdze byt realizovana
bez aktivnej tcasti vSetkych hore uvedenych zloZiek. Tvorba bezpecnostného systému tak
vyzaduje uzku spolupracu OR PZ s d’alSimi osobami a instituciami dislokovanymi v tom
istom geografickom priestore ako uvedené riaditel'stvo, predovSetkym s organmi obci,
Statnymi organmi, pravnickymi a fyzickymi osobami a d’al§imi orgdnmi a organizaciami,
umiestnenymi v priestore pésobnosti OR PZ (pozri obr. 17).

Vysledny bezpe€nostny systém V oblasti vnutorného poriadku a bezpecnosti v zd&ujmovom
priestore OR PZ je potom tvoreny jednak opatreniami tohto riaditel'stva realizovanymi
prostrednictvom vykonu jeho sluzieb, jednak opatreniami v oblasti bezpecnosti realizovanymi
najmi organizdciami Statnej spravy a Statnej] moci dislokovanymi v uvedenom teritoriu.
Uginnost’ tychto opatreni je potom dana previazanostou vietkych tychto opatreni.

Je zrejmé, ze tvorba bezpecnostného systému v oblasti vnutorného poriadku a bezpecnosti
nebude jednoducha abude vyZzadovat najmd koordinaciu a spolupracu jednotlivych
Strukturdlnych zloziek zdujmového priestoru. Nakolko vysledkom by mal byt vnltorne
previazany systém, v ktorom jednotlivé opatrenia u ktoréhokol'vek Strukturdlneho prvku buda
organickou stcastou celého bezpecnostného systému a ich uc¢innost’ ovplyvni aj Gt€innost’
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Bezpecnostné systémy na ochranu socialneho prostredia maju na vsetkych skumanych
urovniach rovnaku Strukturu. Vzdy sa jednd o vnutorne previazany komplex roznych
opatreni, ktoré maju za ciel zniZit’ riziko vzniku alebo realizdcie moznych faktorov ohrozenia
na minimum (definovanu optimdalnu hranicu bezpecnosti), pripadne ich vznik ¢i realizaciu
uplne eliminovat’.

Tvorba bezpecnostnych systemov v socidlnej oblasti ma vsak svoje Specifika. Nakolko na
urovni Statu plni ulohy v oblasti dodrziavania vnutorného poriadku a bezpecnosti Policajny
zbor, ktory je tvoreny viacerymi sluzbami, bude kazdy jej prvok riesit tento systém po svojej
linii. V konecnom vysledku vsak musia spominané ,, ¢iastkové*“ bezpecnostné systémy vytvarat
spoloény komplexny vniutorne previazany systém PZ, ktorého tvorba je potom v kompetencii
Prezidia PZ. Tvorba tohto systému potom vyzaduje velmi tesnu spoluprdcu zucastnenych
pracovnikov, ako aj koordindciu ich usilia.

Bezpecnostné systémy V oblasti dodrZiavania vautorného poriadku a bezpecnosti viak nie su
iba zalezitostou utvarov Policajného zboru, ale su spolocnou zdlezitostou vsetkych
obyvatelov toho ktorého priestoru, pravnickych a fyzickych osob podnikajucich alebo
posobiacich na tomto uzemi a pre vlastnikov alebo uzivatelov nehnutelnosti a inych objektov
na uvedenom tuzemi. Konecnd podoba bezpecnostnych systémov Voblasti vnutorného
poriadku a bezpecnosti je potom dand jednak opatreniami utvarov Policajného zboru
realizovanymi prostrednictvom vykonu ich sluZieb, jednak opatreniami v oblasti bezpecnosti
realizovanymi najmd organizdciami $tdtnej spravy a $tdatnej moci dislokovanymi v uvedenom
teritériu. Udinnost’ tychto opatreni je dosiahnutd najmd previazanost'ou vietkych tychto
opatreni.
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12. Tedria bezpeénostného manazmentu

Podobne ako sme sa zaoberali v predchadzajicich castiach publikacie Riadenim zmien
aRiadenim rizik ako prostriedkami usmerfiovania konania a spravania sa organizacii vo
vzt'ahu k ekosystémom, aby sa nestali zdrojmi ich degradacie, pri tvorbe bezpecnostnych
systémov organizacie sa nam ponuka iny ndastroj, ktorym je Tedria bezpecnostného
manazmentu.

Skor vsak, ako sa budeme venovat' Teodrii bezpecnostného manazmentu, pokusme sa
definovat’ samotny pojem Bezpecnostny manazment.

12.1. Bezpelnostny manaiment

V pripade Bezpecnostného manazmentu sa dostavame do situacie podobnej, v ktorej sme boli
pri definovani Riadenia rizik, a to Ze neexistuje doposial’ Ziadna v spolo¢nosti vSeobecne
prijata definicia tohto manazmentu. Pokusme sa teda najst’ na zaklade analyzy existujucich
definicii taku definiciu, ktora by vyhovovala ndSmu ponimaniu bezpecnosti socidlnej sféry.

Ako je uvedené vo vykladovom slovniku terminolégie bezpe¢nostného manazmentu,'*® pod
pojmom Bezpecnostny manazment (Security Management) je chapana $pecificka zmysluplna
¢innost’, zamerand na odvratenie alebo minimalizaciu bezpecnostnych rizik, resp.
bezpecnostnych ohrozeni réznej povahy a priiny voci zivotu a majetku obCanov, obci a
spolo¢nosti, obsahujuca v sebe prvky rizikového, krizového, havarijného a hodnotového
manazmentu.

Pritom bezpecnostné rizika s v hore uvedenom slovniku charakterizované ako:

- Pravdepodobnost, Ze bude ohrozend integrita urcitého subjektu (jedinca,
spoloCenského tutvaru) kriminalnym c¢inom alebo jemu sa bliziacimi dosledkami
¢innosti inych l'udi.

- Fenomény, ktoré ohrozuju bezpecnost socidlnych subjektov a moézu im spdsobit
ujmu, stratu, Skodu alebo viest’ k neuspechu.

- Stavy bezpecnostnej situacie (vnutornej i vonkajsej), ktorych prejavy mézu privodit’
ohrozenie subjektu bezpecnosti (jedinca, skupiny, $tatu, l'udstva).

- ohrozenie Zivota a majetku obcanov, stability politického vyvoja a demokratickych
slobod v takom rozsahu, Ze moze dojst’ k zmenam charakteristiky bezpecnosti celého
Statu.

Za bezpecnostné ohrozenie potom autori Vtom istom materiali povazuji aktualizované
bezpecnostné riziko ¢i konkrétne negativne situécie, ktoré sposobuju bezprostredné ohrozenie
chranenych zaujmov (aktiv).

Vo vykladovom slovniku terminologie bezpecnostného manazmentu su uvedené eSte d’alSie
vyznamy pojmu bezpec¢nostny manazment:

- Bezpec¢nostny manazment je sucastou priamej a situacnej stratégie prevencie proti
majetkove kriminalite.

- Bezpec¢nostny manazment predstavuje tiez logicky sthrn poznatkov o principoch,
metddach a postupoch riadenia v oblasti zaistovania bezpecnostnej ochrany. Sthrn
tychto poznatkov je vyuZzivany pre pripravu odbornikov, ktori ich maji aplikovat’
Vv praxi bezpecnostnych sluzieb pri zaistovani ochrany osob, majetku a objektov.

198 Pozri http://www.securityrevue.com/tbm/partl_b.html#menu
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- Pojmom bezpecnostny manazment sa tiez oznaCuje skupina [udi (vykonny
manazment), ktori maju za ulohu riadenie a spravu vytvoreného bezpecnostného
systému, resp. prevadzku a kontrolu technickych prostriedkov bezpecnostného
systému.

Zo vsetkych doposial’ uvedenych charakteristik Bezpec¢nostného manazmentu mézeme urobit’
nasledujtci stthrn. Bezpe¢nostny manaZzment:

- Je zmysluplna Ccinnost’, ktorg ciel’om je elimindcia alebo minimalizdcia
bezpecnostnych rizik, resp. bezpecnostnych ohrozeni priamo ohrozujucich integritu,
7ivot amajetok ludi alebo hroziacich na uvedené entity’® prostrednictvom
nebezpecnej zmeny stavu ich prostredia (bezpeCnostného prostredia, stability
politického vyvoja).

- Obsahuje logicky suhrn poznatkov o principoch, metodach a postupoch riadenia v
oblasti zaistovania bezpecnostnej ochrany 0sob, majetku a objektov.

- Predstavuje skupinu Z’udi uréenych na riadenie a spravu bezpe¢nostného systému.
- Je tvoreny prvkami rizikového, krizového, havarijného a hodnotového manazmentu.

Podobnu definiciu bezpecnostného manazmentu ndjdeme v pracach pedagogov Fakulty
Specidlneho inzinierstva Zilinskej univerzity, kde napr. v publikacii ,,.Bezpecnostny
manazment uvaidzajﬁ:zoo

,2Manazérstvo bezpecnosti predstavuje Specificki formu manazérskej Cinnosti, ktord je
zamerana na bezpecnost’ V spoloc¢enskych procesoch a technologickych procesoch, ¢im st
zarovenl vymedzené aj zékladné oblasti pojmov manazérstva bezpecnosti (bezpecnostného
manazmentu).*

Aj vtejto definicii je bezpecnostny manaZment povazovany za dinnost’ Sciel’'om
dosiahnutia bezpecnosti spolocenskych a technologickych procesov, pricom pojem
ManaZzérstvo bezpecnosti a Bezpecnostny manazment povazuji za synonyma.

Inti charakteristiku bezpe€nostného manazmentu uvadza napr. Pitra, Z. (Soukroma vysoka
skola ekonomickych studii v Praze)®, ktory rozlisuje dva pojmy a to pojem Bezpe&nostny
manazment 8 Manazment bezpec¢nosti a to nasledujicim spdsobom:

Bezpecnostny manazment:

- Je suborom samostatnych nezavislych cinnosti, ktorych cielom je predist’
bezpecnostnej hrozbe alebo minimalizovat’ jej nasledky, pokial’ sa hrozba naplni.

- Pracuje svlastnymi nastrojmi a vyuziva Specialnu metodologiu.

- Zameriava sa skor na objekty a zdroje ako na procesy.

- Je zabezpeCovany autondmne — V nezavislych organiza¢nych Struktirach.
ManaZment bezpecnosti:

- Mal by byt’ integralnou sti¢astou manazmentu podnikania akéhokol'vek subjektu.

- Je primarne orientovany na procesy.

19V tomto pripade pouZivame tento pojem oproti pojmu objekt pouzivanym v predchadzajicich textoch,
nakol'ko vyjadruje v tomto vzt'ahu vac¢siu mieru v§eobecnosti.

200\ fesaros, M. — Reitpis, J. — Krizovsky, S.: Bezpe¢nostny manazment, . 3.

21 pitra Z.: Bezpe&nostni management nebo management bezpe&nosti?, s. 3.
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- Je realizovany v rovnakych organiza¢nych Struktarach, v ktorych je zabezpecovany
manazment jednotlivych podnikatel'skych aktivit organizacie.

V hore uvedenom ponimani predstavuje teda bezpe¢nostny manaZzment sihrn dCinnosti
Sciel’om predchddzania hrozieb smerujucich na objekty a ludské, informacéné, materidlne
afinanéné zdroje aminimalizovania pripadnych ndsledkov pdsobenia tychto hrozieb.
Pricom tieto Cinnosti zabezpecujui Specidlne organizacné Struktury. Ochrana procesov
prebichajucich v organizacii je zabezpeCovana Manazmentom bezpecnosti, ktory je
organickou suicastou manazmentu organizacie.

Iny pristup k definovani bezpecnostného manazmentu zvolil Kny, M. (2005), ktory vychéadzal
Z nasledujucich charakteristik Bezpe¢nostného manaZzmentu: %

- Bezpecnostny manazment je odbornou témou vSeobecného manazmentu.

- Bezpecnostny manazment bude Specidlnym manaZzmentom a sucastou bezpecnostnej

vedy.

- Bezpec¢nostny manazment sa stava odborom, ktory je vytvarany krizovym, policajnym
avojenskym manazmentom a pribuznymi odbormi riadenia bezpe¢nostnych ¢innosti.

- BezpeCnostny manazment predstavuje skupinu riadiacich pracovnikov = —
bezpecnostnych manazérov.

- Bezpecnostny manazment obsahuje procesy planovania — organizovania — vedenia —
rozhodovania— kontrolovania

Na zéklade uvedenych charakteristik nakoniec definuje pracovnu definiciu bezpecnostného
manazmentu:

,Bezpecnostny manazment je suhrn znalosti manazérov potrebnych k ich pésobeniu na nimi
riadenu organizaciu s cielom dosahovania jej optimalnej bezpe¢nosti.*

Pod suhrnom znalosti tento autor chape bazu znalosti bezpe¢nostného manazmentu vytvorenu
na podporu optimalnej bezpecnosti organizacie, ktorej zdrojmi st Teoéria manazmentu,
Policajny manaZment, Krizovy manaZment, Riadenie informacnej bezpecnosti pricom na
flu posobia socialne ekonomické aspekty bezpecnosti.

Tento autor teda pod pojmom bezpe¢nostny manazment rozumie v podstate tedriu, ktora je
sucastou Tedrie manaZmentu a bezpecnostnej vedy ado ktore patria bezpecnostny
manaZéri ako aj nimi realizovany proces riadenia Sciel’om dosiahnutia optimdlnej
bezpecnosti organizdcie. Zaroven je aj tvoreny prvkami krizového, policajného a vojenského
manaZmentu a pribuznymi odbormi riadenia bezpecnostnych cinnosti.

V ostatnej zahraniCnej literatire, okrem uZ spominanej Ceskej, je chdpany bezpecnostny
manazment ako systém a proces vzt'ahujuci sa vzdy k nejakej konkrétnej oblasti ¢i objektu.
Tak sa stretavame s bezpe¢nostnym manazmentom spojenym s ochranou objektov a procesov
(napr. Bezpecnostny manazment ochrany letisk, Bezpe¢nostny manaZzment ochrany jadrovych
elektrarni, Bezpecnostny manazment vyroby, Bezpecnostny manazment technologii). Vel'mi
Casto sa spaja bezpe€nostny manazment s ochranou informdcii. Takto ponimany bezpecnostny
manazment ma vzdy zadefinovany ciel’ vztahujaci sa k zdujmovej oblasti, v ktorg je
realizovany, ako aj postupy ametodoloégiu vedicu k dosiahnutiu tohto ciela. Koneénym
vysledkom je potom vytvorenie bezpecnostného systému tej ktorej chranenej entity.

22 Kny, M.: prezenticia v ramci Projektu vedecko-vyskumnej ulohy &. 4/4 Informaini bezpetnost a
kyberneticka kriminalita v organizaci®, ktory je sucast'ou Integrovangj vyskumnej Glohy na roky 2010-2015,
redizovany Fakultou bezpednostniho managementu Policejni akademie Ceské republiky v Praze.
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Pokusme sa teda na zdklade predchddzajucich twvah vytvorit pracovni definiciu
bezpecnostného manazmentu vyhovujucu urcitej miere vSeobecnosti a vzt'ahujucu sa zaroven
k bezpecnosti ekosystémov. PreCo berieme v tejto suvislosti do Givahy aj ekosystémy sme si
zdovodnili a zdoraznili v predchadzajicich textov tejto publikacie tak, Ze bezpecnost
ekosystémov v kone¢nom doésledku vytvara bezpecné prostredie potrebné pre existenciu
vSetkych zivych organizmov a teda aj pre organizacie.

Bezpecnostny manaiment predstavuje systém a proces realizovany manazérmi V oblasti
bezpecnosti organizdacie Sciel’om vytvorenia a sprdavy bezpecnostného systému, ktory ju
optimdlne chrdni a pritom nenarusuje Zivotné prostredie a nedegraduje ekosystémy.

Bezpecnostny manazment V praktickg rovine je teda systémom a procesom riadenia
manazérov v oblasti bezpecnosti organizdcie, ¢o zodpovedd aj vSeobecnému ponimaniu
riadenia. Systém riadenia vyjadruje subjekto—objektovy vzt'ah, v ktorom subjektom riadenia
pri tvorbe bezpecnostného systému organizdcie je manazér, resp. bezpefnostny manazér
aobjektmi st zdroje organizacie. Procesna stranka potom vyjadruje realizovanie ¢innosti
vCitane postupov a metdd, ktoré je potrebné vykonat pri priprave, tvorbe, implementovani
asprave bezpecnostného systému.

CiePom systému aprocesu bezpefnostného manazmentu je teda vytvorenie
bezpecnostného systému zabezpecujiceho optimalnu bezpecnost’ organizacie. Pri tvorbe
tohto systému sa realizuji Ciastkové ciele predchadzania alebo eliminacie ¢i minimalizacie
bezpecnostnych hrozieb, zabranenia ich posobeni alebo minimalizovania ich pdsobeni na
prijatelntt  hranicu, pripadne minimalizovania neziaducich nasledkov spdsobenych
realizovanymi hrozbami. Tento systém napokon chrani organizaciu ako celok aj jej jednotlivé
Strukturalne prvky vratane spolo¢enskych a technologickych procesov.

Doplnenie tejto definicie o environmentdlne hl'adisko mé svoje opodstatnenie a zdovodnenie
vychadzajuce zo sucasného neuteseného stavu Zivotného prostredia a ekosystémov, tak ako
sme uz rozoberali v predchadzajucich cCastiach tejto publikacie. Na zéklade tychto poznatkov
vieme, Ze je nutné, aby akékol'vek ¢innost’ ¢loveka bola posudzovand aj z hl'adiska jej dopadu
prave na spominané systémy s cielom vyluéit’ negativny tucinok ¢innosti ¢loveka na ich
stav. Tento pohl'ad plati samozrejme aj pre zavadzanie bezpe€nostného systému organizacie.

Bezpecnostny systém organizacie vSak nemusi pripravovat’ a realizovat manaZment tejto
organizicie, ale ako sme si uz uviedli, na jednotlivych trovniach bezpe€nostného prostredia
s ustanovené organy a inStitucie, ktorych poslanim je chranit’ ostatné objekty socialneho
prostredia pred hrozbami avytvarat tak bezpecné prostredie. Tie vytvaraji nie len
bezpecnostné systémy chraniace ich samé, ale vytvaraju bezpecnostné systémy podielajtice sa
na tvorbe optimalneho bezpecnostného prostredia na jeho jednotlivych urovniach
a garantujuce tak obCanovi stav istoty a bezpecnosti.

Bezpecnostny manazment je charakterizovany v jeho hore uvedenej pracovnej definicii ako
prakticka ¢innost’” smerujica ktvorbe asprave bezpecnostnych systémov optimalne
chraniacich organizaciu. Je zrejmé a potvrdené aj ndzormi vyssSie spominanych autorov, Ze pri
realizécii tejto Cinnosti bude Cerpat’ z roznych uz existujucich vednych odborov, ktorymi sa
Vseobecna tedria manazmentu, Krizovy manazment, Riadenie rizik ap. Domnievame sa vsak,
ze hlavnym teoretickym zdrojom pre Bezpecnostny manazment chdpany ako prakticka
¢innost’ by mala byt’ Teéria bezpecnostného manazmentu.
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12.2 Teoria bezpecnostného manaimentu

Na uvod k tejto Casti publikicie je potrebné uviest, ze doposial neexistuje koncipovana
Teoéria bezpecnostného manazmentu. T4 je vstave svojej tvorby, avSak nakolko
zovSeobeciiuje praxou overené sklisenosti z oblasti Bezpecnostného manazmentu je mozné sa
Stiou zaoberat’ ako s existujucou tedriou. Z uvedenych doévodov sa pokusime ibao jg
pracovnu definiciu, ako aj o pracovné definovanie jej Struktary.

Tedériu bezpecnostného manazmentu moZzeme definovat ako multidisciplindrny,
interdisciplinarny a prageologicky vedny odbor, ktorého poslanim je sustred’ovat’ poznatky
Z oblasti bezpecnostnej ochrany organizacii a rozvijat' jeho obsah o d’alSie nové poznatky
ziskané zo zdrojov pribuznych odborov abezpeénostnej praxe, ako aj o poznatky ziskavané z
vlastnej vyskumnej ¢innosti. Hlavnym cielom tejto teodrie je potom poskytovat’ navedy na
rieSenie problémov suvisiacich s tvorbou ariadenim bezpecnostnych systémov pre
bezpecnostnu prax.

Objektom skimania Tedrie bezpecnostného manazmentu su organizacie, v¢itane organizacii,
ktorych poslanim je chranit’ ostatné objekty socialneho prostredia. Predmetom skimania
tejto tedrie su potom systémy a procesy riadenia tvorby aspravy bezpecnostnych systémov.
Teodrie bezpecnostného manazmentu sa zaoberd aj definovanim principov bezpecnostného
manaZmentu. Za jeho zakladné principy potom méZeme povaZovat’ tieto principy:>*

- Princip zdkonnosti — pravna povaha Cinnosti.

- Princip profesionalneho pristupu — pravo na vysokt odbornt troven.
- Princip etiky — €innost’ v stlade s principmi demokracie.

- Princip synergie — dovera medzi spolupracujiicimi stranami.

- Princip dostato¢nosti — umerné formy bezpecnosti.

- Princip utajenosti — niektoré opatrenia €1 systémy podliehaju niektorému zo stupiiov
utajovanych skutocnosti.

- Princip komplexnosti — opatrenia postihuji vSetky oblasti organizacie.

- Princip ochrany zivotného prostredia a ekosystémov — bezpe¢nostny systém ich
nesmie degradovat’.

Uvedené principy zaroveil vytvaraju vSeobecny ramec pre poziadavky kladené na
bezpecnostné systémy, splnenim ktorych je dosiahnuty ciel’ bezpe¢nostného manazmentu —
vytvorenie asprava bezpecnostného systému zaist'ujiiceho optimalnu bezpecnost’ organizacie.

Kazdy vedny odbor ma okrem svojho objektu a predmetu skumania aj svoju obsahovu
stranku, ktord sa uzko viaze na tento objekt a predmet. Pri definovani obsahu Teorie
bezpecnostného manazmentu vychadzame najmi z jeho pozicie a avztahu k vSeobecnej
Tedrie manazmentu. Domnievame sa, tak ako bolo predtym uvedené a potvrdené aj u inych
autorov  skiimajucich  BezpeCnostny  manaZment, Ze  Tedria  bezpecnostného
manazmentu vychadza zo VSeobecnej tedrie manazmentu.

203 Jpravené podl'a Hofreiter, L. :Bezpe&nostny manazment, s. 56 — 57.
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Obr. 21: Miesto Tedrie bezpe¢nostného manazmentu v systéme vied

VSeobecnd tedria manazmentu je hranicnym vednym odborom ateda nepatri ani
k spolo¢enskym, prirodnym ¢i technickym vedam v systéme vied. Ale ma suvedenymi
vedami prienik v oblasti rieSenia metodologickych problémov aVvtomto vztahu vyuziva
niektoré ich poznatky, postupy, metddy a techniky aimplementuje ich do svojho obsahu.
Vyznamnym zdrojom obohacujicim obsah VSeobecnej tedrie manazmentu ja aj samotna
manazérska prax. Vzhladom na predchddzajuce tvrdenie o vztahu VSeobecnej tedrie
manazmentu a Tedrii bezpe¢nostného manazmentu potom mdzeme povedat’, Ze vyznamnymi
zdrojmi obohacujiicimi obsah Teorie bezpe¢nostného manazmentu, budi okrem VSeobecnej
tedrie manazmentu aj spolocenské, prirodné a technické vedy a manazérska prax (obr. 21).

Domnievame sa vSak opodstatnene, Ze okrem hore uvedenych zdrojov st hlavnymi
teoretickymi zdrojmi Tedrie bezpecnostného manazmentu ako sucasti vSeobecnej Teorie
manazmentu najméd Projektovy manaZment, Riadenie zmien, Riadenie rizik, Krizovy
manaZzment, Pravna veda, Ekolégia ajg odbory ako g pribuzné odbory riadenia
bezpecénostnych ¢innosti (obr. 22).

Tedria bezpeénostného manazmentu
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Obr. 22: Teoretické zdroje Tedrie bezpecnostného manazmentu
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Teoria bezpefnostného manaZmentu teda zahfna vsetky fou vyuzitelné obsahové
ametodologické Casti Tedrie manazmentu aaplikuje ich do oblasti riadenia bezpecnosti
organizdcie. Samozrejme, Ze vyuziva aj poznatky andstroje rdznych prirodnych,
spolo¢enskych a technickych vied, ktoré si zdrojom pre Teoriu manazmentu.

Projektovy manaZment predstavuje sthrn riadiacich cielov, uloh, technik a prostriedkov
(personalnych, materidlnych, informac¢nych, financnych) nutnych na realizdciu projektu.
Projekt mézeme chapat’ ako rad aktivit zameranych na dosiahnutie ciela projektu v ramci
casového rozvrhu a daného finan¢ného rozpoctu, ktorého vysledkom je dosiahnutie pozitivnej
kvalitativnej zmeny projektovaného objektu. Nakolko tvorba bezpecnostné¢ho systému je
riecSena ako projekt, je projektovy manaZment plne vyuZite’ny v teorii i praxi
bezpecnostného manaZmentu.

Riadenie zmien je procesom, zaoberajucim sa vnimanim, komunikaciou, metodikou,
organizaciou a vyhodnocovanim prechodu organizacii aich Strukturdlnych prvkov zo
sucasného stavu do pozadovaného buduceho stavu. Zaobera sa jednotlivymi modelmi riadenia
organizaénych zmien a riadenia systémovych zmien v organizacii. V suvislosti s uvedenou
charakteristikou riadenia zmien budeme rozumiet’ pod tymto pojmom aj cielavedomy proces
realizovany ¢lovekom a smerujtci k ochrane objektov prirody proti destrukénym vplyvom
Cloveka aich negativnym dosledkom s cielom zabezpecenia prirodzeného vyvoja
ekosystémov. Ked'ze tvorba bezpecnostného systému vzdy vo svojom vysledku prinasa
pozitivhu zmenu Vv organizicii, ale s moznostou aj negativnheho pdsobenia na Zivotné
prostredie ackosystémy, je rovnako riadenie zmien uplne aplikovatel’'ny v teorii a praxi
bezpecnostného manaZmentu.

Riadenie rizik chiapeme aj ako nastroj riadenia zmien uskuto¢fiovanych v organizaciach
pouzivany na identifikdciu aanalyzu rizik, na vyhladdvanie a realizovanie opatreni
smerujucich k ich zniZeniu na urcitu presne definovanu Ginosnu mieru ¢i ich eliminovanie s
ciePom zaistit’ bezpec¢nost’ alebo stabilitu organizacie aneohrozit’ pritom ekosystémy.
Ked’Zze rozhodujlicim procesom pri tvorbe bezpeCnostného systému je prave analyza
bezpecnostnych rizik, bez ktorej nemoZeme prijat’ adekvatne opatrenia na dosiahnutie
bezpec€nosti Ci stability organizéacie, je zrejma kompletna pouZitel’'nost’ tohto nastroja
V bezpe¢nostnom manaZmente.

Obsahom Krizového manazmentu je ¢innost’ manazmentu daného riadeného systému, ktord je
zamerana na rieSenie vzniknutej krizovej situacie, s pouzitim Specifickych principov, metdd a
postupov s cielom prekonania jej nepriaznivych dosledkov a obnovy funkcie daného systému.
Pretoze pri rieSeni uloh spojenych s tvorbou bezpecnostného systému organizicie sa
zaoberame aj moZznymi dosledkami pripadnych realizacii hrozieb ako aj regeneraciou
organizacie v dosledku pripadného naruSenia jej bezpecnosti, je Krizovy manaZment
vyuzitel’ny iV bezpe¢nostnom manaZmente. Vyuzivame ho v tejto suvislosti ako cenny
zdroj informacii najméd pri rieSeni moznych negativnych dopadov rdznych vplyvov na
organizaciu ako aj pri spracovani planu regeneracie organizacie po naruseni jej bezpecnosti.

Nakol'ko Pravna veda skiima pravo (objektivne, subjektivne) ako subor platnych pravnych
noriem tzn. pravidiel spravania (prikazov, zdkazov alebo povoleni) uznavanych alebo priamo
stanovenych Statom, ktorymi sa riadi l'udské spolunaZivanie a organizacie st povinné sa
tymito normami riadit, je tato veda pre Tedriu bezpecnostného manazmentu jednym
z dolezitych zdrojov. A to najmi v tom, Ze vytvara potrebné pravne prostredie pre tvorbu
aspravu bezpec¢nostnych systémov.

Ekolégia ajej odbory Studuju Struktiru, organizaciu a zmeny prebiehajice v ekosystémoch
na zaklade vztahov medzi zivymi organizmami navzajom a vztahov medzi zivymi
organizmami aich zivotnym prostredim. Poskytuje teoretické a praktické poznatky pre
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rieSenie problémov v ekosystémoch, ktoré st nutné pre zachovanie prirodnej rovnovahy
abiodiverzity geografického priestoru Zeme. pretoze sa pri implementacii bezpec¢nostného
systému v organizacii zaoberame aj otdzkami moznych dosledkov zavedenia tohto systému
na zivotné prostredie ¢i ekosystémy, je v tomto pripade vyuzitelna najmé krajinna ekologia,
skimajuca interakcie medzi jednotlivymi zlozkami krajinnej sféry®™ ageonika, sledujuca
vplyvy cinnosti ¢loveka anim vyvolanych aktivit na prirodné prostredic a interakciu
prirodného a antropogénneho prostredia.

Clovek pri realizacii hore uvedenych postupov v ramci bezpeénostného manazmentu moze
pouzivat’ cely rad metdd, ktoré mu pomahaji objektivizovat’ poznanie skutocnosti a tendencii
jej vyvoja, ako aj optimalizovat’ jeho rozhodnutia pri spracovani a realizacii bezpe¢nostného
systému organizacie. Tieto metédy sa neliSia od metdd pouzivanych ¢lovekom pri hocakej

205
riadiacej Cinnosti amozeme k nim napriklad zaradit’:

- Zmyslové metddy — pozorovanie, experiment.

- Logické metdody — analyzu (klasifikaént, vztahovd, kauzalnu, kvantitativnu,
kvalitativnu), syntézu, analdgiu, zovsSeobectiovanie, porovnavanie, modelovanie,
systémovy pristup.

- Empiricko-intuitivne — intuiciu, asociaciu.

- Exaktné — metddy matematickej Statistiky (tedériu pravdepodobnosti, korelacnu
analyzu, analyzy Casovych radov), metédy matematickej analyzy a linearnej algebry
(diferencidlneho poctu, extrapolacie, maticového poctu) ¢i metddy operacnej analyzy
(matematického programovania, Strukturalnej analyzy, sietovej analyzy, modelov
hromadnej obsluhy a pod.), rozhodovacej analyzy.

- Heuristické — morfologickej tabul’ky, morfologickej skrinky.
- Specifické metody — PEST analyzu, metodu 7S, SWOT analyzu.

Vo vSeobecnosti tak plati, Ze metody pouzZivané pri rieSeni roznych riadiacich problémov
Vv inych oblastiach st vyuZite'né aj pri rieSeni bezpecnostnych systémov v oblasti vnitornej
bezpecnosti socidlnej sféry. Su vsak niektoré metddy, ktoré maju vyuzitelnost’ prave v tgjto
skimanej oblasti a tym budeme venovat’ nasledujicu pozornost.

Jednym z hlavnych zdrojov Teodrie bezpecnostného manazmentu je Projektovy manazment.
V rdmci tohto manazmentu je jednou z najcastejSie pouzivanych metdod metdda sietovej
analyzy. Sietova analyza je dodlezitou aplikdciou teodrie grafov, ktord rieSi organizaciu a
realizaciu nadvéaznych zlozitych procesov — projektov — pomocou sietovych grafov a kritickej
cesty. Projekty pritom predstavuju vel'ké mnozstvo logicky a technologicky vzajomne spatych
¢innosti.

Sietovy graf podrobne znazornuje ¢o, v akej postupnosti, kedy a preco je potrebné splnit, aby
bolo zabezpecené ukoncenie vsetkych ¢innosti (projektu) do ur€enej doby. Kriticka cesta je
najdlhsou cestou v projekte aurduje zaroven dizku trvania celého projektu. Cinnosti, ktoré
leZia na tejto ceste nemaju Casové rezervy, tzn. Ze kazda z nich musi zacat’ ihned’ po skonceni
pred fou predchédzajicej najdlhSie trvajucej ¢innosti. Postup pri rieSeni nadvaznych procesov
potom moze byt nasledujtci:

- Rozlozenie celého projektu na jednotlivé ¢innosti.

2% rajinna sféra predstavuje stbor fyzicko-geografickej a huméanno-geografickej sféry. Fyzicko-geograficku
sféru predstavuju vsetky sféry (litosféra, atmosféra, biosféra, hydrosféra, pedosféra a kryosféra), humanno-
geograficku sféru predstavuje clovek s produktmi svojej ¢innosti (napriklad zastavba, tazba a podobne).

%5 Blizsie napr. Vaiia, J.: Metodolégia riadenia.
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- N4jdenie suvislosti medzi ¢innost'ami.
- Vytvorenie tabul’ky ¢innosti a ich nadvéznosti.
- Konstrukcia sietového grafu.
- N4jdenie kritickej cesty.
- Navrh na optimalizaciu projektu.
RieSenie projektov pomocou sietovej analyzy je vyhodné najma preto, Ze:
- jej pouzitie je jednoduché,
- mdzeme brat’ do uvahy aj neistotu pri casovom ohodnoteni ¢innosti,
- je ispesne vyuzivana v praxi.

Na zaver k metédam sietovej analyzy je potrebné dodat’, ze v suCasnosti existuje viacero
programovych prostriedkov, ktoré umoznuji rieSenie problémov vnltornej bezpecnosti
socialnej sféry s vyuzitim vypoctovej techniky.

Metody sietovej analyzy sa najéastejSie pouzivaju v oblasti tvorby bezpecnostnych systémov,
nakol'ko tie sa spravidla rieSia ako projekty a ako vieme, tak kazdy projekt je v podstate
nadviznym procesom a je mozné ho teda pomocou uvedenej metody s vyhodou riesit’. 2%

Pri analyze bezpecnostného prostredia socidlneho objektu je mozné vyuzit napriklad metddu
PEST, metodu 7S ¢i SWOT analyzu.

PEST analyza
Jej pouzitie je optimalne najmd pri skimani a zistovani skuto¢ného stavu okolia
bezpecnostného prostredia. Pri pouZiti tejto metddy skimame nasledujice faktory:

- Politicko-pravne (politicku stabilitu, legislativu, socialnu politiku, dafiovu politiku,...),

- Ekonomické (trendy vyvoja hospodarskeho rastu, vyvoj trokovych mier, vyvoj
menovych kurzov, mieru inflécie,...),

- Socialne (demograficky vyvoj, vyvoj Zivotnej tirovne, trendy zivotného S§tylu,...),

- Technologické (vydaje na vyskum, mnozstvo a dynamika technologickych zmien,
rychlost’ zastaravania technologii,...).

Aj ked d’alsi faktor nie je v tejto analyze zahrnuty, povazujeme za vhodné doplnit’ uvedené
faktory o environmentalny faktor.

Metoda 78

Jej pouzitie je vhodné pri skimani skuto¢ného stavu socidlneho objektu bezpecnostného
prostredia. Skiimaju sa po kvalitativngj akvantitativnej stranke jednotlivé prvky, ktorymi st
Struktlra, stratégia, systémy, schopnosti, $tyl, spolupracovnici a spolo¢né hodnoty (kultira).
Je vhodna na identifikéaciu aktiv organizacie.

SWOT analyza

Metdda sa pouziva bud’ ako samostatnd metdda alebo ako findlna metoda pri pouziti niektorej
zmetdéd skumajucich vonkajSie prostredia a metdod skimajicich vnutorné prostredie. Jg
vysledkom je odhalenie skuto¢nych vonkajSich hrozieb aprilezitosti a vnutornych silnych
stranok a slabin. Pouziva sa najmi pri tvorbe bezpecnostného systému a pri skiimani jeho
dopadu na zivotné prostredie, resp. ekosystémy.

Hore uvedené metédy je vhodné vzdy dopinat’ niektorou z prognostickych metdd, ktoré nam
pomahaju odhalit’ aj vyvojové tendencie okolia, resp. socialneho objektu.

206 Blizie napr. Vaiia, J.: Sietové analyza, Bratislava. APZ 1997
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Moézeme teda povedat’, ze Tedria bezpe¢nostného manazmentu ma svoj ciel’, objekt a predmet
skumania, ako aj metodoldgiu a ma napokon svoje opodstatnenie v systéme ostatnych vied.

Pozitiva vyuzitia Tedrie bezpecnostného manazmentu v praxi riadenia bezpecnosti organizacii
mozeme zhrnat’ do nasledujiacich bodov:%%’

- Realizacie Teorie bezpecnostného manazmentu vedie k redukcii bezpecnostnych
incidentov akrizovych situacii v praxi.

- Teoria bezpecnostného manazmentu je pre prax bezpecnosti a ochrany zivota, zdravia,
majetku ainych dolezitych zaujmov S$tatu, firiem aj jednotlivcov ako aj pre
bezpecnost’ zivotného prostredia a ekosystémov nevyhnutna.

- Teoria bezpecnostného manazmentu predstavuje systém teoretickych poznatkov
apraktickych opatreni, na zdklade odporucani bezpecnostnych Standardov
zabezpecuje dokonalt a prehl'adnt bezpecnostnu dokumentéciu.

-V aplikacii Teorie bezpe¢nostného manazmentu su uvedené a jasne vysvetlené vsetky
zodpovednosti tykajlice sa bezpecnosti.

- Existencia bezpe¢nostného manazmentu v spolo¢nosti sa stava stale vyznamnej$im
pozitivnym faktorom i pri uzatvarani novych zmlav s obchodnymi partnermi.

- Dobry bezpecnostny Standard v danej spolocnosti je pozitivne vnimany i vlastnymi
zamestnancami, obchodnymi partnermi a predovsetkym zakaznikmi a v neposlednom
rade i spolo¢enskym a politickym prostredim.

Nakoniec mozeme zhrnit nase uvahy o Bezpefnostnom manazmente aTedrii
bezpecnostného manazmentu, ako aj o ich vzajomnom vztahu do nasledujucich zaverov:

Bezpecnostny manaZment ponimame ako systém a proces realizovany manazérmi V oblasti
bezpecnosti organizdcie Sciel’om vytvorenia asprdvy bezpecnostného systému, ktory ju
optimdlne chrani a pritom nenarusuje Zivotné prostredie a nedegraduje ekosystémy.

Bezpecénostny manaiment sa opiera 0 Teoriu bezpecnostného manaimentu obsahujiicu
logicky suhrn poznatkov o principoch, metodach a postupoch riadenia v oblasti zaist’ovania
bezpeCnostnej ochrany organizdcie aktora zaroven sluZi aj pre pripravu odbornikov
aplikujucich tieto poznatky v praxi bezpecnostnych sluZieb.

Teoria bezpecnostného manaimentu je sucastou vseobecnej Tedrie manaimentu
vyuzivajuca poznatkov aj niektorych dalsich odborov vrdtane ich metodického
a metodologického aparatu, ktorych zdrojmi su najmd Projektovy manaiment, Riadenie
zmien, Riadenie rizik, Krizovy manaZment, Pravna veda, Ekologia aj€j odbory ako aj
pribuzné odbory riadenia bezpecnostnych cinnosti. Vyznamnym zdrojom tejto teorie je @
samotnd bezpecnostnd prax.

27 pravené podl'a Mesaros, M. — Reit3pis, J. — Krizovsky, S.: Bezpetnostny manazment, S. 3.
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Zaver

Vsetky objekty nezivej a zivej prirody nachadzajice sa v geografickom priestore Zeme na
seba vzajomne pdsobia. Nie vSetky pdsobenia vSak maju rovnaky vyznam najmé pre objekty
zivej prirody. Pokial’ méa niektoré pdsobenie potrebnu dizku trvania, po dobu pdsobenia je
nemenné a neprerusované, casto sa opakuje a ma potrebnu intenzitu anajmi pokial’ je
schopné sposobit’ zmenu objektu ¢i jeho existencného prostredia v rdmci konkrétnej vztaznej
sustavy, potom ho povazujeme za vplyv.

Zmena existuje objektivne, bez nej by prestal existovat’ vyvoj na Zemi. Zmenou pritom
rozumieme pozorovatel'ny, meratel'ny alebo kvantifikovatel'ny rozdiel v stave aebo vlastnosti
platny v ramci uvedenej ststavy. Zmena je najvSeobecnejSia forma existencie objektov,
podmienena faktorom priestoru urcujuceho spdsob existencie objektu, d’alej podmienend
Casom vystihujicim trvanie tohto objektu a pohybom vyjadrujucim rozpornost' a jednotu
dvoch protichodnych sil smerujucich k neustalemu vznikaniu a zanikaniu.

Pre objekt je zivotne dolezité, aby bol schopny tieto vplyvy identifikovat’ a spracovat’,
priaznivé vplyvy pre neho vyuzit k svojg existencii aproti nepriaznivym vplyvom sa chranit’.
To vSak vedia do urcitej miery iba objekty zivej prirody vybavené k tomu ucelu potrebnou
Struktirou a nastrojmi. Clovek méa naviac schopnost’ tieto vplyvy identifikovat’ a spracovat’ i
U ostatnych objektov nezivej a zivej prirody a ma aj tu moznost’ chranit’ tieto objekty proti
niektorym nepriaznivym vplyvom.

Zuveden¢ho dovodu méd vyznam zaoberat sa skiimanim tychto vplyvov s cielom ich
poznania, poznania ich zdrojov, pregavov adosledkov spdsobenych v objektoch
geografického priestoru Zeme, ako aj poznania vyvojovych tendencii tychto vplyvov.
Poznanie apochopenie vplyvov je dolezité aj z dovodov zasahov ¢loveka do existujicej
skuto¢nosti a ovplyvnenia budticnosti, ktoré vyzaduji od neho posudenie nutnosti a vhodnosti
takychto zdsahov s cielom nenarusenia ostatnych objektov a ekosystému.

Pri skimani vplyvov sme potvrdili, Ze ich delenie na vnatorné a vonkajSie je relativne,
nakol’ko ich zatriedenie zavisi od definovania hranice medzi objektom a jeho okolim, od ciel'a
skiimania, od zvolenej rozliSovacej Grovne skumania objektu a od d’alSich faktorov. Tato
klasifikacia je vSak dolezitd z dovodu poznavania Struktury a spravania objektu a jeho
odliSenia od ostatnych objektov. Je vSak dolezitd aj na poznanie faktorov spdsobujlcich
existenciu tohto objektu, co ndm umoziuje identifikovat’ pri¢iny a dosledky tychto vplyvov
anapokon vyuzit’ tychto poznatkov na pozitivne ovplyvilovanie reality, tzn. aj ekosystémov.

Podobne sme si potvrdili relativnost’ klasifikacie urcujlicej pozitivne a negativne vplyvy,
nakol’ko pre ich odliSenie musime brat’ do uvahy vztah vplyvu ku konkrétnemu objektu, ale g
ich vyvoj apodmienky, za ktorych sa prejavuji ako pozitivne, resp. negativne. Aj tato
klasifikdcia ma vyznam najmd pri zistovani podmienok, ktoré formovali dany objekt
skimania ana poznanie samotného objektu, ako aj na odhalenie moznych vyvojovych
tendencii objektu v smere pozitivneho, resp. negativneho vyvoja. Uvedeny poznavaci proces
je potrebny na skiimanie pravdepodobnych pri¢in a dosledkov, ktorych odhalenie umoziuje
¢loveku ovplyvnit’ charakteristiky objektov ¢i ich vyvoj s oh'adom na zachovanie potrebnej
kvality ekosystémov.

Zmeny V ekosystémoch su sposobované prirodnymi silami, ale najméd cinnostou cloveka
ajavi sa potreba tieto zmeny vedome riadit pripadne regulovat’ v prospech zachovania
potrebnej biodiverzity tychto systémov ato najméd v pripadoch negativnych zmien
sposobenych destrukénymi prirodnymi vplyvmi a prirodzenou ¢i ¢lovekom sposobenou
defragmentéaciou biotopov ¢i antropogénnymi vplyvmi. Pritom by sme mali mat’ na paméti, ze
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zmeny v geografickom priestore Zeme by mali prebiehat’ prirodzenym spdsobom a zasahy
¢loveka do ich vyvoja by mali byt minimalne a nedestrukéné.

Jednym z néstrojov, ktory moéze clovek vyuzit pri pozitivnom pdsobeni na zmeny
V ekosystémoch je Riadenie zmien aplikované na tieto systémy. Takto ponimané Riadenie
zmien ma svoj objekt a predmet skimania, ciel a obmedzujice podmienky jeho realizacie,
Struktaru, obsah a metodologiu. Pozornost’ tejto teorie je vSak zamerana najmé na poznavacie
arozhodovacie procesy posudzovania zasahov ¢loveka do ekosystémov s vyuzitim vhodnych
metod a postupov reSpektujicich existujici pravny ramec 'udskej spolocnosti.

K existenénym podmienkam vsetkych zivych organizmov na Zemi patri bezpecie v zmysle
bezpecného miesta chraniaceho ich pred negativnymi vonkajSimi vplyvmi a umoziujlice
plnenie ich Zivotnych funkcii. K tomu smeruje aj spravanie sa vSetkych zivych organizmov
véitane Cloveka vychadzajuce zich vrodeného spravania zakdédovaného Vv génoch tychto
organizmov, ktoré¢ je ovplyviiované aj situaCnymi faktormi prip. sociogénnymi faktormi.
U vysSich Zivych organizmov sa prejavuje aj pocitom bezpecia. Cielom tohto spravania je
dosiahnut’ bezpec¢nosti prisposobenim svojho existencného prostredia, ¢o vSak vie urobit’
najma ¢lovek pre seba aj pre mnohé iné objekty zivej prirody.

Pokial’ v§ak chceme dosiahnut’ bezpecie, musime sa zaoberat’ nebezpecenstvom stvisiacim
Snegativnymi vplyvmi. Tieto vplyvy povazujeme vSak za nebezpecenstvo iba vtedy, pokial
zatial' nepdsobia na objekty, ale iba hrozia svojou pritomnostou. S nebezpeCenstvom teda
uzko suvisi hrozba resp. ohrozenie vyjadrujice priestorovii alebo c¢asova blizkost
nebezpecenstva. Bezpecnost’ a nebezpeCenstvo si v rovnakom vztahu ako pozitivne
anegativne vplyvy, jeden bez druhého nemdzu existovat’ a pre objekty zivej prirody je potom
dolezité, ktory z tychto stavov v konkrétnej situacii prevazuje.

Rozhodujica pre existenciu vSetkych Zivych organizmov pri zachovani ich potrebne;
biodiverzity je bezpecnost’ ekosystémov. Na fiu vplyvaju vnutorné a vonkajsie hrozby majuce
svoj zdrqj v prirode alebo ich zdroj je antropologicky. Ulohou ¢loveka je chranit’ ekosystémy
pred tymito hrozbami pricom v jeho silach je ochrana najmaé proti antropologickym hrozbam.
Voci prirodnym sildm mozZe chranit’ ekosystémy zvicsa pasivnymi prostriedkami, ktorymi st
napriklad rozne varovné systémy a evakuaéné plany. Clovek by mal teda dosiahnut’ takého
stavu ekosystémov, v ktorom st vytvorené priaznivé Zivotné podmienky pre Zivé organizmy
ajeho ohrozenia stt minimalizované na urciti inosnt hranicu.

Napriek tomu cClovek casto sposobuje svojou Cinnostou degradaciu ekosystémov, pricom
obzvlast’ nebezpecné pre ekosystémy je jeho spravanie vV ramci organizacii. Ma vSak moznost’
azéarovein povinnost' chranit’ ekosystémy najméd proti antropologickym hrozbam tym, ze
ovplyviluje a meni toto spravanie s pomocou réznych nastrojov umoziujicich tito zmenu
realizovat’. K takym nastrojom patri napriklad Riadenie rizik, ktoré mozeme chépat’ aj ako
nastroj riadenia zmien uskuto¢iiovanych v organizdcidch s cielom zaistit’ ich bezpecnost
alebo stabilitu aneohrozit’ pritom ekosystémy.

Clovek ako stGcast socidlnej sféry jestvuje v Zivotnom prostredi, ktoré povaZzujeme za
rozhodujtcu zloZku pre zivot cloveka v ramci ekosystému. Uvedené prostredie zahfniajice jak
jednotlivca, tak skupiny ludi ¢i Tudstvo ako celok sa vSak meni v Spojitosti sO zmenami
uskutocniovanymi v socialnej sfére v priebehu vyvoja spolocnosti. Ked’ze clovek prezije
vacsinu svojho zivota v niektorej socidlnej skupine ma vyznam sa zaoberat’ bezpecnostnym
prostredim sociosféry.

Povinnostou kazdej organizacie je vytvarat aimplementovat bezpeCnostné systémy
chraniace tieto organizécie. Pri vytvarani bezpec¢nostného prostredia vSak hraji doélezitt tlohu
organizacie, ktorych poslanim je vytvarat bezpecné prostredie pre ostatné organizacie
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prostrednictvom bezpecnostnych systémov realizovanych na globélnej, regionalnej a Statnej
urovni. Pre ochranu obCanov maju vyznam analyzy hrozieb na uvedenych jednotlivych
urovniach bezpecnostného prostredia, ale najmi analyzy bezpecnostného prostredia urobené
Vv miestach dislokédcie konkrétneho socidlneho objektu, v ktorom bude implementovany
bezpecnostny systém uréeny na ochranu tohto objektu.

Bezpecnostné systémy vytvarané na ochranu socidlneho prostredia vSak maji na vsetkych
hore uvedenych turovniach rovnaka S$truktiru. Vzdy ide o vnatorne previazany komplex
roznych opatreni, ktoré maju za ciel’ znizit riziko alebo realizacie moznych faktorov hrozby
na definovanii optimdlnu hranicu bezpecnosti, pripadne ich vznik ¢i realizaciu tUplne
eliminovat’. Tvorba tychto bezpecnostnych systémov v sociosfére ma vSak aj svoje Specifika
akedze sa zaoberdme bezpeCnostnymi systémami na Grovni S$tatu, je dolezité rieSit’ tento
systém z pozicie organizacii plniacich ulohy v oblasti dodrziavania vnatorného poriadku
abezpecnosti, ktorymi st na Slovensku organizacie Policajného zboru.

Policainy zbor je tvoreny viacerymi sluzbami a preto kazda ztychto sluzieb realizuje
bezpe€nostny systém V oblasti svojej pdsobnosti. Vysledny bezpecnostny systém bude
komplexnym systémom tvorenym tymito ciastkovymi systémami, ktory je vytvarany
v kompetencii Prezidia Policajného zboru. Tato tvorba potom vyzaduje tesnu spolupracu
vSetkych zucastnenych podiel'ajucich sa na tvorbe bezpecnostnych systémov.

Bezpecnostné systémy Vv oblasti vnutorného poriadku a bezpe€nosti vSak nie su iba
zalezitost'ou tvarov Policajného zboru, ae st spolo¢nou zalezitostou vsetkych obyvatel'ov
toho ktorého priestoru, pravnickych a fyzickych 0sob podnikajicich alebo posobiacich na
tomto Uzemi a vlastnikov alebo uzivatelov nehnutelnosti a inych objektov na uvedenom
uzemi. Kone¢na podoba tychto bezpecnostnych systémov je potom dand jednak opatreniami
utvarov Policajného zboru realizovanymi prostrednictvom vykonu ich sluzieb, jednak
opatreniami Vv oblasti bezpe€nosti realizovanymi najmé organizaciami Statnej spravy a Statnej
moci dislokovanymi v uvedenom teritoriu. Uginnost’ tychto opatreni je dosiahnuta najmi
previazanost'ou vSetkych tychto opatreni.

PretoZe neexistuje bezpecnostny systém, ktory by stopercentne chranil socidlnu sféru a mame

ju ochranit’ o mozno najviac, vyuzivame pri ich tvorbe tiez rdzne ndstroje umoZznujuce
vytvorit’ optimalny bezpecnostny systém a ten efektivne implementovat’ do socidlnej sféry.
Tymto nastrojom je bezpecnostny manazment predstavujuci systém a proces realizovany
manazérmi organizacii, ktorého cielom je vytvorenie a sprava bezpe¢nostnych systémov
optimalne chréniacich sociosféru a pritom nenaruSujtcich Zivotné prostredie aekosystémy.

Uvedeny bezpecnostny manazment sa opiera 0 Teoriu bezpe¢nostného manazmentu, ktora je
sucastou VSeobecnej tedrie manazmentu. Pri plneni uvedeného poslania vyuziva Teoria
bezpecnostného manazmentu aj iné tedrie, ktorymi st najmé Projektovy manazment, Riadenie
zmien, Riadenie rizik, Krizovy manazment, Pravna veda, Ekologia a jg odbory ako g ostatné
pribuzné odbory. Vyznamnym zdrojom tejto tedrie je potom samotnd bezpecnostna prax.

Na zaver tejto publikacie sa eSte pokisime o malé zamyslenie. V tivode sme spomenuli
celosvetovy vyskum hodnotenia zmien ekosystémov MA, ktorého cielom bolo zhodnotit
dosledky zmien ekosystémov pri zabezpeCovani l'udského blahobytu na zaklade vedecky
podlozenych informacii. V Zavere¢ng sprave tohto vyskumu snazvom ,,Ekosystémy
aludsky blahobyt“ bol definovany l'udsky blahobyt skladajici sa z prvkov Zakladné
podmienky pre dobry Zivot, Zdravie, Dobré medzil'udské vztahy, Istoty a Sloboda. Ten ma
byt dosiahnuty vyuzivanim sluzieb ekosystémov a to Zasobovacich, Regula¢nych, kultirnych
apodpornych.
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V tejto suvislosti sa nam natiskaju niektoré otdzky, ako napr. Je zameranie na zvySovanie
blahobytu ¢loveka spravne?, Aka je miera blahobytu akde konc¢i jeho rozumné hranice?, Su
tieto hranice nekonec¢né?, Nemalo by byt prioritné skor zachovanie Zzivota na Zemi
Spotrebnou biodiverzitou?, Nesta¢i Cloveku k zivotu jeho zakladné Zivotné a socidlne
potreby? Ma c¢lovek pravo vedome zasahovat do ekosystémov?, Ma zmysel chranit iné
objekty zivej prirody okrem cloveka?, V pripade, ze ano tak ktoré a aké st meradla vyberu?
Ktorym smerom sa uberd vyvoj ekosystémov a vyvoj samotného ¢loveka? Odpovede na tieto
otazky ponechavame Citatelovi. Mozno, ze budu inSpirujice pre dalSie rozpracovanie
problematiky ekosystémov a funkciou ¢loveka v nich.
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