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Nazory prislusnikov Policajného zboru na implementaciu zakona
o obetiach trestnych ¢inov do policajnej praxe

Anotacia: Cielom predkladanej prace je poukdzanie na Ciastkové vysledky dotaznikového skimania
realizovaného v ramci medzinarodnej vedecko-vyskumnej tlohy ,,Implementacia zdkona o obetiach trestnych
g¢inov do policajnej a viktimologickej praxe* (VYSK. 255), realizovanej v gescii Katedry kriminologie
Akadémie Policajného zboru v Bratislave. UGelom je analyza nazorov prislusnikov Policajného zboru
na aplikaciu Zakona ¢. 274/2017 Z. z. o obetiach trestnych ¢inov, do policajnej praxe, s akcentom na vyuzivanie
obrazovo-zvukovych prostriedkov prislusnikmi Policajného zboru pri realizacii vysluchov.
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Uvod

Predkladané informacie a poznatky vyplyvaji z vyskumu realizovaného v ramci
medzindrodnej vedecko-vyskumnej tlohy ,,Implementéacia zdkona o obetiach trestnych ¢inov
do policajnej a viktimologickej praxe* (evidovanej v kniznici Akadémie Policajného zboru
v Bratislave — VYSK. 255). Predmetny projekt je rieSeny v gescii Katedry kriminologie
Akadémie Policajného zboru v Bratislave. Autorky prispevku su rieSitel’kami ciastkovej
vedecko-vyskumnej ulohy &. 1 (dalej aj ,,CVVU & 1%) — ,Aplikacia zdkona o obetiach
trestnych ¢inov do viktimologickej praxe“. Prispevok Citatelovi ponuka Ciastkové vystupy
dotaznikového skiimania realizovaného pre uéel CVVU &. 1. Dotaznik vlastnej konstrukcie je
prioritnou technikou ziskania doterajSich vysledkov. Okrem uvedenej techniky su
pri realizécii vyskumu vyuzivané aj mnohé iné relevantné metddy a techniky vedeckého
poznavania. !

Obete trestnych ¢inov v kontexte terminoldgie a Statistickych udajov

Pojem ,obet“ je vodbornej literatire vykladany vroznych rozsahoch.
V nasledujucom texte predmetného prispevku vychddzame znajuzSieho chapania pojmu
,obet* — pricom za obet’ povazZujeme iba fyzicku osobu, ktora krimindalnym cinom utrpela
ujmu na Zivote, zdravi, majetku, cti alebo inych pravach.*

Samotny trestny ¢in je pre obet v podstate pociatkom viktimacie/viktimizacie,
ktory odstartuje mnoh¢, na neho nadvizujice procesy — pre obet’ narocné a ¢asto aj bolestné.
Viktimacia® utokom na obet’ za¢ina, ale tymto Gitokom zvic¢sa nekonéi a ma svoju dynamiku,
ktora prekracuje bezprostredné a priame dosledky spachania trestného ¢inu na obeti. V tomto
kontexte rozliSujeme dve fazy viktimacie — primarnu a sekundarnu. Niektori autori hovoria
aj o terciarnej viktimacii.*

VYSK. 255 — ,,Implementacia zakona o obetiach trestnych &inov do policajnej a viktimologickej praxe*.

2 KLIMEK, L. 2020. Kriminoldgia, s. 155 a nasl.

Viktimacia/viktimizacia — je proces, v ktorom sa potencialna obet’ stava obetou skutocnou. Dominantna
rolu vtomto procese zohrava pachatel. Pretoze tento aspekt viktimizacie sa prekryva s problémom
samotnej kriminogenézy, je skiimany kriminolégiou v ramci ucenia o pachatel’ovi a o etiologii kriminality.
Blizsie pozri: GRIVNA, T., SCHEINOST, M., ZOUBKOVA, 1. a kol. 2015. Kriminologie, s. 116 a nasl.

4 KLIMEK, L. 2020. Kriminoldgia, s. 160.



V Casti venujucej pozornost’ analyze vysledkov vyskumu sa konkrétnejSie a blizsie
zaujimame aj o dosledky sekundarnej aopakovanej viktimizdcie. Dianiska a kolektiv
povazuju v ramci sekundarnej fazy viktimizacie za priciny vzniku ujmy dosledky reakcii
formalnych institicii alebo neformélneho socialneho prostredia. Pricom dominuji psychické
ujmy — pocit nespravodlivosti vyplyvajuci napriklad z dlho sa vleciceho stdneho
pojednavania, ¢i zhovievavych trestov pachatelom; pocit neddstojnosti ako dosledok
necitlivého vysluchu, na senzaciu striechnucich masmédii a nevhodnej reakcie blizkeho okolia;
pocit izolacie ako dosledok vyhybania sa okolia kontaktom s obetou.’> Reviktimizdaciou
rozumieme proces, resp. jav, v ramci ktorého sa jedinec v pomerne kratkej dobe stane opdt
obetou trestného cinu, pricom moze ist o odlisny alebo rovnaky delikt. V spojitosti
s reviktimizaciou sa ¢asto spomina vulnerabilita® a predestinovand’ obet, nemusi vsak ist
o generalne ponatie vzdjomnej podmienenosti.®

Podla § 8 zakona o obetiach trestnych &inov (dalej aj ,,ZOTC*) ma obet’ pravo
na ochranu pred druhotnou alebo opakovanou viktimizaciou. Odsek 2 ZOTC konkretizuje,
ze organ Cinny v trestnom konani, sud a subjekt poskytujuci pomoc obetiam postupuje tak,
aby jeho ¢innost’ nespdsobovala obeti a rodinnym prislusnikom obete druhotnti viktimizaciu
a prijima U¢inné opatrenia, ktoré maji zabranit’ opakovanej viktimizécii. Zaroven, na tento
ucel orgdn ¢inny v trestnom konani a sud pouziva vhodne prisposobené uradné miestnosti
alebo prijima iné¢ opatrenia na zabranenie styku pachatela s obetou alebo jej rodinnymi
prislugnikmi.’

Neexistuje osoba, o ktorej by bolo mozné s istotou vyhlasit, ze sa za ziadnych
okolnosti nemdze stat’ obet'ou protipravneho konania. Kazdy clovek je niekedy vystaveny
okolnostiam, ktor¢ st pre neho z tohto hl'adiska potencidlnou hrozbou, no zaroven je potrebné
konstatovat, ze kriminalita neohrozuje vSetky kategérie obyvatel'stva rovnako. Pri snahe
vyS$pecifikovat, kto je kriminalitou ohrozeny najviac — je to osoba disponujlica uréitymi
danostami, ktoré ju robia ahkym terom nasilia, pricom je zohl'adnovany vek, kognitivne
schopnosti, skusenosti, socidlne kompetencie ¢i socidlne prostredie ainé premenné.
Podla Klimeka a kol. mdéZeme k najzranitelnej$im skupindm osob zaradit’ deti,'® seniorov,!!
a viacnasobné obete. '?!3

Obete kriminality predstavujii kategdriu obyvatelstva, ktora bola posSkodena
protipravnym konanim, z ¢oho vyplyvaji urcité zavazky pre Stat. Takouto tlohou je napriklad
zabezpecCit' zachranné zlozky, trestné konanie, represivne a preventivne opatrenia a rdzne
formy starostlivosti o obete. Systém kontroly kriminality a starostlivosti o obete sa musi
opierat’ o relevantné Statistické udaje, ktoré umoznuji presnejSie a adresnejSie planovanie
jednotlivych opatreni a aktivit. Co najpresnejsie udaje o obetiach kriminality si potrebné

DIANISKA, G., STREMY, T., VRABLOVA, M. a kol. 2016. Kriminolégia, s. 142 a nasl.

Vulnerabilita — zranitel'nost’.

Predestinovany — osudovy, neodvratny, nezvratny, preduréeny.

SOCHUREK, J., SLUKOVA, K. akol. 2013. Uvod do viktimologie pro pomdhajici profese, s. 29;
KLIMEK, L. 2020. Kriminologia, s. 167.

Zakon ¢. 274/2017 Z. z. o obetiach trestnych ¢inov a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

Deti sa vel'mi Casto stdvaji obet'ami nasilia, Sikanovania a kyberSikanovania (nebezpecného elektronického
obtazovania), tyrania, zanedbéavania, zneuzivania ¢i tnosu. K vybranym skutkom blizSie pozri aj: Zakon
¢.300/2005 Z. z. Trestny zdikon, BOHRNOVA, M. 2017. Prdvne postavenie Policajného zboru
pri medzinarodnych unosoch deti, s. 34 a nasl.

Seniori sa velmi cCasto stavaji obetami podvodov, kradezi, fyzickych ttokov, domaceho nasilia,
ekonomického nasilia, zanedbavania alebo tyrania (fyzického i psychického).

Viacnasobné obete su osoby, ktoré sa v minulosti viackrat stali obet'ou trestnej Cinnosti alebo st takou
obet'ou v aktualnom case vo forme opakovaného nasilia, najcastejSie domaceho nasilia.

13 KLIMEK, L. 2020. Kriminolégia, s. 161 a nasl.
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na to, aby bolo mozné porozumiet’ roznym aspektom viktimacie a planovat’ kroky na ochranu
obyvatel'stva. Udaje o obetiach umoziiujii vypogitat’ mieru viktimécie, teda zhodnotit,, do akej
miery ohrozuje kriminalita obyvatel'ov na ur€itom zemi a v uritom cCase, priCom je mozné
sa detailne zamerat’ na konkrétne trestné Ciny a konkrétne ohrozené skupiny obyvatel'stva.
Statistiky tiez pomodzu odhalit rozne predvidatelné vztahy avzorce trestnych ¢inov,
conasledne umozni identifikovat’ rozne rizikové miesta, cas alebo osoby. Trendy
v Statistickych tdajoch o obetiach m6zu byt napomocné pri vyhodnoteni ako sa situacia meni
s casom, ¢i vyskyt jednotlivych druhov kriminality rastie, stagnuje alebo klesa. Na zaklade
udajov o kriminalite je mozné zostavit odhady budicich nakladov spojenych
s protispolo¢enskou ¢innost'ou a tiez zhodnotit” efektivnost’ trestnej justicie a realizovanych
preventivnych opatreni. Vyplyvajuc z udajov o obetiach je mozné identifikovat typické
charakteristiky obeti a planovat pomoc tymto osobam. Hoci Ziadny zo zdrojov udajov
o obetiach kriminality nemozno povazovat za stopercentne presny, pricom kazdy ma
svoje limity, o ich uZitonosti nemozno pochybovat’.'* V d’alsom texte je pozornost’ zamerana
na slovensku policajnu Statistiku o obetiach.

V podmienkach Slovenskej republiky pocty obeti zaznamenava Policajny zbor v ramci
Eviden¢no-$tatistického systému kriminality (d’alej aj ,,ESSK*).

Zékon €. 274/2017 Z. z. o obetiach trestnych ¢inov je U¢inny od 1. januara 2018.
Z tohto dovodu sa autorky prispevku rozhodli nizsie uviest’ daje o poctoch obeti za ostatnych
osem rokov (2014 — 2021) — Styri roky po ucinnosti a Styri roky pred u¢innost'ou predmetného
pravneho predpisu. '3

V sledovanom obdobi rokov 2014 - 2021 mé& v Slovenskej republike pocet
evidovanych obeti klesajucu tendenciu (tak ako aj celkova evidovana kriminalita). Vynimku
predstavuje iba rok 2016, kedy pocet evidovanych obeti mal vyssiu hodnotu ako v roku
predchadzajiicom (2015).

Z hladiska pohlavia je v ramci sledovaného obdobia kazdoro¢ne evidovanych menej
zien ako obeti kriminality v porovnani s muzmi. Vynimku tvori opét’ iba rok 2016, kedy je
pocet Zien ako evidovanych obeti kriminality viac ako muZov (rozdiel je vSak minimalny —
dve obete).

Graf 1 Pocet evidovanych obeti v Slovenskej republike v rokoch 2014 — 2021

14 KLIMEK, L. 2020. Kriminoldgia, s. 191 a nasl.
15" Evidenéno-§tatisticky systém kriminality; Zdkon &. 274/2017 Z. z. o obetiach trestnych &inov o zmene
a doplneni niektorych zakonov.
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Zdroj: vlastné spracovanie autoriek na zaklade tdajov z Evidencno-Statistického systému
kriminality.

V ramci medziro¢nych rozdielov (poklesov, pripadne nérastov) nie je vidite'na
zédsadna diferencia pri komparacii obdobia pred apo uginnosti ZOTC. Uvedené moze
u ¢itatela evokovat’ viaceré otazky a uvahy. Dizka hodnoteného obdobia po Gi¢innosti zékona
mdze byt jednou z kontroverznych rozprav.

Evidencno-$tatisticky systém kriminality eviduje zaroven pocty objasnenych obeti,
ktoré za sledované obdobie uvadzame d’alej v tabulke 1, priCom tieto mozno povazovat
za konkrétnejSie a relevantnejSie vzhl’'adom k predmetnej problematike.

Tabul’ka 1 Pocet evidovanych obeti a po¢et objasnenych obeti v rokoch 2014 — 2021
v Slovenskej republike

Rok 2014 2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021

Pocet evid. obeti 11048 | 10640 | 11272 | 10615 | 10019 | 9266 8242 7700

Pocet objasn. obeti 5775 5678 6 206 6 060 5748 5309 4 838 4264

Zdroj: vlastné spracovanie autoriek na zaklade udajov z Evidencno-Statistického systému
kriminality.

Vyplyvajuc z tabulky 1, poCet objasnenych obeti ma v sledovanom obdobi klesajucu
tendenciu, obdobne ako pocet evidovanych obeti. Vynimkou je rok 2016. Rozdiel
medzi komparovanymi obdobiami (2014-2017; 2018-2021) je vSak uz evidentnejsi v pomere
poctu evidovanych a objasnenych obeti. Pozornost’ je mozné upriamit’ na, v zasade, klesajtce
(s vynimkou rokov 2016 a 2021) poéty neobjasnenych obeti. Od u¢innosti ZOTC vykazuje
rone pocet neobjasnenych obeti menSie hodnoty ako vobdobi pred U€innostou
tohto zakona.'® Uvedené naznaduje pozitivnu u¢innost’ ZOTC v samotnej aplikaénej praxi.

16 Ku prikladu uvadzame, e v obdobi po u¢innosti ZOTC bol podet neobjasnenych obeti od 3 404 v roku
2020 po 4271 vroku 2018. Zaroven v obdobi pred Gc¢innostou ZOTC bol pocet neobjasnenych obeti
od 4 555 v roku 2017 po 5 273 v roku 2014.



Vysledky vyskumu pre tucel zistenia nazorov prislusSnikov Policajného zboru
na implementaciu zakona o obetiach trestnych ¢inov do policajnej praxe s akcentom
na vyuzZivanie obrazovo-zvukovych prostriedkov prislusnikmi Policajného zboru
pri realizacii vysluchov

Charakteristika respondentov

Pre 1ucel vyskumu bolo doteraz vyhodnotenych 155 dotaznikov. Zamerom
rieSitel'ského timu bola distribicia dotaznikov  prislusnikom Policajného zboru
(d’alej aj ,,PZ*), ktori st zaradeni ako — vySetrovatelia okresnych riaditel'stiev Policajného
zboru (dalej aj ,,OR PZ*), vySetrovatelia krajskych riaditel'stiev Policajného zboru
(dalej aj ,, KR PZ*) a povereni prislusnici PZ zaradeni vramci obvodnych oddeleni
Policajného zboru (dalej aj ,,00 PZ“) na funkcii star§i referent povereny policajt
(d’alej aj ,,skratenar/skratenari‘).

V zmysle Uzemno-spravneho clenenia Slovenskej republiky bolo zastupenych
vSetkych osem krajov. Z celkového poctu vyhodnotenych dotaznikov a vzhl'adom
na zaradenie jednotlivych prislusnikov PZ, bola vzorka respondentov zlozend z dvadsiatich
vySetrovatelov zaradenych vramci KR PZ, sedemdesiatichSiestich vySetrovatelov
zaradenych v ramci OR PZ, pitdesiatichSiestich poverenych prislusnikov PZ zaradenych
na funkcii star§i referent povereny policajt na OO PZ,'7 jedného referenta s tizemno-
objektovou zodpovednostou (d’alej aj ,,UOZ*), jedného vySetrovatela — ¢akatel'a v ramci OR
PZ a jedného vySetrovatela zaradené¢ho v ramci Prezidia Policajného zboru.

Z hl'adiska pohlavia zodpovedalo dotaznik viac muzov ako zien. Percentudlny rozdiel
je vSak vzhladom na dalSie vyhodnotenia predmetného skiimania irelevantny a v tomto
kontexte povazujeme vzorku za rodovo reprezentativnu. Muzskych respondentov bolo
po matematickom zaokruhleni 57 % a Zien ako respondentiek skiimania bolo 43 %.

Odsluzené obdobie respondentov — prislusnikov PZ bolo ro6znorodé, pricom
sa pohybovalo v rozmedzi od 19 mesiacov (1 rok a 5 mesiacov) az po 317 mesiacov (26
rokov a 5 mesiacov).

Fyzicky vek respondentov bol tiez heterogénny. Prislusnici PZ mali moZnost’ oznacit’,
do ktorej znasledovnych vekovych kategorii patria: 21 - 30 rokov, 31 - 40 rokov, 41 —
50 rokov, 51 - 60 rokov, 61 - 65 rokov. NajzastipenejSou kategdriou (priblizne polovica) boli
respondenti vo veku od 31 do 40 rokov, takmer tridsiatimiSiestimi percentami bola zastupena
vekova kategoria od 41 do 50 rokov. '®

Implementacia zakona o obetiach trestnych cinov do policajnej praxe

17" Vysetrovatel'om a poverenym prislusnikom PZ sa rozumie policajt v zmysle Trestného poriadku (Zikona
¢.301/2005 Z .z. Trestny poriadok).
Zaradenie prislusnikov PZ vykonavajicich skratené vysetrovanie predstavuje zodpovednu a narocnu
¢innost’. Idedlnym predpokladom je, Ze policajt zaradeny ako povereny prislusnik v rdmci obvodného
oddelenia disponuje pri vykone svojej prace mnohymi heterogénnymi schopnostami, informéciami
a znalostami, nevynimajiic osobnostné, moralne a etické predpoklady. Ide o znalosti z oblasti prava —
trestného, spravneho, obcianskeho ¢i rodinného, ako aj mnozstva d’alSich odvetvi, ktorych sa modzu
objasiiované udalosti priamo dotykat. Zaroven je na mieste podotknit ddlezitost’ pripravy a neustaleho
kvalifikacného rastu takéhoto prislusnika, priCom uvedené ma doélezity vplyv na uspeSnost, kvalitu
a vysledok prace skrateného vySetrovania. Blizsie pozri: DUBEN, S. 2020. Procesnd samostatnost
povereného prislusnika Policajného zboru, s. 66 a nasl.

18 Vysledky vyskumu spracované autorkami prispevku.



V prvej z vyhodnotenych otazok!® boli respondenti dotazovani, & je podla ich nazoru
zakon o obetiach trestnych ¢inov prinosnym pre policajnu prax.

Graf 2 Prinos ZOTC pre policajnii prax

Je podPa Vasho nazoru ZOTC prinosnym pre policajnii prax?

L 37
s
E 30
2 s 23 21
2 20
<
é ]5 ) I I
s 10 7
—
- =
0
ano skor ano skor nie nie neviem posudit’

odpovede respondentov

Zdroj: vlastné spracovanie autoriek na zéklade vysledkov dotaznika k CVVU €. 1,

Na zaklade udajov zgrafu je mozné zhodnotit, Ze pri posudeni prinosu ZOTC
pre policajni prax sa az 58 % respondentov vyjadrilo kriticky — striktn odpoved’ nie
si zvolilo 21 % dotazovanych ak odpovedi skor nie (ako najfrekventovanejSej odpovedi
na tato otazku) sa priklonilo 37 % opytanych. Prislusnici PZ sa vyjadrili aj pozitivne,
atov 35 %, kde odpoved, ze ZOTC je jednozna¢ne prinosnym (odpoved dno) si zvolilo
12 % opytanych a k odpovedi skor dno sa priklonilo 23 % respondentov. Svoj postoj nevedelo
posudit' 7 % dotazovanych prislusnikov PZ.

Na zaklade vyssie uvedenych odpovedi sme sa rozhodli spracovat’ a porovnat’ ndzory
na prinos ZOTC aj z pohl'adu zaradenia respondentov v ramci PZ, nakolko nasu vyskumnt
vzorku tvoria prislusnici PZ sliziaci v ramci roznych utvarov na trovni OO PZ, OR PZ aj KR
PZ. Nasou snahou bolo skumat, & kritické nazory na ZOTC vyplyvali zo samotného
zaradenia, pripadne i$lo o ndhodny sulad v pohl'ade na danu oblast’.

K jednoznaénej odpovedi nie sa priklonilo 14 % vySetrovatel'ov zaradenych v ramci
OR PZ, a teda boli najkritickejS$i zo sledovanych skupin dotazovanych prislusnikov PZ.
Pomerne kriticky sa vyjadrili aj star§i referenti povereni prislusnici ak odpovedi nie
sa priklonili v 12 %.

V zésade negativne, priklonenim sa k odpovedi skor nie sa najkritickejSie vyjadrili
opat’ prisluSnici PZ zaradeni ako vySetrovatelia v rdmci OR PZ, a to 31 percentami. V 22 %
tato odpoved’ zvolili aj takzvani ,,skratenari‘.

Jednoznaéne pozitivne (odpoved dno) zvolilo 12 % dotazovanych vysetrovatel'ov
zaradenych v ramci OR PZ a 4 % starSich referentov poverenych prislusnikov.

Ako prinosny, zvolenim odpovede skér dno, hodnoti kladne ZOTC 15 % okresnych
vySetrovatelov a 7 % krajskych vySetrovatel'ov. Starsi referenti povereni prislusnici hodnotia
zakon skor pozitivne v 12 %.

Dotaznikovym skimanim bolo d’alej zistované, ¢i respondenti povazuji ZOTC
zamozny aplikacie do praxe v plnom rozsahu, t. j. s ohladom na zamer zakonodarcov

19 Poznamka autoriek: Pre el prispevku je pozornost zamerana na vyhodnotenie niekolkych vybranych
otazok dotaznika. Dotaznik vlastnej konstrukcie celkovo pozostava z osemnastich otazok.



pri ochrane obeti pred sekundarnou a opakovanou viktimizaciou, ich odSkodiiovanie, pripadne
uplatiiovanie prav obeti, ktoré im predmetny zdkon priznéava.

Graf 3 MoZnost’ implementovania ZOTC do policajnej praxe v plnom rozsahu

Je podPa Vasho nazoru mozné implementovat’ ZOTC do policajnej
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Zdroj: vlastné spracovanie autoriek na zéklade vysledkov dotaznika k CVVU €. 1,

Z vystupov zobrazenych v grafe 3 je zrejmé, Ze viac ako polovica respondentov
kriticky zhodnotila implementaciu ZOTC do policajnej praxe, respektive je mozné
konstatovat, 7e implementiciu ZOTC nepovazujii za moznu v plnej miere. Jednoznaéne
negativny postoj (odpoved nie) zaujala Stvrtina respondentov, skor odmietavy nazor
(odpoved’ skor nie) ma 43 % prislusnikov PZ a 8 % z opytanych zvolilo moznost’ neviem
posudit. Z nasej strany je potrebné poukdzat na znacne nizke percento, ktoré vyjadrilo
jednoznacny suhlas (odpoved’ dno), konkrétne iba Sest’ percent z respondentov povazuje
ZOTC za implementovatelny do policajnej praxe v plnej miere. Odpoved’ skér dno sa
rozhodlo zvolit’ 18 % respondentov, ¢o predstavuje necelu 1/5 z opytanych.

Za Uéelom zistenia nazorov na implementaciu ZOTC do policajnej praxe vo vztahu
k zaradeniu respondentov vramci PZ sme dalej skumali prepojenie medzi uvedenymi
premennymi. Nasim zamerom bolo zistit' ¢i sluzobné zaradenie nejakym sposobom
ovplyviiuje postoj k implementacii tohto zdkona do policajnej praxe v plnej miere, respektive
aky ndzor maji na danu problematiku osoby z réznych zaradeni v rdmci PZ. Z informacii
obsiahnutych v grafe je mozné konStatovat prevazne negativne postoje k implementacii
ZOTC do policajnej praxe, aviak zaujimalo nas, u ktorej skupiny respondentov, v kontexte
sluzobného zaradenia, prevladaju tieto nazory.

PrisluSnici PZ zaradeni v rdmci OR PZ sa vyjadrili skor kriticky. V 32 % sa priklonili
k odpovedi skor nie av 20 % k jednoznaénému nie. V zésade pozitivne hodnoti moZnost’
implementacie tohto zakona do policajnej praxe v plnej miere 17 % okresnych vySetrovatelov
(9 % skor ano a 8 % dno). Zvysni prislusnici sa priklonili k odpovedi neviem posudit.

Krajski vySetrovatelia hodnotili moznost’ implementécie relativne negativne — 12 %
opytanych si zvolilo moznost’ nie (5 %) a skor nie (7 %). Relativne pozitivne (odpoved
skor ano) sa vyjadrilo 7 % prisluSnikov PZ zaradenych v ramci KR PZ. K jednozna¢nému
ano sa nepriklonil ani jeden krajsky vySetrovatel. Volbou ostatnych prislusnikov
bola odpoved neviem posudit.

Relativne kriticki boli aj starS$i referenti povereni prisluSnici zaradeni v ramci
skratené¢ho vySetrovania. K negativnej odpovedi sa priklonilo az 40 % z nich (27 % - skor nie
a 13 % - nie). Jedenast’ percent opytanych ,,skratenarov si mysli, Ze implementacia ZOTC



do policajnej praxe v plnom rozsahu je moznd — 9 % oznacilo odpoved’ skor dno a2 %
odpoved’ ano. Ostatni opytani implementéciu zékona nevedia posudit.

Respondenti boli konfrontovani aj s otdzkou moznosti zvySenia ¢i doplnenia
si vzdelania v tejto oblasti, napriklad formou kurzu, workshopu alebo seminara. V kontexte
uvedeného sme sa chceli zamerat’ aj na isty sposob sebahodnotenia vedomosti prislusnika PZ
vo vztahu k poznaniu a ovladaniu ustanoveni ZOTC ako relativne novej pravnej tpravy
na uzemi Slovenskej republiky, ako aj vo vztahu k novele tohto zdkona z roku 2021.

Graf 4 MoZnost’ absolvovania vzdelavania k problematike obeti trestnych ¢inov
Prijali by ste moZnost’ absolvovat’ vybranu formu vzdelavania (napr.
kurz) k predmetnej problematike?
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Zdroj: vlastné spracovanie autoriek na zéklade vysledkov dotaznika k CVVU €. 1,

Z informéacii uvedenych v grafe 4 je zrejmé, Ze ndzory na absolvovanie vzdelavania
v oblasti ZOTC st mierne rozpacité, nakol’ko pomer stihlasného a nestthlasného stanoviska
sa hodnotovo az tak vzajomne nevzdaluje, avSak kladné vyjadrenie mierne prevazuje.
Absolvovanie vzdelavania by prijalo (odpoved dno) 48 % prislusnikov PZ, ktori by si radi
zvysili svoje vedomosti v problematike ZOTC. Naopak 43 % z vyskumnej vzorky
respondentov by v danej oblasti nemalo zaujem (odpoved’ nie) o ziadnu formu doplnkového
vzdelavania. Vo vztfahu k otdzke sa nevedelo vyjadrit ani kladne, ani zaporne
9 % z opytanych, ktori oznadili, Ze to nevedia posudit.*

Vyuzivanie obrazovo-zvukovych prostriedkov prislusnikmi PZ pri realizacii vysluchov

Prislusnikov PZ, tak krajskych, ako aj okresnych vySetrovatelov ¢i poverenych
prislusnikov, sme sa v ramci dotaznikového skiimania pytali aj na obrazovo-zvukovu techniku
— dostupnost’ €i intenzitu jej vyuzivania.

,, Realizovali ste uz tzv. vysluch na kameru, t. j. vysluch zaznamenany prostriedkami
obrazovo-zvukovej techniky? “ — sme povazovali za ,;avodni otazku k naslednym (d’al§im)
rozSirujucim otdzkam, s ktorymi sme respondentov konfrontovali.

Nasim zdmerom bolo zistit, kol'ko z respondentov takéto vysluchy vykonavalo
a na zéklade uvedeného posudit’ materialno-technické vybavenie v ramci ich zaradenia v PZ.
Vo vztahu k odpovediam na predmetni otdzku povazujeme za potrebné poznamenat,
ze pre respondentov, ktori takyto vysluch doposiall nevykonavali, nebolo mozné d’alej
odpovedat’ na nasledovné otazky v dotazniku, nakolko nadvézovali na poznatky z oblasti

20 Vystupy z medzinarodnej vedecko-vyskumnej Glohy ,Implementacia zakona o obetiach trestnych ¢inov
do policajnej a viktimologickej praxe” (VYSK. 255). Ciastkova vedecko-vyskumna tloha ¢. 1 , Aplikacia
zakona o obetiach TC do viktimologickej praxe®.



vykonavania takzvané¢ho ,,vysluchu na kameru“. Z dovodu relevantnosti vyskumu bolo
preto nutné (vhodné), aby Co najviac osob z vyskumnej vzorky zodpovedalo predmetnu
otazku kladne.

Zo spracovanych odpovedi vyjadrujicich suhlas, respektive nesthlas na sktisenosti
s realizdciou vysluchov zaznamenanych materidlno-technickymi prostriedkami (napriklad
kamera alebo fotoapardt s moZznostou nahravania) je zrejma vyraznd prevaha kladnych
odpovedi. AZ 94 % prislusnikov PZ z vyskumnej vzorky sa vyjadrilo, Ze uz realizovali
,vysluch na kameru®, (Co zarovenn predstavuje dostato¢ni vychodiskovi vzorku pre ucel
nasledného vyhodnotenie d’alSich otdzok v dotazniku zameranych na dostupnost’ materialno-
technického vybavenia na jednotlivych ttvaroch). Naopak, iba 6 % opytanych sa doposial’
vo svojej policajnej praxi nestretlo s tymto (podobnym) tikkonom.

Zaujimala nés aj dostupnost’ obrazovo-zvukovych prostriedkov v ramci jednotlivych
utvarov posobenia prisluSnikov PZ. Respondentom bola poloZena otdzka: ,, Disponujete
vramci Vasho utvaru materidlno-technickym vybavenim (napriklad kamerou alebo
fotoapardtom s moznostou nahrdvania) potrebnym na aplikiciu ZOTC do praxe?*
Dotazovani mali moznost' zvolit' si sthlasnu odpoved’, nestihlasni odpoved’, neutralnu
odpoved’ (pre tych, ktori nerealizovali v minulosti takyto ukon za vyuzitia uvedenych
prostriedkov) a takzvanu ,,otvorent moznost* — in¢ — v pripade zaujmu doplnenia odlisSnych
poznatkov.

Vicsina dotazovanych oznadila kladni odpoved — dno (92 % ), ¢o je mozné
povazovat’ za vyrazne pozitivny ohlas. Odpoved’ nie zvolilo 5 % prislusnikov PZ —
t.j. vramci Utvarov ich posobenia nemaji potrebné zdznamové prostriedky na aplikéciu
ZOTC. V ramci moznosti iné, respondenti najéastejsie uvadzali, e hoci maju na svojom
utvare dostupné technické vybavenie - kameru, nie je funk¢nd, pripadne je poskodena alebo
nie je mozné na fiu zaznamenavat’ ukony, ked’ze mé plnt pamét'ovu kartu.

Hoci z vysSie uvedenych poznatkov je evidentné, ze velka vécSina respondentov ma
k dispozicii v ramci uUtvaru materialno-technické vybavenie, nie vzdy musi byt dostupné,
aj vzhl'adom na pocet prislusnikov PZ zaradenych v ramci jednotlivych utvarov, ¢i s ohl'adom
na ¢as a datum vybran¢ho tkonu. V suvislosti s uvedenym sme sa rozhodli skumat’ tieto
skuto¢nosti prostrednictvom otazky: ,, Mdte materialno-technické vybavenie (napriklad
kameru alebo fotoaparat s moznostou nahravania) k dispozicii vzdy, ked ho potrebujete
na aplikaciu ZOTC do praxe? “

Znacna Cast prislusnikov PZ odpovedala na otazku kladne (dno), Ze maju k dispozicii
prostriedky na zaznamenavanie priebehu vysluchu v zmysle ZOTC, vzdy ked’ ho potrebujii —
81 %. V pripade potreby vyuzitia, 15 % respondentov takéto technické vybavenie nema,
ateda uviedlo odpoved’ nie. Medzi odpovede sa dostala aj moznost iné, kde podobne
ako v predchéadzajucej otazke, respondenti popisovali problémy s nefunkcnost’ou materialno-
technického vybavenia ¢i problémy s pamit'ovym priestorom tohto prostriedku.

Prave v nadviznosti na negativne stanoviska respondentov, ktori ¢i uzZ nemaju vobec
k dispozicii materidlno-technické vybavenie alebo ho nemali dostupné pre ich potrebu v Case
realizacie ukonu v zmysle ustanoveni ZOTC, sme sa rozhodli zamerat na dant oblast
prostrednictvom otazky: ,,Boli ste konfrontovani so situdciou, Ze ste nemohli zrealizovat
vwsluch v zmysle ZOTC z dévodu, Ze ste nemali k dispozicii materidlno-technické vybavenie,
resp. ho pouzival iny kolega, nebolo funkcné, atd.?‘ Zaroven sme respondentov vyzvali,
ze pokial’ sa s podobnym problémom stretli, nech popiSu v moznosti ,,iné*, akym spésobom
danu situéciu vyriesili.



V pripade nevyhnutnosti potreby vyuzitia zaznamového prostriedku véacsina (72 %)
z dotazovanych prislusnikov PZ nemala problém auviedla odpoved nie, to znamena,
ze vysluch bol zrealizovany/zrealizovatelny. AvSak aZ 23 % respondentov malo problém
s dostupnostou zaznamového prostriedku pre uéel zrealizovania vysluchu v zmysle ZOTC.
Teda uviedli odpoved dno — t. j. nemali k dispozicii materidlno-technické vybavenie,
resp. ho pouzival iny kolega alebo bolo nefunkéné. Niektori respondenti uviedli odpoved’
nevyuzivam/neviem posudit’ alebo iné.

Zaroven povazujeme za nevyhnutné upriamit’ pozornost’ na situécie, kedy respondenti
uvadzali moznosti ako sa pri problémoch s materidlno-technickym vybavenim ,,vynasli®.
NajcastejSie odpovede vyskumnej vzorky respondentov boli, ze vysluch vykonali
,bez kamery®, teda nevyuzili Ziadny materidlno-technicky prostriedok na zaznamendvanie
tikonu. Povazujeme za potrebné uviest’, e takéto vysluchy obeti v zmysle ZOTC, vzhl'adom
k druhotnej viktimizéacii, by sa nemali opakovat, ¢o mobze tvorit vazny problém
pre prokuratora v konkrétnej trestnej veci, najméd v pripade, ze ide o rozhodujici dokaz
na usvedCenie pachatel’a, taktiez u osdb vysokého veku ¢i tazko zdravotne postihnutych.
Zaroven moéze problém nastat’ aj v pripade, ak takato osoba napriklad zomrie alebo vzh'adom
na vazny zdravotny stav uz objektivne nebude schopnd v dalSom konani pred stidom
vypovedat’.

Dalsie odpovede prislusnikov PZ pozostavali najmi zo zabezpeGenia si obrazovo-
zvukového prostriedku od kolegov z inych oddeleni, pripadne od kriminalistického technika.
V neposlednom rade su vyuzivané aj vlastné technické zariadenia, napriklad zaznamenanie
vysluchu na mobilny prostriedok. Uvedené moze podsobit’ rozpacito, tak voc€i samotnym
prislusnikom PZ, ako aj celkovo voci Policajnému zboru.

K castym odpovediam (na rieSenie problémov s materidlno-technickym vybavenim)
patrilo aj preplanovanie ukonu na iny datum. Tymto sa vyraznym spdsobom komplikuje
¢innost’ prislusnika PZ, ktory by mal dbat’ na zasadu rychlosti konania v zmysle Trestné¢ho
poriadku, avSak vzhl'adom na potrebu preplanovania ucasti jednotlivych osob, ktoré sa musia
na tychto vysluchoch zucastnit’ a nasledne ich obozndmenia (najcastejSie prostrednictvom
postovej zasielky) sa bez zavinenia prislusnika PZ predlzuje samotné trestné konanie.

Poslednou nami analyzovanou otazkou bola nasledovnad otazka: ,, Realizovali ste
uz vysluchy tej istej osoby (obete trestného cinu) na zdaznamovy prostriedok aj opakovane
(po zacati trestného stthania, ndsledne znovu po vzneseni obvinenia)? “ Uéelom bolo skamat’
sekundarnu viktimizdciu s priamym prepojenim na materidlno-technické vybavenie.
Aj z vysSie uvedenych vystupov vyplyvaji pripady, kedy prislusnici PZ realizuju tkony
v zmysle ZOTC bez vyuzitia materialno-technickych prostriedkov, aviak nie zo svojvole,
ale ako krajni moznost. Ako sme uz vysSie uviedli, aj na zdklade nedostatku obrazovo-
zvukovych prostriedkov moze dochadzat’ k situécii, kedy st dané vysluchy vyhodnotené
ako neprocesné a je potrebné ich zopakovat. Toto vSak negativne vplyva na samotnu obet’
a odporuje zadmeru zdkonodarcu sohladom na ochranu tychto os6b pred sekundarnou
viktimizaciou.

Odpoved’ ano uviedlo 55 % respondentov a odpoved’ nie zvolilo 42 % dotazovanych
prislusnikov PZ. Vyplyvajuc z uvedenych udajov, musime kriticky zhodnotit, Ze viac
ako polovica respondentov realizuje opakovane vysluchy tej istej obete trestného cinu
za vyuzitia materialno-technického vybavenia. Z daného hl'adiska musime opakovane uviest,
ze nielenze to odporuje snahe o ochranu obeti trestnych ¢inov pred sekundarnou
viktimizéciou, ale zdsadnym spdsobom to ovplyviuje prisluSnikov PZ aj z ¢asového hl'adiska.
Je nutné podotknut, ze zamerom zakonodarcu pri ustanoveniach, ktoré sa tykaji vypovedi
obeti a ich zaznamendvania prostrednictvom materialno-technického vybavenia boli



zaClenené do pravneho poriadku Slovenskej republiky najmé z dévodu zabranenia opakovania
tychto tikonov.

Hoci, pomerne so suhlasnym stanoviskom respondentov sa v ramci odpovedi
na predmetnu otdzku vyskytuje aj odpoved’ nie, ktori oznacilo 42 % respondentov, stale
to povazujeme za nizke percentualne vyjadrenie.

Niektori prislusnici PZ si ako moznost’ zvolili, Ze danti vec nevedia zo svojho hl'adiska
posudit, respektive nevyuzivaju to v ramci svojej policajnej praxe. Pri odpovedi iné,
prislusnici PZ wuvadzali najcastejSie odpoved’, ze si to Zziada dozorujuci prokurator.
Medzi d’alSie odpovede patrili aj situacie, kedy po zacati trestného stihania bola obet
vypocutd, ale bez vyuzitia obrazovo-zvukovej techniky, takze nésledne po vzneseni obvinenia
bolo potrebné ju vypocut’ opakovane.?!

Zaver

Sthlasime s ndzorom autorov prispevku Teodrie kriminalno-policajného poznania
v systéme bezpe¢nostnych vied,?? Ze v Slovenskej republike si prislusnici Policajného zboru
uvedomuju, Ze pocit a potreba bezpecnosti je zakladnou spolocenskou potrebou. Respektuju,
ze bez adekvatneho rieSenia bezpecnosti nie je moznd redlna ekonomickd prosperita,
zvySovanie a skvalitnovanie zivotného Standardu obyvatelov, rozvoj ich slobodnych aktivit
vo vSetkych spolocenskych sférach i ochrany ich ddstojnosti. Tieto skutoCnosti vyrazne
ovplyvilujii samotnu orientaciu a pristup prisluSnikov Policajného zboru k plneniu uloh v
duchu poslania ,,Poméhat’ a chranit™. V zasade uvadzajl, Ze dosahovanie Uspechu na tseku
kontroly kriminality je podmienené funk¢nostou systému policajného konania.

Mame za to, Ze upriamenie pozornosti na uplatiiovanie preventivnych opatreni, ma
vzhl'adom na charakter textu svoje opodstatnenie. Tieto je mozné povazovat v oblasti
viktimologie za neopomenutelny atribut. ,,Viktimologickou prevenciou” vseobecne
rozumieme jednak vol'bu optimalnych spdsobov spravania sa obeti v situdcidch bezprostredne
suvisiacich s kriminalnym utokom, ako aj prijimanie dalSich vhodnych preventivnych
opatreni. Prave k tomuto ucelu su vyuzivané predovsetkym poznatky viktimologickych
vyskumov.??

Na zaklade spracovania teoretickej casti prispevku a vyhodnotenia vystupov
z realizovaného vyskumu v oblasti aplikicie ZOTC do policajnej praxe si v danej Casti
prispevku dovolujeme uvazovat' o navrhoch a odporucaniach uplatnitelnych v policajnej
teorii aj aplikacnej praxi.

Nepretrzity vyvoj spolocnosti a modernych technolégii dnes so sebou prinasa
nielen pozitiva, ale aj negativa — tieto ovplyviluju kazdého z néas. Objavuji sa nové formy
kriminality, ktora je v sucinnosti s modernymi technoldgiami Coraz sofistikovanejSia
a je naroc¢nejsie ju odhalit’ a objasnit’. V nadvéznosti na uvedené nové formy trestnej ¢innosti,
ale aj na skor zndme druhy trestnej Cinnosti, ktoré nie je mozné Ziadnym spdésobom tuplne
eliminovat, sa objavuju osoby — obete trestnych cinov, ktorym bolo alebo malo byt trestnym
¢inom ublizené na zdravi, spdsobena majetkova Skoda, nemajetkovd alebo ind Skoda
alebo boli poruSené, ¢i ohrozené ich zdkonom chranené prava alebo slobody. Vzhl'adom

2l Vystupy z medzinarodnej vedecko-vyskumnej ulohy ,.Implementicia zékona o obetiach trestnych &inov

do policajnej a viktimologickej praxe® (VYSK. 255). Ciastkova vedecko-vyskumné tloha ¢. 1 ,,Aplikacia
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na neustaly vyvoj a dynamiku rozSirovania protipravnych konani, ¢i premenu uz existujtcich,
pribidanie novych trestnych ¢inov je nutné ststavné preSkolovanie osob, ktoré prave
s obet’ami tychto ¢inov prichadzaju do kontaktu pri vykone svojej prace.

Okrem pripadu, kedy sa obet’ rozhodne neohlésit’ spachanie protipravneho konania
(napriklad zdoveri sa iba najblizSim pribuznym, priatelom, ucitelovi, psychologovi
i lekdrovi) mame za to, Ze osobami prvého kontaktu s obetami trestnych ¢inov su
najma prislusnici Policajného zboru, ktori by teda mali ovladat spdsob komunikacie
s tymito osobami, ¢i mat’ vedomost’ o existencii institucii, na ktoré by sa mohla obet’ obratit’
so ziadostou o pomoc. Je na mieste, aby prislusnik Policajného zboru vedel adekvatne
reagovat, poskytnit’ pomoc, pripadne odkéazat’ tieto osoby na dalSie inStitacie,
ktoré sa v danej oblasti angazuji. Zaroven by policajt ako osoba prvého kontaktu mal mat
vedomost’ o vhodnom spravani sa k takymto osobam tak, aby samotné obete mali pocit, Ze je
s nimi zaobchadzané s reSpektom a profesiondlnym spdsobom. Aktualizovanie vedomosti
a znalosti napomdha k lepSej orientdcii nielen v casti poznania prislusnych pravnych
predpisov, svojich kompetencii, sposobov pachania trestnej ¢innosti, ale najmé efektivnejSej
pomoci osobam ohrozenym alebo priamo postihnutym kriminalitou. Preskolovanie
v predmetnej oblasti je dolezité najmad z dovodov kvalitativnych a kvantitativnych zmien,
ako aj casového vyvoja ¢i modernizécie spolo¢nosti.

Taktiez k zékladnym predpokladom vytvorenia vyvazeného a stabilného pravneho
poriadku vo vztahu k obetiam trestnych c¢inov a jeho efektivneho fungovania st
zrozumitel'ne, jednozna¢ne a jednotne formulované texty pravnych predpisov vztahujice
sak predmetnej oblasti. Ak tieto legislativne dokumenty spiiiaju uvedené podmienky,
umoziuji bezproblémovu aplikaciu a interpretdciu pravnych noriem v nich obsiahnutych.
Vo vSeobecnosti je potrebné uviest, ze pre sicasny pravny poriadok Slovenskej republiky je
prizna¢né neustala legislativna aktivita spocivajica v prijimani novych pravnych predpisov
a v nespo&etnych novelizaciach existujlicej pravnej upravy. Castokrat viak dosledkom tohto
konania je nekonzistentnost’, neprehl'adnost’, nezrozumitel'nost’, rozpornost’ a mnohoznacnost’
textov pravnych predpisov, a to nielen pre laickl verejnost’.

Zo strany zakonodarcu je na mieste reflektovat’ na aktualne potreby obeti trestnych
¢inov, ale aj osob, ktoré priamo vyuzivaju prislusné pravne predpisy v tejto sfére aplikacnej
praxe. Je zrejmé, ze novelizdcia jednotlivych zakonov nie je jednoduchym krokom,
avSak, ak by iSlo o novelizdciu smerom k efektivnejSiemu aplikovaniu legislativnych
dokumentov s primarnym cielom zvySenia irovne pomoci a ochrany obeti trestnych ¢inov,
povazujeme za potrebné z nasej strany zmienit’ aj takito myslienku.?*

Za pozitivne v zavere textu povazujeme, ak Citatel'a podnietil k diskusii, odborno-
vedeckym tvaham a nametom, ¢i d’alSim hypotézam.
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Summary

The article aims to study victims and the implementation of the Act on Victims of
Crime into police practice with the accent on using audio-visual means in police practice
during interrogations of victims. The authors present the results of the research. The main
research method is a questionnaire for police officers working with victims. The main reason
for the article is to bring as much information as possible for police theory and practice.
Information comes mostly from professional literature, police statistics, and the experience of
police officers.
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